Warszawa, dnia 23 maja 2017 .

Sygn. akt VI Ka 1645/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie VI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie :

Przewodniczacy: SSO Sebastian Mazurkiewicz (spr.)

Sedziowie: SO Maciej Schulz

SO Remigiusz Pawlowski

Protokolant: p.o. protokolanta sgdowego Sylwester Sykut

przy udziale prokuratora Anny Radyno-Idzik

po rozpoznaniu dnia 23 maja 2017 r.

sprawy P. G., syna J.iB., ur. (...) w W. oskarzonego z art. 300 § 2 k.k.
na skutek apelacji wniesionej przez oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Wolominie

z dnia 77 pazdziernika 2016 r. sygn. akt II K1072/13

wyrok w zaskarzonej czeéci utrzymuje w mocy, zwalnia oskarzonego od uiszczenia kosztéw sadowych w postepowaniu
odwolawczym, przejmujac wydatki na rachunek Skarbu Panstwa.

SSO Maciej Schulz SSO Sebastian Mazurkiewicz SSO Remigiusz Pawlowski

Sygn. akt VI Ka 1645/16

UZASADNIENIE

Whiesiona w sprawie osobista apelacja oskarzonego nie zastugiwala na uwzglednienie.

Do oczyszczenia przedpola kolejnych rozwazah nalezy w pierwszej kolejnoéci rozwazy¢ pewne kwestie o charakterze
procesowym. Po pierwsze — z uwagi na tryb konsensualny w jakim zapadlo orzeczenie — Sad Rejonowy shusznie
ograniczyt zakres uzasadnienia do wyjasnienia podstawy prawnej wyroku oraz do rozstrzygniecia o karze, stosownie
do tresci art. 424 § 3 kpk. Powyzsze zostalo uczynione prawidlowo, pomimo, iz wniosek oskarzonego dotyczyt
calo$ci wyroku, albowiem redakcja art. 424 § 3 in fine kpk pozwala Sadowi na sporzadzenie uzasadnienia w zakresie
wyjasnienia podstawy prawnej wyroku i wskazanych rozstrzygniec, niezaleznie od zakresu wniosku oskarzonego, o
ile wyrok zapadl w trybie konsensualnym. Kolejno wskazaé nalezy, ze oskarzony formalnie rzecz biorac wskazal, ze
zaskarzyl orzeczenie w calo$ci (a wiec co do winy i kary), jednak sposéb redakcji owej apelacji wskazuje na to, iz w
rzeczywistoSci stawia on zarzut obrazy art. 72 § 1 pkt 8 kk (a wiec obrazy prawa materialnego), stad wniesiona apelacja
zostala potraktowana jako dotyczaca jedynie czeéci wyroku, zgodnie z zapisem w protokole rozprawy apelacyjnej (k.

407).

Przechodzac do rozpoznania zarzutu obrazy prawa materialnego — na skutek interpretacji argumentacji oskarzonego
zawartej w apelacji — zwazy¢ nalezy, ze w sprawie niniejszej nie doszlo do naruszenia art. 72 § 1 pkt 8 kk. Sad
Okregowy w tym zakresie podzielil poglad Sadu Rejonowego, zaprezentowany w przekonujacy sposob i wsparty



zacytowanym orzeczeniem Sadu Najwyzszego, ktorego wywod Sad Okregowy — w zakresie dotyczagcym meritum
niniejszej sprawy — podziela. Tym samym nie sposob uznac, ze obowiagzek probacyjny orzeczony przez Sad Rejonowy
stanowil ominiecie klauzuli antykumulacyjnej okreSlonej w art. 415 § 1 kpk zdanie ostatnie i aby w rezultacie
zakwestionowane rozstrzygniecie zapadlo w obraza prawa materialnego. W tym zakresie Sad Okregowy podziela takze
poglad wyrazony takze przez Sad Apelacyjny w Katowicach z 8 kwietnia 2009 roku w wyroku w sprawie o sygn. akt
IT Aka 63/09. Oczywistym bowiem jest, ze nalozenie takiego obowigzku nie jest tozsame z ponownym orzeczeniem
w przedmiocie roszczen pokrzywdzonej, jest za$ niewatpliwie efektem uwzglednienia prawnie chronionych interesow
pokrzywdzonej i rowniez niewatpliwie nie uchybia obowiazujacemu porzadkowi prawnemu.

Mimo, iz wbrew stanowisku skarzacego oskarzycielka posilkowa w niniejszej sprawie jest pokrzywdzona w
rozumieniu art. 49 § 1 kpk (albowiem udaremnienie wykonania orzeczenia sagdu bezposrednio naruszylo jej prawa
jako wierzyciela), to jednak w sprawie tej Sad Rejonowy nie orzekl obowiazku naprawienia szkody na rzecz
pokrzywdzonego, a jedynie zobowigzal P. G. do wykonania w okresie préby zobowigzan wynikajacych ze wskazanych
wyrokow sadow.

Tym samym obawy oskarzonego P. G., ze nalozenie tegoz obowigzku — jak to uczynil Sad Rejonowy — powoduje
mozliwo$¢ odpowiedzialnoéci karnej za dlugi z dzialalnoéci gospodarczej sa bezpodstawne. Ewentualne zarzadzenie
wykonania warunkowo zawieszonej kary wigze sie z uchylaniem (a wiec dzialaniem nacechowanym zla wola) od
wykonania obowigzku, nie za$ z samym faktem niewykonania zobowigzan wynikajacych z wyrokdéw wskazanych w
punkcie IIT zaskarzonego orzeczenia. Obawy oskarzonego sa dodatkowo o tyle niezrozumiale, ze w toku rozprawy
zlozyl wniosek w trybie konsensualnym, samemu proponujac orzeczenie takiego obowiazku. Trudno zatem zakladaé,
ze P. G. aktualnie ma podstawy do obaw co do przysztych efektow swoich dobrych intencji, zwazywszy na to, ze oprocz
obowiazku orzeczonego w trybie art. 72 § 1 pkt 8 kpk — jako roszczenia cywilnoprawnego o charakterze niepienieznym
— istnieja prawomocne wyroki, ktére nakladaja bezposrednio na P. G. obowiazki zaplaty konkretnych kwot wraz z
ustawowymi odsetkami i ktére — co oskarzony zdawal sie rozumie¢ — powinny zosta¢ wykonane, aby zado$c¢uczynié
slusznym zadaniom pokrzywdzone;j.

W tym stanie rzeczy wyrok w zaskarzonej czeéci jako prawidlowy zostal utrzymany w mocy, za$ nie znaleziono z urzedu
powodow do zakwestionowania prawidlowo$ci rozstrzygniecia poza granicami $rodka odwolawczego.

O kosztach sgdowych postepowania odwolawczego Sad orzekl na podstawie art. 634 kpk w zw. z art. 624 § 1 kpk.
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