Warszawa, dnia 3 lipca 2017 r.

Sygn. akt VI Ka 1481/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie VI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie :

Przewodniczacy: SSO Anita Jarzabek - Bocian

protokolant: sekretarz sadowy Monika Oleksy

przy udziale prokuratora Anny Radyno-Idzik

po rozpoznaniu dnia 3 lipca 2017 r. w Warszawie

sprawy A. L., syna A.iZ., ur. (...) wW.

oskarzonego o przestepstwo z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 12 kk

na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi - Pélnoc w Warszawie
z dnia 26 lipca 2016 r. sygn.akt III K 902/13

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sagdowi Rejonowemu dla Warszawy Pragi - P6lnoc w Warszawie do
ponownego rozpoznania; zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. K. C. kwote 516,60 zl obejmujaca wynagrodzenie
za obrone oskarzonego z urzedu w instancji odwolawczej oraz podatek VAT.

Sygn. akt VI Ka 1481/16

UZASADNIENIE

A. 1. zostal oskarzony o to, ze w okresie od 27 marca 2013 roku do dnia 2 kwietnia 2013 roku w W. przy ul. (...), w
sklepie (...), dzialajac w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, wsp6lnie i w porozumieniu
z nieustalonymi sprawcami, dokonal zaboru w celu przywlaszczenia w dniu 27 marca 2013 roku tabletu marki K. (...)
o wartoSci 249 zlotych oraz w dniu 2 kwietnia 2013 roku dwoch tabletéw marki K. (...) o warto$ci 249 zlotych, czym
spowodowal straty o lacznej wartosci 747 zlotych na szkode (...) Sp. z o0.0. z siedziba w W. przy ul. (...), {j. 0 czyn z
art. 278 § 1 k.k. wzw. z art. 12 k.k.

Wyrokiem z 26 lipca 2016 roku w sprawie o sygn. akt III K 902/13 Sad Rejonowy dla Warszawy Pragi-Polnoc w
Warszawie uniewinnil oskarzonego od popeienia zarzucanego mu czynu.

Powyzszy wyrok zaskarzyl apelacja prokurator w caloéci na niekorzy$é oskarzonego i zarzucit obraze przepiséw
postepowania majgca wplyw na tre$¢ orzeczenia, a to art. 266 § 1 k.p.k. wzw. z art. 167 k.p.k., polegajaca na zaniechaniu
przez Sad wyjaénienia wszystkich istotnych okolicznosci sprawy poprzez dopuszczenie przez Sad dowodu z opinii
bieglego antropologa jedynie w przedmiocie nagrania monitoringu z dnia 27 marca 2013 roku i pominiecie przy
tym zapis6w monitoringu z dnia 2 kwietnia 2013 roku, skutkujace bledem w ustaleniach faktycznych, polegajacym
na przyjeciu, ze material dowodowy zgromadzony w sprawie nie pozwala na stwierdzenie, ze oskarzony A. L
dopuscil sie zarzucanego mu czynu, a w konsekwencji uniewinnieniu oskarzonego. W oparciu o tak sformulowany
zarzut prokurator wnioést o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego
rozpoznania.



Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.

Apelacja prokuratora okazala sie zasadna, a jej uwzglednienie musialo skutkowaé uchyleniem zaskarzonego wyroku
i przekazaniem sprawy Sadowi Rejonowemu do ponownego rozpoznania.

Stusznie prokurator zarzucil Sadowi I instancji, ze ten nie wyjasnil wszystkich istotnych okolicznosSci sprawy. Blednie
bowiem zlecil bieglemu z zakresu antropologii przeprowadzenie badan na okoliczno$é i w celu ustalenia, czy osoba
przedstawiona na nagraniach i wydrukach wskazanych na plycie opisanej jako nagranie z dnia 27 marca 2013
roku to A. L., pomijajac jednocze$nie nagranie z dnia 2 kwietnia 2013 roku, podczas gdy zarzut aktu oskarzenia
obejmowal zachowania z 27 marca i 2 kwietnia 2013 roku. W tej sytuacji nie mozna uznaé, ze Sad Rejonowy
prawidlowo zastosowal art. 5 § 2 k.p.k., albowiem nie podjal odpowiednich srodkéw dowodowych w celu usuniecia
wciaz istniejacych watpliwosci. Z przepisu art. 5 § 2 k.p.k. wynika, Ze maja to by¢ watpliwosci, ,.ktorych nie usunieto
w postepowaniu dowodowym". Oznacza to, ze sad moze siegnaé¢ do niej dopiero w sytuacji, gdy przeprowadzone
zostanie postepowanie dowodowe — zgodnie z zasadami okreslonymi w art. 167 k.p.k. w postepowaniu sadowym, a
nastepnie zostanie przeprowadzona zgodnie z regutami okre$lonymi w art. 7 k.p.k. gruntowna analiza zgromadzonego
w sprawie i przeprowadzonego zgodnie z art. 167 k.p.k. materialu dowodowego (Steinborn S., Grajewski J., Rogoziniski
P., Kodeks postepowania karnego. Komentarz do wybranych przepiséw, LEX/el., 2016). Konfrontujac argumentacje
przedstawiong w apelacji z materialem dowodowym tj. przedmiotowym nagraniem z dnia 2 kwietnia 2013r. zgodzi¢ sie
nalezy ze skarzacym, iz material ten nie jest obojetny dla calo$ciowej analizy zebranych dowodéw. Natomiast ocena na
ile dowdd ten przyczyni sie do ustalenia lub weryfikacji osoby sprawcy, wplynie na charakter wnioskdw opinii biegtego
antropologa mozliwa bedzie dopiero po przeprowadzeniu dowodu z uzupehiajacej opinii w powyzszym zakresie.

Nie przesadzajac zatem w niczym ostatecznego rozstrzygniecia w sprawie, ktére jest tym bardziej trudne do
przewidzenia z uwagi na braki dowodowe, wskaza¢ nalezy, ze zaskarzone orzeczenie jest dotkniete wadami
uniemozliwiajacymi wydanie orzeczenia prawomocnie konczgcego postepowania w sprawie niniejszej. Przy
ponownym rozpoznaniu sprawy Sad Rejonowy, majac na uwadze powyzej poczynione uwagi, winien poddac
gruntownej analizie material dowodowy ujawniony w toku rozprawy gléwnej, z tym jednak, iz koniecznym bedzie jego
uzupehienie w kierunku wskazanym wyzej, a zatem poprzez dopuszczenie dowodu z uzupelniajacej opinii biegltego
antropologa w celu ustalenia czy osoba przedstawiona na nagraniach i wydrukach wskazanych na plycie opisanej
jako nagranie z dnia 2 kwietnia 2013r. to A. I.. Nastepnie tak zgromadzony material dowodowy Sad Rejonowy
podda ponownej wnikliwej analizie, rozwazy wszystkie dowody w ich caloksztalcie i we wzajemnym powiazaniu,
rozstrzygnie, ktorym z nich daje wiare, a ktérym - i z jakiego powodu - jej odmawia. Dopiero zatem kompleksowa,
wnikliwa ocena materialu dowodowego, posiadajaca walory, o ktérych byla mowa wyzej, pozwoli Sadowi meriti
wypracowac przekonanie co do faktycznej podstawy rozstrzygniecia tj. czy zawarte dowody pozwalajg na uznanie winy
czy sa wystarczajace, aby z kolei ostateczne stanowisko tego sadu w owej kwestii, moglo pozosta¢ pod ochrong art. 7
k.p.k. Nalezy takze raz jeszcze podkresli¢, iz dopiero wyczerpanie inicjatywy dowodowej dla wyjasnienia watpliwoS$ci
faktycznych daje mozliwoé¢ siegniecia po art. 5 § 2 kpk. Sporzadzajac, zas ewentualnie uzasadnienie wyroku, Sad ten,
zgodnie z regulami zawartymi w art. 424 k.p.k., przedstawi w nim, w sposéb uporzadkowany, jakie fakty uznal za
ustalone, na jakich w tej mierze oparl sie dowodach, a nastepnie, jakie wnioski wyprowadzit z dokonanych ustalen.

Na podstawie odrebnych przepiséw Sad zasadzil na rzecz adw. K. C. kwote 516,60 zlotych tytutem wynagrodzenia za
obrone oskarzonego z urzedu w instancji odwolawcze;j.

Z przytoczonych powodoéw Sad Okregowy orzekl jak na wstepie.



