Warszawa, dnia 6 lipca 2017 1.

Sygn. akt VI Ka 1414/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie VI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie :

Przewodniczacy: SSO Ludmila Tutaczko (spr.)

Sedziowie: SO Anna Zawadka

SO Sebastian Mazurkiewicz

Protokolant: sekretarz sgdowy Monika Suwalska

przy udziale prokuratora Wojciecha Groszyka

po rozpoznaniu dnia 6 lipca 2017 r.

sprawy L. B. syna E. i D. ur. (...) w miejscowosci D.
oskarzonego o czyn z art. 177 § 2 kk w zb. z art. 157 § 3 kk w zw. z art. 11 § 2 kk
na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Nowym Dworze Mazowieckim
z dnia 11 sierpnia 2016 r. sygn. akt Il K 59/15

zaskarzony wyrok zmienia w ten sposéb, ze L. B. uznaje za winnego tego, ze w dniu 20 grudnia 2011r. w miejscowosci
L. woj. (...) na drodze nr (...) kierujac samochodem ciezarowym marki M. o nr rej (...) z naczepg o nr rej. (...) jadac
od strony miejscowoéci L. w kierunku N. na oznaczonym skrzyzowaniu wyposazonym w sygnalizacje Swietlna nie
zachowal szczegblnej ostroznoéci, nie dostosowal predkosci do warunkéw panujacych na drodze oraz przekroczyl
administracyjnie dopuszczalna na tym odcinku drogi predko$¢ o ok. 6 km/h, czym umyslnie naruszyl zasady
bezpieczenstwa okre$lone w art. 3 ust. 1, art. 5 ust. 1, art. 19 ust. 11 2 pkt 3 Ustawy z dnia 20.06.1997r. Prawo o
ruchu drogowym, powodujac nieumy$lnie wypadek drogowy w ten sposob, ze jadac prawym pasem drogi najechat
na tyl stojacego przed sygnalizacja Swietlng samochodu marki O. (...) o nr rej. (...) kierowanego przez M. C., ktory
oczekiwal na mozliwo$¢ rozpoczecia jazdy z uwagi na zapalone na sygnalizatorze czerwone Swiatlo, w wyniku czego
pasazer pojazdu O. (...) M. W. w wyniku ostrej niewydolnosci oddechowej spowodowanej unieruchomieniem w
pojezdzie po wypadku drogowym dodatkowo obcigzonym urazem wielonarzadowym w obrebie klatki piersiowej i jamy
brzusznej z calkowitym oderwaniem prawej tetnicy podobojczykowej oraz peknieciem $ledziony zmarl na miejscu
zdarzenia, natomiast pasazerka pojazdu O. (...) A. C. doznala obrazen ciala w postaci stluczenia klatki piersiowej,
urazu czaszkowo- mdzgowego z nastepczym zespolem cerebrastenii pourazowej i zaburzeniami wechu i smaku oraz
urazu stawu kolanowego lewego z pourazowa chondromalacja stawu rzepkowo — udowego lewego, ktore to obrazenia
spowodowaly naruszenie czynno$ci narzadow ciala i rozstrdj zdrowia A. C. na okres powyzej siedmiu dni, to jest czynu
zart. 177 § 112 k.k. w zwigzku z art. 4 § 1 k.k. i na tej podstawie skazuje go, za$ na podstawie art. 177 § 2 k.k. wymierza
mu kare

2 /dwa/ lat pozbawienia wolnoSci; na podstawie art. 69 § 11 2 kk. i art. 70 § 1 pkt 1 kk. w zwigzku z art. 4 § 1
k.k. wykonanie orzeczonej kary warunkowo zawiesza na okres 4 /cztery/ lat proby; orzeczony w punkcie 111 zakaz
prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych lagodzi do 1 /jeden/ roku; w pozostalej czesci zaskarzony wyrok
utrzymuje w mocy, zwalnia oskarzonego od uiszczenia kosztow sadowych w sprawie przejmujac wydatki na rachunek



Skarbu Panstwa; zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A. M. kwote 516, 60 zt obejmujaca wynagrodzenie za
pomoc prawng udzielong oskarzycielce positkowej A. C. z urzedu w postepowaniu odwoltawczym oraz podatek VAT.

SSO Anna Zawadka SSO Ludmila Tutaczko SSO Sebastian Mazurkiewicz

Sygn. akt VI Ka 1414/16

UZASADNIENIE

L. B. zostat oskarzony o to, ze:

w dniu 20 grudnia 2011 r. w miejscowoéci . woj. (...) na drodze nr (...) kierujgc samochodem ciezarowym
marki M. o nr rej. (...) z naczepg o nr rej. (...) jadgc od strony miejscowosci L. w kierunku N. na oznaczonym
skrzyzowaniu wyposazonym w sygnalizacje §wietlng nie zachowal szczegélnej ostroznoSci, nie dostosowat predkosci
do warunkow panujacych na drodze oraz przekroczyl administracyjnie dopuszczalng na tym odcinku drogi predkosé
o okolo 21 km/h, czym umyS$lnie naruszyl zasady bezpieczenistwa okre§lone w art. 3 ust. 1, art. 5 ust. 1, art. 19
ust. 11 2 pkt 3 Ustawy z dnia 20.06.1997r. Prawo o ruchu drogowym, powodujac nieumyslnie wypadek drogowy
w ten sposob, ze jadac prawym pasem drogi najechal na tyl stojacego przed sygnalizacja Swietlng samochodu
marki O. (...) o nr rej. (...) kierowanego przez M. C., ktory oczekiwal na mozliwo$é rozpoczecia jazdy z uwagi
na zapalone na sygnalizatorze czerwone $wiatlo w wyniku, czego pasazer pojazdu O. (...) M. W. w wyniku
ostrej niewydolno$ci oddechowej spowodowanej unieruchomieniem w pojezdzie po wypadku drogowym dodatkowo
obcigzonym urazem wielonarzgdowym w obrebie klatki piersiowej i jamy brzusznej z calkowitym oderwaniem prawej
tetnicy podobojczykowej oraz peknieciem §ledziony zmarl na miejscu zdarzenia, natomiast kierujacy pojazdem O.
(...) M. C. doznatl lekkich obrazen ciala w postaci urazu glowy z miejscowym zespolem bélowym, stluczenia barku
prawego i sttluczenia uda prawego, pasazer pojazdu O. (...) P. C. (1) doznal lekkich obrazen ciala w postaci ogblnych
potluczen, pasazerka pojazdu O. (...) A. C. doznala lekkich obrazen ciala w postaci wstrzaénienia mozgu, sttuczenia
klatki piersiowej i stawu kolanowego lewego,

tj.oczynzart. 177 § 2 kk w zb. z art. 157 § 3 kk w zw. z art. 11 § 2 kk,

Po rozpoznaniu sprawy Il K 59/15 Sad Rejonowy w Nowym Dworze Mazowieckim na mocy wyroku
z dnia 11 sierpnia 2016r. orzekl:

I. oskarzonego L. B. wramach zarzuconego mu czynu uznat za winnego tego, ze dniu 20 grudnia 2011 r. w miejscowosci
E. woj. (...) na drodze nr (...) kierujac samochodem ciezarowym marki M. o nr rej. (...) z naczepa o nr rej. (...) jadac
od strony miejscowo$ci L. w kierunku N. na oznaczonym skrzyzowaniu wyposazonym w sygnalizacje Swietlna nie
zachowal szczegdblnej ostroznosci, nie dostosowal predkosci do warunkéw panujacych na drodze oraz przekroczyl
administracyjnie dopuszczalng na tym odcinku drogi predko$¢ o okoto 11 km/h, czym umy$lnie naruszyl zasady
bezpieczenstwa okre$lone w art. 3 ust. 1, art. 5 ust. 1, art. 19 ust. 11 2 pkt 3 Ustawy z dnia 20.06.1997r. Prawo o
ruchu drogowym, powodujac nieumy$lnie wypadek drogowy w ten sposob, ze jadac prawym pasem drogi najechal
na tyt stojacego przed sygnalizacja $wietlng samochodu marki O. (...) o nr rej. (...) kierowanego przez M. C., ktory
oczekiwal na mozliwo$¢ rozpoczecia jazdy z uwagi na zapalone na sygnalizatorze czerwone $wiatlo, w wyniku czego
pasazer pojazdu O. (...) M. W. w wyniku ostrej niewydolno$ci oddechowej spowodowanej unieruchomieniem w
pojezdzie po wypadku drogowym dodatkowo obciazonym urazem wielonarzadowym w obrebie klatki piersiowej
i jamy brzusznej z calkowitym oderwaniem prawej tetnicy podobojczykowej oraz peknieciem $ledziony zmarl na
miejscu zdarzenia, natomiast pasazerka pojazdu O. (...) A. C. doznala obrazen ciala postaci sthuczenia klatki piersiowej,
urazu czaszkowo — mozgowego z nastepczym zespolem cerebrastenii pourazowej i zaburzeniami wechu i smaku
oraz urazu stawu kolanowego lewego z pourazowa chonodromalacjg stawu rzepkowo - udowego lewego, ktore to
obrazenia spowodowaly naruszenie czynnosci narzadéw ciala i rozstréj zdrowia A. C. na okres powyzej siedmiu dni,
kierujacy pojazdem O. (...) M. C. doznal lekkich obrazen ciala w postaci urazu glowy z miejscowym zespotem boélowym,



stluczenia barku prawego i stluczenia uda prawego, a pasazer pojazdu O. (...) P. C. (1) doznal lekkich obrazen ciata
w postaci ogélnych potluczen, ,

tj. czynu z art. 177 § 2 kk wzb. z art. 177 § 1 kk w zb. z art. 157 § 21 3 kk w zw. z art. 11 § 2 kk i za czyn ten na podstawie
art. 177§ 2kkwzb. zart. 177§ 1 kkwzb. z art. 157 § 21 3 kk w zw. z art. 11 § 2 Kk w zw. z art. 4 § 1 kk skazal go, a na
podstawie art. 177 § 2 kk w zw. z art. 11 § 3 kk wymierzyt mu kare 2 (dwa) lat pozbawienia wolno$ci;

II. na podstawie art. 69 § 11 2 kki art. 70 § 1 pkt 1 kk wykonanie orzeczonej w punkcie I kary pozbawienia wolno$ci
warunkowo zawiesil na okres 4 (cztery) lat proby;

ITI. na podstawie art. 42 § 1 kk i art. 43 § 1 kk orzekl wobec oskarzonego zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych na okres 2 ( dwa ) lat;

IV. na podstawie art. 46 § 2 kk orzekl od oskarzonego na rzecz pokrzywdzonej A. C. nawigzke w kwocie 10 000
(dziesie¢ tysiecy) zlotych;

V. na podstawie art. 618 § 1 pkt 11 kpk zasadzil z Sum Skarbu Panistwa — Kasa Sadu Rejonowego w Nowym Dworze
Mazowieckim na rzecz adw. A. M. kwote 929,88 z} (dziewieéset dwadzieScia dziewiec¢ i osiemdziesiat osiem groszy), w
tym kwote 173,88 zl (sto siedemdziesiat trzy zlote i osiemdziesigt osiem groszy) tytulem podatku od towaréw i ustug
(VAT), za pomoc prawng udzielong oskarzycielce positkowej A. C. z urzedu;

VI. na podstawie art. 627 kpk zasadzil od oskarzonego na rzecz oskarzyciela positkowego A. W. zwrot wydatkow
zwigzanych z ustanowieniem pelnomocnika w kwocie 1343,16 zl (jeden tysiac trzysta czterdziesci trzy zlote i szesnascie
groszy);

VII. na podstawie art. 624 § 1 kpk zwolnil oskarzonego od obowiazku uiszczenia kosztéw sadowych przejmujac je na
rachunek Skarbu Panhstwa.

Apelacje od powyzszego wyroku wniosla obronca oskarzonego, ktéra zaskarzyla wyrok w caloSci na korzysé
oskarzonego. Na podstawie art. 427 § 11 2 k.p.k. oraz art. 438 pkt 2-4 k.p.k. wyrokowi temu zarzucila:

1. obraze przepis6w postepowania mogaca mie¢ wplyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku, a mianowicie:

a) art. 7 k.p.k. poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodéw polegajacej na dowolnej, bo sprzecznej z
zasadami wiedzy, do§wiadczenia zyciowego i logicznego rozumowania, ocenie wyjasnien oskarzonego poprzez uznanie
ich za niewiarygodne w zakresie tego, Ze nie widzial on samochodu O., poniewaz byl on nieoéwietlony, podczas
gdy L. B. w sposbéb konsekwentny podawal, ze przez caly czas prowadzenia pojazdu obserwowal w sposéb wlasciwy
droge, gdyby wiec samochod O. byl oéwietlony, to z pewnoscig dostrzeglby go z daleka, a nadto brak jest w sprawie
wiarygodnych dowodéw przeczacych wyjasnieniom oskarzonego w tym zakresie i tym samym §wiadczacych o tym, ze
system elektryczny w samochodzie O. byl sprawny;

b) art. 7k.p.k.i410 k.p.k. poprzez pominiecie przy ocenie materialu dowodowego i wyrokowaniu istotnej jego czesci,
tj.: zaSwiadczenia wystawionego przez pracodawce oskarzonego i przedlozonego na rozprawie w dniu 30.06.2016
r., z ktorego wynika, ze L. B. cieszy sie bardzo dobra opinia w miejscu pracy, przez pracodawce stawiany jest
jako wzor dla innych kierowcow, a takze potwierdzenia dokonania przelewu na rzecz panstwa W., co $wiadczy o
podejmowanych przez oskarzonego staraniach w celu chociazby cze$ciowego zado§éuczynienia w zwigzku z doznang
przez nich krzywda;

c) art. 167k.p.k. wzw. zark 366 §1 k.p.k.1iart. 201 k.p.k. poprzez zaniechanie przeprowadzenia dowodéw z urzedu i nie
ustalenie wszystkich istotnych okolicznoSci sprawy, wyrazajace sie nie przeprowadzeniem dowodu z opinii bieglego z
zakresu medycyny sagdowej celem ustalenia czy niezapiecie paséw bezpieczenstwa przez pokrzywdzonych A. C.i M. W.
mialo wplyw na rozmiar obrazen przez nich odniesionych, co moze mie¢ kluczowe znaczenie dla wyjasnienia kwestii
ewentualnego przyczynienia sie pokrzywdzonych do rozmiar6w nastepstw wypadku;



d) art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k. poprzez niedokladne okreSlenie przypisanego oskarzonemu czynu wyrazajace sie
nieprecyzyjnym wskazaniem o ile dokladnie oskarzony przekroczyl administracyjnie dopuszczalng predkosé na
odcinku drogi, na ktérym doszlo do zdarzenia;

e) art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k.iart. 424 § 1 k.p.k. poprzez sprzeczno$¢ miedzy wyrokiem, a jego pisemnym uzasadnieniem
w kwestii ustalenia o ile oskarzony przekroczyt administracyjnie dopuszczalng predkosé na odcinku drogi, na ktérym
doszlo do zdarzenia;

2. mogacy mie¢ wplyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe tego
orzeczenia, a polegajacy na nieuzasadnionym przyjeciu, ze:

a) przyczyna wezeSniejszego nie dostrzezenia pojazdu O. przez oskarzonego byla niewlaSciwa obserwacja przez niego
drogi, a nie, jak wskazywal oskarzony brak o$wietlenia samochodu, ktérym poruszali sie pokrzywdzeni;

b) oskarzony przekroczyl dopuszczalna administracyjnie predkosc o ok. 11 km/h, podczas gdy z predkoscia 81 km/
h pojazd kierowany przez oskarzonego poruszal sie najp6zniej w odleglosci jednego kilometra przed zatrzymaniem
pojazdu, a w miejscu gdzie dopuszczalna administracyjnie predko$¢ wynosila 70 km/h oskarzony poruszat sie z
mniejsza predko$cia anizeli przyjeta w opisie czynu przez Sad;

¢) pomimo istnienia jednoznacznych dowodéw na przestrzeganie przez oskarzonego po zdarzeniu przepiséw Prawa
o ruchu drogowym (informacja z bazy kierowcéw naruszajacych przepisy prawa ruchu drogowego, zaswiadczenie od
pracodawcy), zdaniem Sadu a quo moglo by¢ tak, ze oskarzony je naruszal, ale nie zostal w tym czasie zatrzymany;

3. niesluszne orzeczenie na podstawie art. 42 §1 k.k. $rodka karnego zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych, wynikajace z blednej oceny, ze dalsze prowadzenie pojazdow mechanicznych przez oskarzonego
zagrazaloby bezpieczenstwu w komunikacji.

Obronca w konkluzji wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez zmiane opisu czynu przypisanego oskarzonemu w
zakresie warto$ci predkoSci o jaka oskarzony przekroczyt administracyjnie dopuszczalng predkosé oraz uwzglednienia
ewentualnego przyczynienia sie pokrzywdzonych A. C. i M. W. do powstania doznanych przez nich obrazen i
wymierzenie oskarzonemu kary w lagodniejszym wymiarze, a nadto uchylenie orzeczenia o $rodku karnym w
postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdoéw mechanicznych. Ewentualnie o uchylenie zaskarzonego orzeczenia i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania przez Sad I instancji.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy zasluguje na uwzglednienie w czeéci dotyczacej okreslenia przekroczenia predkosci, zmiany opisu
czynu i zlagodzenia §rodka karnego w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazd6w mechanicznych. W pozostalym
zakresie zarzuty zawarte w apelacji nie sa zasadne. W szczeg6lnoSci nie jest zasadny zarzut przekroczenia granic
swobodnej oceny dowodow z art. 7 k.p.k. poprzez uznanie za niewiarygodne wyjaénien oskarzonego L. B., w ktoérych
twierdzil, ze nie widzial on samochodu O. (...) nr rej. (...) poniewaz pojazd ten byl nieoSwietlony. Obrofica zarzuca,
ze oskarzony nie mogt zauwazyé samochodu pomimo tego, ze obserwowal w sposéb wlasciwy droge za$ wyjasnienia
oskarzonego w tej czeéci moze podwazy¢ jedynie dowod w postaci badania systemu elektrycznego w samochodzie
O., ktory nie zostal przeprowadzony w niniejszej sprawie. Zdaniem obroncy, oskarzony L. B. w sposob logiczny i
konsekwentny podawal, ze przez caly czas prowadzenia samochodu ciezarowego M. nr rej.(...) obserwowat w sposéb
wladciwy droge, ktora sie poruszal. Gdyby O. byl oéwietlony to z pewnoScia dostrzeglby go z daleka. Tymczasem z
ustalonego stanu faktycznego wynika, ze na miejscu zdarzenia policjanci nie dokonali kontroli sprawnoéci systemow
elektrycznych z powodu odlaczenia akumulatora w pojezdzie O.. Obronca argumentuje, ze Sad I instancji niestusznie
wykluczyl awarie O. powolujgc sie na zeznania Swiadkéw, gdyz A. C. nie pamietala zdarzenia zas§ M. C., kierujacy
0., zdaniem skarzacej, mogl mie¢ interes w tym, aby wskazaé, ze Swiatla w pojezdzie byly sprawne. W przeciwnym
razie narazilby sie na zarzut przyczynienia sie do wypadku drogowego. Zdaniem obroncy, takze $wiadek P. C. (1)
mogl zlozy¢ nieprawdziwe zeznania na korzy$¢ kolegi - kierowcy samochodu O.. Obronca upatruje potwierdzenia



awarii oéwietlenia w samochodzie O. w zeznaniach M. C.. Swiadek zeznal, ze na skrzyzowaniu z sygnalizacja $wietlna,
gdzie doszlo do wypadku, czekali okolo 5 minut na zmiane $§wiatel. Tymczasem cykl zmiany $wiatel jest znacznie
szybszy na tym odcinku drogi. Zdaniem skarzacej, Sad I instancji nie wyjasnil dlaczego samochéd O. stal tak dlugo
pod sygnalizatorem i zgodnie z zasada in dubio pro reo nalezy przyjaé, ze system elektryczny w tym samochodzie
byl niesprawny. W warunkach nocnych pojazd bez sprawnych $wiatel drogowych byl niewidoczny dla oskarzonego
i w tym nalezy upatrywa¢, zdaniem obroncy, przyczyny weczesniejszego niedostrzezenia pojazdu przez oskarzonego.
Kontrola instancyjna wykazala, ze jest to zarzut niezasadny. Wobec braku mozliwo$ci przeprowadzenia badania
technicznego pojazdu O. Sad I instancji w oparciu o zeznania Swiadkow ustalil, ze samochdd byt sprawny technicznie
i prawidlowo o$wietlony Swiatlami drogowymi a przez to widoczny dla innych uzytkownikéw drogi krajowej Nr (...).
Tak zeznawali §wiadkowie M. C. - éwiatla byly sprawne sprawdzil je /k- 269/. Swiatla z tylu dzialaly, czego jest
pewien gdyz jak wyjezdzal ze swojej posesji udajac sie w podr6z to widzial refleksy Swiatet pojazdu obijajace sie
na znaku drogowym. /k- 271/. Zeznania tego $wiadka czeSciowo potwierdzil pasazer samochodu ciezarowego M.
swiadek P. M.. Chociaz zeznal, ze nie pamietal czy palily sie $wiatla w pojezdzie O., co nalezy uznaé¢ za wypowiedz
niewiarygodna, majaca na celu realizacje linii obrony oskarzonego, to jednak nie mial watpliwoSci, ze w momencie
hamowania samochodu M. widzial dokladnie znajdujacy sie przed nim samochéd O.. Ponadto wiarygodno$¢ zeznan
Swiadkéw M. C.1iP. C. (1) o tym, ze $wiatla drogowe w pojezdzie O. byly wlgczone i pojazd ten byl dobrze widoczny
potwierdzaja wnioski jakie nalezy wyprowadzi¢ z oceny wyjasnienn oskarzonego L. B.. Oskarzony wyjasénil, ze z
odlegloéci 500 metrow widzial sygnalizacje $wietlng na skrzyzowaniu drogi krajowej nr (...) w miejscowosci E.. Musial
wiec z tej odleglosci widzieé¢ tez samochéd O., ktéry przemieszezal sie prawym pasem, w tym samym kierunku, co
oskarzony czyli w strone G.. Nie ma zadnych powodoéw, aby kwestionowa¢ zeznania §wiadkéw w tym M. C. i P. C.
(1). Awarie $wiatel w pojezdzie zauwazylby z pewnoscia P. C. (1), ktdry jak zeznal ukonczyl szkole samochodows.
Ponadto rejon skrzyzowania, na ktérym doszlo do wypadku byl oSwietlony §wiatlem znajdujacych sie tam latarni.
Jak wynika z ogledzin miejsca zdarzenia latarnie byly wlaczone. Z protokotu ogledzin miejsca wypadku wynika takze,
ze $wiatla sygnalizacji na skrzyzowaniu dzialaly w sposo6b prawidlowy. /k- 7/ Okreélenie §wiadka M. C. o czasie
oczekiwania pod sygnalizatorem jest malo precyzyjne, jednak co potwierdzaja wszyscy pasazerowie samochodu O.,
pojazd ten zatrzymal sie pod $wiatlami sygnalizacji $wietlnej gdyz zapalito sie Swiatlo czerwone a nastepnie zamierzal
ruszy¢ gdy zmieni sie na zielone dla jego kierunku ruchu. Niezasadnie obronca zarzuca naruszenie art. 167 k.p.k.
w zw. z art. 366 §1 k.p.k. i art. 201 k.p.k. poprzez zaniechanie przeprowadzenia dowodbéw z urzedu i nieustalenie
wszystkich istotnych okolicznoSci sprawy, wyrazajacy sie brakiem przeprowadzenia dowodu z opinii biegltego z zakresu
medycyny sadowej na okoliczno$¢ czy niezapiecie paséw bezpieczenstwa przez pokrzywdzonych A. C. i M. W. mialo
wplyw na rozmiar obrazen przez nich odniesionych, co moze mie¢ kluczowe znaczenie dla wyjasnienia kwestii
ewentualnego przyczynienia sie pokrzywdzonych do rozmiaréw nastepstw wypadku. Obronca w toku postepowania
przed Sadem I instancji nie wnosila o przeprowadzenie tego dowodu, pozostawiajac wskazana kwestie do wyjasnienia
w postepowaniu odwolawczym. Sad odwolawczy dopuscil dowod z opinii bieglego z zakresu medycyny sadowej na
okoliczno$¢ czy niezapiecie paso6w bezpieczenstwa przez A. C. i M. W. mialo wplyw na rozmiar obrazen przez nich
odniesionych. Na fakt niezapiecia pasow bezpieczenistwa przez A. C. i M. W. wskazywali §wiadkowie P. C. (1), M.
C.jak i sama A. C.. Jest to okoliczno$¢ niesporna. Jednak biegly lekarz S. C. stwierdzil, ze w tym konkretnym typie
wypadku komunikacyjnego najechanie samochodem ciezarowym na tyl lekkiego samochodu osobowego zapiecie
pasow nie zwiekszylo bezpieczenstwa osob podrézujgcych O.. Do najpowazniejszych obrazen ciala u M. W., czyli do
oderwania prawej tetnicy podobojczykowej na wysokosci odejécia od pnia ramienno- glowowego doszlo niezaleznie
od zapiecia pas6w bezpieczenstwa, najprawdopodobniej juz w pierwszej fazie wypadku w wyniku skrajnie ciezkiego
urazu spowodowanego uderzeniem i przemieszczeniem sie elementéw nadwozia w kierunku miejsca zajmowanego
przez zmarlego mezczyzne. /k- 929/ Wobec powyzszego niezapiecie paséw bezpieczenstwa nie mialo wplywu na
charakter obrazen pokrzywdzonych i w tym zakresie zarzuty obroncy okazaly sie niezasadne. Natomiast obronca
slusznie zarzuca, ze zgromadzony w niniejszej sprawie material dowodowy nie pozwala na przypisanie oskarzonemu
przekroczenia predkosci administracyjnie dopuszczalnej o 11 km/ h. Powyzszy zarzut stanowi, zgodnie z art. 438 pkt 3
k.p.k. blad w ustaleniach faktycznych i wlasnie, tak powinien zostaé rozpoznany. Bledne ustalenia stanu faktycznego
przeniknely do opisu czynu,

w ktérym Sad Rejonowy przyjal, ze oskarzony L. B. przekroczyl predkosé



o okolo 11 km/ h przy uwzglednieniu, ze przed skrzyzowaniem obowiazywalo ograniczenie predkoé¢ do 70 km/ h.
Sad I instancji ustalil, ze na odcinku objetym tym ograniczeniem oskarzony poruszat sie z predkoscia ok. 81 km/
h. Tymczasem z opinii bieglego A. D. wynika, ze na odcinku ok. 1045 do okolo 59 metréw przed zatrzymaniem
pojazdu predko$¢ jazdy samochodu ciezarowego malala z 81 km/ h do 76 km/ h za$ z opinii bieglego J. F. wynika,
ze samochod oskarzonego poruszal sie z predko$cia 76 km/ h na odcinku gdzie dopuszczalna byla predko$é¢ 70 km/
h. Sad Okregowy zmienil opis czynu ustalajac przekroczenie predkoéci administracyjnie dopuszczalnej na 6 km/ h
przyjmujac najkorzystniejsze dla oskarzonego wyliczenia wynikajace z opinii bieglych, zwlaszcza bieglego A. D., gdyz
ta opinia ustala predko$¢ samochodu ciezarowego M. w oparciu

o dane wynikajace ze wskazan tachografu. Podstawe wyliczen stanowi plik danych elektronicznych pobrany w dniu
28.12. 2011r. 0 godzinie 9.24 czasu UTC z tachografu cyfrowego zamontowanego w samochodzie M. (...). Jest to dowod
wiarygodny skoro biegly stwierdzil, ze plik nie nosil sladéw manipulacji. Plik moze by¢ przetwarzany w dowolnym
programie przeznaczonym do analizy danych rejestrowanych w tachografach cyfrowych. Plik ten posiadal wlasciwa
sygnature cyfrowa, co wskazuje, ze dane w pliku nie byly modyfikowane. Dane

z tachografu wykazaly, ze z predko$cia ponad 70 km/ h samoch6d M. jechat na odcinku ostatnich ok. 3 km przed
miejscem zdarzenia. Z ostatnig chwilowg predkoscia maksymalng o warto$ci ok. 81 km/ h pojazd jechal znajdujac sie
w odleglo$ci ok. 1 km przed miejscem zdarzenia. Na odcinku ok. 1045 do ok. 59 m przed zatrzymaniem po zdarzeniu
predko$é jazdy pojazdu lagodnie, sukcesywnie malala z predkosci 81 km/ h na godzine stabilizujac sie w konicowym
fragmencie tej fazy ruchu na warto$¢ ok. 76 km/ h przez czas 20 sekund. W kolejnej sekundzie predkosé spadia
z 76 do 74 km/h. Ten fragment ruchu, zdaniem bieglego, moze odwzorowaé narastanie sit hamowania. Na koncu
tego fragmentu ruchu pojazd znajdowatl sie w odlegtoéci ok. 38 m przed ostatecznym zatrzymaniem po zdarzeniu.
W trzech kolejnych sekundach zarejestrowane zostato awaryjne hamowanie o narastajgcej intensywno$ci na odcinku
ok. od 38 m do ok. 2 m przed ostatecznym zatrzymaniem w czasie, ktérego rejestrowana predko$¢ jazdy spadala
z ok. 74 poprzez 55 i 33 do 10 km/ h. W miejscu ujawnienia poczatku $ladéw zlobienia nawierzchni wskazujacych
na moment zderzenia pojazdéow czyli w odlegloSci ok. 18 m przed zarejestrowana pozycjg powypadkowa predkos$é
samochodu M. wynosita 52 km/ h a do zderzenia pojazdéw doszlo po uplywnie ok. 1.15 sekundy od momentu
pelnego uruchomienia hamulcéw. Zasadnie obronca zarzuca, ze nie okreslono gdzie na drodze znajdowal sie znak
ograniczenia predko$ci do 70 km/ h. Wtedy z cala pewno$cia mozna byloby ustali¢ o ile oskarzony naruszyl predko$c
administracyjnie dopuszczalna na tym odcinku. Nalezy przyjaé, na korzy$¢é oskarzonego, ze gdy zauwazyl znak
ograniczajacy predko$¢ zaczal zwalniaé. W tym momencie jechat 76 km/ h. Do takiego wniosku prowadza dane z
tachografu, gdyz na odcinku ok. 1045 do ok. 59 m przed zatrzymaniem po zdarzeniu predko$c jazdy pojazdu M.
lagodnie, sukcesywnie malala z predkosci 81 km/ h na godzine stabilizujac sie w konicowym fragmencie tej fazy ruchu
na warto$¢ ok. 76 km/ h przez czas 20 sekund. Nalezy wiec przyjaé, ze oskarzony zwolnit do 76/ h na godzine gdy
zauwazyl znak ograniczajacy predko$c. A nastepnie zwolnit do 74 km/ h rozpoczynajac awaryjne hamowanie przed
sygnalizatorem. Przekroczyl wiec dopuszczalna predkoé¢ o 6 km/ h a nie o 11 km/ h, jak przyjal Sad I instancji.
W tej czeSci Sad odwolawczy zgodnie z apelacja obroncy zmienit opis czynu. Predko§é samochodu ciezarowego
na drodze ekspresowej, a do takiej kategorii zaliczana jest droga krajowa nr (...) , dla samochodu ciezarowego z
naczepa wynosi, zgodnie z art. 20 ust.3 pkt 2a Prawa o ruchu drogowym 80 km/ h. Powyzsze dane tym bardziej
uzasadniaja dokonanie zmiany ustalen faktycznych, gdyz najwyzsza predkosé zarejestrowana przez tachograf - 81
km/ h odpowiada predkosci, z jaka oskarzony mogt prowadzi¢ samochod ciezarowy na tej drodze, w przypadku
braku znakéw ograniczajacych predko$é. Naruszenie art. 413 § 1 k.p.k. poprzez nieprawidlowy opis czynu nalezy
upatrywaé w zawarciu w nim zapisoéw, ktore nie odnosza sie do znamion przestepstwa wypadku w ruchu drogowym.
Obrazenia ciala jakich doznali §wiadkowie M. C. i P. C. (1) zaliczane sa do lekkich za$ art. 177 § 1 k.k. mowi
tylko o obrazeniach $rednich a tych doznala A. C. za$ obrazen ciezkich, prowadzacych do $mierci odpowiadajacych
znamionom art. 177 § 2 k.k. doznal M. W.. Ponadto nalezalo z kwalifikacji prawnej czynu wyeliminowa¢ art. 157
§ 11 3 k.k. Sad odwolawczy powoluje sie na wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 30.10.1973 II KR 156/73 /OSNKW
nr 3/1974/ z ktérego wynika, ze zastosowanie przepisu dotyczacego spowodowania wypadku drogowego pochlania
i eliminuje przestepstwa dotyczace spowodowania obrazen ciala. Ponadto niezasadnie Sad I instancji przyjal, na
stronie 11 uzasadnienia, na niekorzy$¢ oskarzonego, ze brak wpiséw do ewidencji kierowcdéw naruszajacych przepisy
ruchu drogowego moze tez oznaczaé, ze pomimo naruszen przepiséw ruchu drogowego nie zostal on zatrzymany.
Oskarzony w dacie orzekania przez Sad I instancji nie figurowal w ewidencji kieroweéw naruszajgcych przepisy



ruchu drogowego. Pracodawca wskazal, ze prowadzi pojazd bezpiecznie i przestrzega przepiséw ruchu drogowego.
Czestotliwo$¢ kontroli, ilo$¢ przejechanych kilometrow jako kierowca Tira wskazuje na to, ze gdyby naruszal przepisy
ruchu drogowego to znalazloby to odzwierciedlenie we wpisach do ewidencji kierowcow. Jak wynika z aktualnej
informacji /k-954/ oskarzony byl karany za trzy wykroczenia w latach 2016- 2017 ale polegajacych na braku
odpowiednich dokument6éw, co nie mialo wplywu na naruszenie bezpieczenstwa w ruchu drogowym. Przedstawione
stanowisko Sadu I instancji, nosi cechy dowolno$ci naruszajac zasady z art. 7 k.p.k. Skoro w tym czasie oskarzony nie
byl wpisany do ewidencji kierowcoéw naruszajacych przepisy ruchu drogowego to bezpodstawne jest przypuszczenie,
ze naruszal przepisy drogowe i nie zostal za nie ukarany. Obronca argumentuje, ze wobec oskarzonego nie zachodzi
przypadek obligatoryjnego orzeczenia zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych za$ z okolicznoéci
sprawy nie wynika konieczno$¢ orzeczenia tego $rodka. Przestanka orzeczenia powyzszego zakazu nie jest samo
naruszenie zasad bezpieczenstwa w ruchu, bo zaistnienie okolicznoSci nalezacej do znamion czynu nie jest podstawa
do takiego rozstrzygniecia. Sad I instancji powolal sie na naruszenie zasad ruchu drogowego orzekajac powyzszy zakaz.
Oceniajac zasadno$¢ tego zarzutu nalezy stwierdzié, ze orzeczenie zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych jest
mozliwe, gdy z zachowania sprawcy wynika, ze lekcewazy on zasady ostroznosci i bezpieczenistwa innych uczestnikow
ruchu drogowego, przez co stwarza zagrozenie w komunikacji. Oskarzony L. B. nie byl karany za przestepstwa
przeciwko bezpieczenstwu w komunikacji. To do§wiadczony kierowca, ktory posiada prawo jazdy od 1982 r. Pokonuje
samochodem ciezarowym 200 000 km rocznie. Cieszy sie dobra opinia, pracodawcy. Po wypadku wezwal stuzby,
udzielit pokrzywdzonym wszelkiej pomocy, takze materialnej poprzez przekazanie rodzicom M. W. sumy 3.000
zl. Wyrazit swdj zal i skruche. Interesowal sie stanem zdrowia pokrzywdzonych. Obronca wnoszac o zlagodzenie
kary, w tym odstgpienie od orzeczenia zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych argumentowala, ze
oskarzony w przypadku orzeczenia zakazu nie bedzie mogl wykonywaé pracy, jako kierowca a ze wzgledu na wiek
nie znajdzie innego zatrudnienia. Na utrzymaniu ma zone i tréjke dzieci. Sytuacja majgtkowa jego rodziny ulegnie,
wiec znacznemu pogorszeniu. W niniejszej sprawie wystepuja okolicznosci lagodzace, ktoére nalezy uwzgledni¢ w
wiekszym zakresie niz uczynit to Sad I instancji na korzy$c¢ oskarzonego. Sa to: brak powaznego naruszenia predkoSci,
$wiadczenie na rzecz rodzicow zmartego M. W.. Nalezy takze uwzgledni¢ dane z za$wiadczenia wystawionego przez
pracodawce oskarzonego i przedlozonego na rozprawie w dniu 30.06.2016r. z ktérego wynika, ze jest dobrym
pracownikiem, rzetelnie wykonujacym swoje obowiazki. Sad I instancji prawidlowo ustalil, Zze oskarzony prowadzil
samochod ciezarowy w sposob nieostrozny, nie dostosowat sie do znakdéw drogowych i nie dostosowal predkosci do
warunkéw na drodze. Skoro sygnalizacje $wietlng widzial z odleglo$ci ok. 500 metréw to powinien takze zauwazyé
pojazd O. jadacy przed nim. Widza sygnalizacje §wietlng nalezalo zwolni¢ do takiej predkoéci aby przed sygnalizatorem
zahamowac¢ w przypadku zapalonego $wiatla czerwonego. Tymczasem oskarzony tylko nieznacznie hamowal, o czym
$wiadczy zapis tachografu. Zdaniem Sadu odwolawczego oskarzony zastosowal niewta$ciwa technike i taktyke jazdy,
bowiem nie dostosowal jej do sytuacji na drodze. Uwazal, ze Swiatla na sygnalizatorze zmienia sie zanim dojedzie do
skrzyzowania za$§ samochdd O. ruszy spod $wiatel zanim do sygnalizatora dojedzie oskarzony prowadzac samochod
ciezarowy. Takie wnioski nalezy wyprowadzié ze zgromadzonego materialu dowodowego. Tylko taka interpretacja
dowodow jest zgodna z zapisem tachografu. Oskarzony L. B. zbyt p6Zno rozpoczal hamowanie. Przy zalozeniu, ze nie
widzial samochodu O. nalezaloby przyjac, ze zamierzal wjechac za sygnalizator przy zapalonym czerwonym $wietle dla
jego kierunku ruchu. Naruszanie zasad z art. 3, art. 5 ust. 1, art. 19 ust. 1i 2 pkt 3 Prawa o ruchu drogowym bylo wiec
znaczne, co uzasadnia orzeczenie zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych. Z opinii bieglego J. F. wynika, ze
gdyby oskarzony podjal hamowanie z odleglosSci 47, 16 metréw od skrzyzowania wtedy zdotalby zatrzymac¢ samochod
przed sygnalizatorem. Tymczasem zbagatelizowal koniecznoé¢ efektywnego hamowania i znacznego zmniejszenia
predkosci. Skutki wypadku byly tragiczne gdyz $mier¢ na miejscu poniost M. W. za$ A. C. doznala Srednich obrazen
ciala. Z tych powod6éw uwzgledniajac caloksztalt wskazanych okolicznoSci, zgodnie z art. 53 § 1 k.k. Sad odwolawczy
nie zlagodzil kary zasadniczej lecz zmniejszyl zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych do jednego
roku. Rozstrzygniecie o kosztach znajduje swoje uzasadnienie w tresci art. 624 § 1 k.p.k. Podstawe zasadzenia
wynagrodzenia pelnomocnika wyznaczonego z urzedu stanowi § 4 ust.11 § 17 ust. 2 pkt 4 Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu. (Dz. U. z dnia 5 listopada 2015 r.) Majgc powyzsze na uwadze Sad
odwolawczy orzekt jak w wyroku.
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