Warszawa, dnia 19 maja 2017 r.

Sygn. akt VI Ka 1305/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie VI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie :

Przewodniczacy: SSO Anna Zawadka (spr.)

Sedziowie: SO Jacek Matusik

SO Maciej Schulz

Protokolant: protokolant sadowy Anna Rusak

przy udziale prokuratora Marka Traczyka

po rozpoznaniu dnia 19 maja 2017 r. w Warszawie

sprawy M. B., syna B.i H., ur. (...) wW.

oskarzonego o czyny z art. 191 § 1 kk, art. 178 a § 1 Kk, art. 226 § 1 kk
na skutek apelacji wniesionych przez oskarzonego i obronce

od wyroku Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi-Poludnie w Warszawie
z dnia 21 czerwca 2016 r. sygn. akt III K 267/13

I. wyrok w zaskarzonej czeéci zmienia w ten sposob, ze uchyla rozstrzygniecia: z punktu

8 - o karze lacznej pozbawienia wolnosci, z punktu 9 - o warunkowym zawieszeniu wykonania kary lacznej pozbawienia
wolno$ci oraz punktu 10 — wydane w oparciu o art.

718 1kk,;

II. uchyla tenze wyrok w czeéci dotyczacej czynu zarzucanego oskarzonemu w pkt III aktu oskarzenia (punkty 3, 4 i
5 sentencji) i na podstawie art. 17 § 1 pkt 3 k.p.k. w zw. z art. 1 § 2 k.k. umarza postepowanie karne przeciwko M. B. o
czyn z art. 178a § 1 k.k., kosztami postepowania w tej czeSci obcigza Skarb Panstwa;

III. w pozostalej zaskarzonej cze$ci wyrok utrzymuje w mocy;

IV. na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. (w brzmieniu obowigzujacym do 30.06.2015r.)
w zw. z art. 4 § 1 k.k. kary pozbawienia wolnoéci orzeczone w punktach 1, 7 zaskarzonego wyroku laczy i wymierza
oskarzonemu kare laczng roku pozbawienia wolnosci;

V. na podstawie art. 69 § 11 2 k.k. w zw. z art. 70 § 1 pkt 1 k.k. (w brzmieniu obowiazujacym do 30 czerwca 2015
roku) w zw. z art. 4 § 1 k.k. wykonanie orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesza na okres
3 (trzech) lat proby;

VI. na podstawie art. 71 § 1 k.k. (w brzmieniu obowigzujacym do 30 czerwca 2015 roku) w zw. z art. 4 § 1 k.k. orzeka
wobec oskarzonego kare grzywny w wysokosSci 100 (stu) stawek dziennych ustalajac wysoko$c¢ jednej stawki na 15
(pietnadcie) zl;



VII. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 480 zl tytulem oplaty za obie instancje oraz pozostale
koszty sadowe w sprawie w czeSci na niego przypadajace;j.

SSO Jacek Matusik SSO Anna Zawadka SSO Maciej Schulz

Sygn. akt VI Ka 1305/16

UZASADNIENIE

M. B. zostal oskarzony o to ze:

1. wdniu 30 stycznia 2013 roku w W. przy ul. (...) zmuszal przemoca w postaci kopania po ciele i bicia po twarzy oraz
grozba bezprawna L. S. (1) do okre§lonego zachowania w postaci dalszej jazdy samochodem,
tj. oczyn z art. 191 § 1 k.k,;

2. w tym samym miejscu i czasie jak w punkcie I z samochodu m-ki P. nr rej. (...) dokonal zaboru w celu
przywlaszczenia oryginalnego kluczyka od samochodu m-ki P. nrrej. (...) wraz zimmobilajzerem oraz zegarka o lacznej
wartoSci 420 zlotych na szkode L. S. (1),

tj.oczynzart. 278 § 1 k.k.

3. Wdniu 30 stycznia 2013 roku w W. na terenie stacji paliw (...) przy ul. (...) umyS$lnie naruszyl zasady bezpieczenstwa
w ruchu lagdowym okre$lone w art. 45 ust. 1 Ustawy z dn. 20.06.1997 roku Prawo o Ruchu Drogowym (Dz. U. Nr
98 poz. 602 z péZniejszymi zmianami) w ten sposéb, iz znajdujac sie w stanie nietrzezwosci (I - badanie wykazalo
1,05 mg/L, I — badanie wykazalo 1,08 mg/L, III — badanie wykazalo 1,09 mg/L alkoholu w wydychanym powietrzu)
kierowal samochodem m-ki P. nr rej. (...),

tj. o czyn z art. 178a § 1 k.k.,

4. W dniu 30 stycznia 2013 roku w W. przy ul. (...) uzywajac grozby bezprawnej usilowal zmusi¢ st. asp. K. D.iasp. T. G.
z Komisariatu Policji W.-R. do zaniechania prawnej czynnosci stuzbowej,

tj. o czyn. z art. 224 § 2 k .k,

5. W tym samym miejscu i czasie jak w pkt. IV zniewazyl stowami powszechnie uwazanymi za wulgarne i obelzywe st.
asp. K. D.iasp. T. G. z Komisariatu Policji W.-R. podczas i w zwiazku z pelnieniem przez nich obowiazkéw stuzbowych,

fj. o czyn z art. 226 § 1 k.k.

Wyrokiem Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi-Poludnie w Warszawie z dnia 21 czerwca 2016 roku w sprawie
o sygn. akt III K 267/13 M. B. zostal uznany za winnego zarzucanego mu czynu w punkcie I aktu oskarzenia i na
podstawie art. 191 § 1 k.k. skazany na kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolno$ci.

W ramach czynu zarzuconego w pkt II Sad ustalil, iz warto$¢ zabranych w celu przywlaszczenia rzeczy w postaci
oryginalnego kluczyka od samochodu marki P. nr rej. (...) wraz z immobilajzerem oraz zegarka na szkode
pokrzywdzonego L. S. (1) wynosi 360 zlotych i tym samym czyn zarzucany oskarzonemu w pkt. IT aktu oskarzenia
stanowi wykroczenie, stypizowane w art. 119 § 1 k.w. i na podstawie art. 5 § 1 pkt 4 k.p.w. postepowanie w sprawie
umorzyt.

Odnoénie do zarzutu opisanego w pkt. III aktu oskarzenia, Sad uznal M. B. za winnego, ustalajac iz oskarzony znajdujac
sie w stanie nietrzeZwoSci prowadzil samoch6d marki P. nr rej. (...) w ruchu ladowym, tj. o czynu z art. 178a § 1 k.k. i
za ten wystepek na podstawie art. 178a § 1 k.k. skazat go i wymierzyl kare 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnosci,
za$ na podstawie art. 42 § 2 k.k. w zw. z art. 43 § 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. orzekl wobec oskarzonego Srodek karny
w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 1 (jednego) roku, a ponadto



na podstawie art. 43 § 3 k.k. nalozyl na M. B. obowigzek zwrotu do wlasciwego Wydzialu Komunikacji dokumentu
uprawniajacego do prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych.

Sad uniewinnitl oskarzonego od dokonania czynu opisanego w pkt IV aktu oskarzenia.

Oskarzony zostal uznany za$ za winnego czynu zarzucanego mu w punkcie V aktu oskarzenia i za ten wystepek Sad I
instancji skazal go i na podstawie art. 226 § 1 k.k. wymierzyt mi kare 6 (szczeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci.

Na podstawie art. 85 k.k., art. 86 § 1 k.k. wzw. z art. 4 § 1 k.k. Sad polaczyl orzeczone wobec oskarzonego w punkcie 1, 3
i7 sentencji wyroku kary jednostkowe i wymierzyl mi kare taczna 1 (jednego) roku i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia
wolnoSci. Za$ na podstawie art. 69 § 1i 2 k.k. wzw. z art. 70 § 1 pkt 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. wykonanie orzeczonej
wobec M. B. kary lacznej 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci warunkowo zawiesil na okres 3 (trzech) lat préby.

Ponadto na podstawie art. 71 § 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. orzekl wobec oskarzonego kare grzywny w wymiarze 100
(stu) stawek dziennych, ustalajac wysokos§¢ jednej stawki dziennej na kwote 15 (pietnastu) zlotych.

Na podstawie art. 230 § 2 k.p.k. zwrécono stacji paliw (...) przy ul. (...) w W. dowody rzeczowe w postaci dwoch plyt
CD opisanych w wykazie dowodéw rzeczowych nr 1/6/13 Drz 421/423/13 pod poz. 1i 2.

Sad zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 420 (czterysta dwadziescia) zlotych tytulem kosztéw
postepowania.

0Od powyzszego wyroku apelacje wniesli oskarzony i jego obronca.

Obronca oskarzonego zaskarzyl powyzsze orzeczenie w czeSci, tj. pkt. 1, 3-5 i 7-12 na korzy$¢ oskarzonego. Wyrokowi
temu zarzucil:

1. obraze przepisOw postepowania majaca wplyw na tre$é¢ wyroku, tj. art. 7 k.p.k.

w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez wadliwa ocene zgromadzonego materialu dowodowego w sprawie prowadzaca do
zakwestionowania wiarygodno$ci wyjasnien oskarzonego oraz przyjecia za wiarygodne pomawiajacych oskarzonego
zeznan $Swiadkow, co doprowadzilo zdaniem obrony do blednego uznania oskarzonego za winnego popelnienia trzech
z pieciu zarzucanych mu czyndw;

2. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia poprzez bledne ustalenie, ze M. B. wypeknit
swoim zachowaniem znamiona czynu z art. 191 § 1 k.k. w sytuacji, gdy jak twierdzi obrofica —mozna w niniejszym
przypadku moéwié wylacznie o art. 217 § 1 k.k. oraz w zakresie przyjecia sprawstwa czynu

z art. 178a § 1 k.k., pomimo braku jednoznacznych dowodéw potwierdzajacych te okolicznoSci.

Podnoszac powyzsze zarzuty, obronca oskarzonego wnidst o zmiane powyzszego wyroku w zaskarzonej czeci poprzez
uniewinnienie M. B. od czynéw zarzucanych mu w pkt 3 i 5 aktu oskarzenia oraz zmiane pkt. 1 wyroku przez ustalenie
sprawstwa z art. 217 § 1 k.k. przy jednoczesnym ustaleniu tagodnego wymiaru kary.

Oskarzony M. B. zaskarzyl powyzsze orzeczenie w czeSci, tj. w zakresie pkt. 3 oraz 4 i 5 na swojg korzy$é. Zaskarzonemu
wyrokowi zarzucil:

1. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku i majacy wplyw na jego tre$¢, polegajacy na uznaniu,
iz oskarzony dopuscit sie popelienia przypisanego mu przestepstwa prowadzenia pojazdu w stanie nietrzezwoSci,
pomimo braku dowodéw w tym zakresie i oparciu rozstrzygniecia wylacznie na podstawie zdaniem skarzacego -
jednoznacznych i niekategorycznych oraz niepopartych innym materialem dowodowym zeznaniach pokrzywdzonego,
a takze dokonanie oceny zgromadzonych dowoddéw z naruszeniem art. 7 k.p.k., podczas gdy prawidlowa ich ocena nie
pozwala na przyjecie sprawstwa oskarzonego;

2. naruszenie art. 5 § 2 k.p.k. poprzez przyjecie wersji mniej korzystnej dla oskarzonego, a dokladniej, ze prowadzil
pojazd mechaniczny w ruchu ladowym



w stanie nietrzezwos$ci, w sytuacji gdy w opinii oskarzonego, jego faktyczne dzialanie nie wyczerpalo znamion
przestepstwa, stypizowanego w art. 178a § 1 k.k.;

3. naruszenie art. 167 k.p.k. poprzez nie przeprowadzenie z urzedu dowodu w postaci ogledzin miejsca zdarzenia w
celu potwierdzenia badz wykluczenia wersji przedstawionej przez oskarzonego — dotyczacej tego, czy uksztaltowanie
terenu

w miejscu zdarzenia umozliwialo przejechanie samoistnie kilku metréw bez wprawiania silnika w ruch.

Podnoszac powyzsze zarzuty oskarzony wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i odmienne orzeczenie co do istoty
sprawy przez uniewinnienie M. B. od popelnienia zarzucanego mu w pkt. 3 wyroku czynu oraz uchylenie wyroku w
zakresie

pkt. 4 1 5, ewentualnie uchylenie kwestionowanego orzeczenia we wskazanym zakresie

i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacje oskarzonego i obroncy oskarzonego sa niezasadne i przez to nie zastuguja na uwzglednienie sprecyzowane w
nich wnioski odwolawcze. Wywiedzione apelacje skutkowaly jednak uchyleniem rozstrzygniecia w zakresie wystepku
z art. 178a § 1 k.k. i umorzeniem w tej czeSci postepowania przeciwko M. B. na podstawie art. 17 § 1 pkt 3 k.p.k. w
zw. z art. 1 § 2 k.k. Sad Okregowy dopatrzyl sie bledu w ustaleniach faktycznych, jednakze innego anizeli wskazali
autorzy obu apelacji. Wyrok Sadu I instancji musial jednocze$nie ulec zmianie w zakresie wymierzonej kary lacznej
pozbawienia wolno$ci wobec wyeliminowania jednej z kar jednostkowych.

Podniesiony w apelacji obroncy zarzut bledu w ustaleniach faktycznych, ktéry mial mie¢ wplyw na tresé orzeczenia
nie mogl zostaé przez Sad uwzgledniony. Nie sposéb bowiem zgodzié sie ze skarzacym, iz Sad meriti dokonat
nieprawidlowych ustalen faktycznych wobec spdjnych i konsekwentnych zeznan $wiadka E. S. (1) wspartych
zeznaniami T. R. (1), ktére pozostaja w opozycji do wyjasnien oskarzonego. Swiadek T. R. (1) potwierdzil, ze oskarzony
siedzac w samochodzie pokrzywdzonego na stacji benzynowej uderzyt L. S. (1) pieScia w twarz i szarpal go, w
momencie gdy pokrzywdzony oznajmil, ze nie chce dalej jechaé i chce wraca¢ do R.. Swiadek T. R. (1), ktéry do
tego momentu byl kierowca, wysiadl z samochodu i nie wiedzial jak potoczyly sie dalsze wydarzenia. Przebieg
dalszych wydarzen na stacji paliw zarejestrowaly jednak kamery monitoringu. Na nagraniu wida¢ jak oskarzony uzywa
przemocy wobec pokrzywdzonego tj. szarpie, popycha, przewraca i kopie L. S. (1), dlatego ustalenia Sadu meriti sg w
tym zakresie prawidlowe. Istotne jest to, iz zeznania $§wiadka T. R. (1) potwierdzily zarzut zmuszania pokrzywdzonego
do okreslonego zachowania przy zastosowaniu przez oskarzonego przemocy wobec pokrzywdzonego. Nie ma wiec
racji obronca oskarzonego, iz zeznania tego Swiadka podwazaja wiarygodno$¢ zeznan pokrzywdzonego w zakresie
wypehienia znamion czynu z art. 191 § 1 k.k. Wprost przeciwnie zeznania T. R. (1) obalaja wiarygodno§¢ wyjasnien
oskarzonego, ktory twierdzil, ze to on chcial juz wraca¢, a uderzyl pokrzywdzonego i zabral mu kluczyki aby ten
nie kontynuowal jazdy ,po pijanemu”. Natomiast z zeznah pokrzywdzonego i §wiadka wynika, ze do uderzenia
pokrzywdzonego doszlo w samochodzie, gdy pokrzywdzony siedzial na tylnej kanapie i probowal naméwié pozostatych
na powr6t do domu, a za kierownicg siedziat T. R. (1). Nastepnie $wiadek wysiadl z samochodu i pieszo wrocil do
domu, nie chcac uczestniczy¢ dalej w tym zdarzeniu.

Whbrew argumentom obroncy oskarzonego analiza nagrania monitoringu na stacji benzynowej jednoznacznie
wskazuje, ze agresorem byl oskarzony, ktory szarpal pokrzywdzonego, uderzyt go, przewrocil na ziemie i kopal.
Postawa pokrzywdzonego, ktory nie bronil sie, a jedynie oslanial przed ciosami lezgc na ziemi w pelni pozwala na
ustalenie, ze mial powody obawiac¢ sie fizycznej agresji oskarzonego. Nie mozna wiec tak jak wskazuje skarzacy
zakwalifikowaé takiego zachowania oskarzonego jedynie jako naruszenia nietykalnosci cielesnej tj. z art. 217 § 1 k.k.,
skoro uzyciu przemocy i grozbie pobicia, towarzyszylo zadanie kontynuowania dalszej jazdy nalezagcym do niego
samochodem w sytuacji gdy pokrzywdzony nie chcial wyrazi¢ na to zgody. Nalezy wskazaé, ze przestepstwo z art.
191 § 1 k.k. jest przestepstwem formalnym i dla jego dokonania wystarcza, ze sprawca podjat okreslone w przepisie
§rodki zmuszania, tj. uzyt przemocy lub grozby bezprawnej w celu okreSlonym w przepisie, bez wzgledu na to, czy



pokrzywdzony zachowat sie w sposdb, do jakiego zmuszal go sprawca (vide: postanowienie SN z 14.02.2013r. IT KK
120/12).

Odno$nie zarzutu braku wypelnienia przez oskarzonego znamion czynu z art. 226 § 1 k.k. to nie mozna sie zgodzi¢
z argumentacja obroncy, ze wypowiedziane przez oskarzonego slowa byly wynikiem $cislego zapiecia kajdanek i
oskarzony chcial jedynie zwrdcié na siebie uwage policjantéw, ale nie mial zamiaru obrazania funkcjonariuszy.
Wskazaé nalezy, ze oskarzony przyznal, iz wyrwaly mu sie wulgarne stlowa wobec funkcjonariuszy, bo cisnely
go kajdanki. Analizujac zeznania funkcjonariuszy policji — ta wersja wyjasnien oskarzonego co do przyczyn
wyartykulowania wulgaryzméw, nie znajduje potwierdzenia w zeznaniach T. G. i K. D.. Swiadkowie zgodnie
twierdzili, ze wypowiadajac obrazliwe stlowa skierowane bezposrednio do nich ,wy (...), (...) psy, (...)” oskarzony
zadatl aby go natychmiast wypuscili, bo nie wiedza kim on jest. Odgrazal sie przy tym, ze jeSli go nie wypuszcza
to ich zalatwi i pozaluja tego, ze go zatrzymali. Swiadek L. S. (1) przeshuchany na rozprawie (k.161) potwierdzil
zeznania funkcjonariuszy policji odnoénie wypowiadanych przez oskarzonego pod ich adresem stow wulgarnych
~wyzywal ich od psow, (...), od najgorszych, jego zachowanie bylo prowokujace. Krzyczal, ze ich pozwalnia z pracy”.
Whbrew twierdzeniom obroncy oskarzonego M. B. nie zadal zdjecia czy innego zapiecia kajdanek, lecz zniewazal
funkcjonariuszy policji podczas i w zwiazku z pelnieniem przez nich obowigzkéow stuzbowych. Powyzsze w sposéb
oczywisty oznacza, ze swoim zachowaniem oskarzony wyczerpal znamiona wystepku z art. 226 § 1 k.k.

Z powyzszych wzgleddw Sad Okregowy uznal, Ze w niniejszej sprawie Sad I instancji w sposob prawidlowy ustalil stan
faktyczny w sprawie w zakresie czynoéw przypisanych oskarzonemu w pkt 1 i 7 wyroku podstawe, ktérego stanowit
zgodnie z art. 410 k.p.k. pelny material dowodowy oceniony z uwzglednieniem zasady wyrazonej w art. 5 § 2 k.p.k. i
bez przekroczenia ram swobody zakre$lonej w art. 7 k.p.k. Sad meriti swoje stanowisko uzasadnil w sposéb wymagany
art. 424 § 1 k.p.k. Wobec powyzszego Sad nie znalazl podstaw do uwzglednienia wniosku o zmiane wyroku poprzez
uniewinnienie M. B. od popelnienia zarzucanego mu czynu z art. 226 § 1 k.k. oraz zmiane kwalifikacji prawnej czynu
z art. 191 § 1 kk. na art. 217 § 1 k.k. i zlagodzenie kary. Ewentualny wniosek o uchylenie wyroku i przekazanie
sprawy Sadowi Rejonowemu do ponownego rozpoznania — oprocz tego, ze niezasadny — nie zostal w zaden sposob
umotywowany przez skarzacego.

Oceniajac zarzuty obu apelacji dotyczace czynu z art. 178a § 1 k.k., to nie mozna zgodzi¢ sie z argumentacja
sprowadzajaca sie do kwestionowania przez skarzacych uruchomienia silnika w samochodzie kierowanym przez
oskarzonego. Oskarzony nie kwestionuje swojego stanu nietrzezwoéci potwierdzonego wynikiem trzykrotnego
badania pomiaru stezenia alkoholu w wydychanym powietrzu (1,05 mg/1, 1,08 mg/1 i 1,09 mg/1) oraz badania krwi
(1/81%o0 i 1,64%o0). Linia obrony oskarzonego i obroncy sprowadza sie do powtarzania, ze oskarzony jedynie siedzial
za kierownica toczacego sie samochodu, w ktérym silnik nie byl uruchomiony, co jest niezgodne z rzeczywistym
przebiegiem zdarzen. Wbrew zarzutom obroncy zeznania $§wiadka E. S. (1) nie sg jedynym dowodem wskazujacym
na kierowanie pojazdem mechanicznym przez oskarzonego znajdujgcego sie w stanie nietrzeZwos$ci. Okoliczno$é
uruchomienia silnika w samochodzie pokrzywdzonego potwierdza takze dowdd obiektywny w postaci nagrania
monitoringu na stacji paliw. Na nagraniu wida¢ wyraznie jak oskarzony wsiada na miejsce kierowcy i uruchamia
silnik skoro z tylu samochodu wydobywa sie oblok spalin, a samoch6d wbrew twierdzeniom skarzacych nie toczy
sie sila bezwladu po zwolnieniu hamulca recznego, lecz rusza najpierw do przodu, nastepnie do tytlu i znowu do
przodu. Ewidentnie widaé, ze kierujacy wykonuje manewry pojazdem, ktorych bez wlaczonego silnika nie mégltby
wykona¢. Nagranie nie pozwala jedynie ustali¢ jaki odcinek drogi pokonuje oskarzony, gdyz pojazd wyjezdza poza
zasieg kamery znajdujacej sie na stacji. Jedynie z zeznan §wiadka L. S. (1) wynika, ze po przejechaniu ok. 10 m silnik
zgasl, a oskarzony wysiadl z samochodu i poszedt dalej pieszo. Nalezy jednak wskazaé, ze po wyjéciu z samochodu
oskarzony nie odszed} od razu w strone R., skoro na nagraniu wida¢ jak odjezdza spod dystrybutora ok. godz. 00:42,
a nastepnie szarpie i kopie pokrzywdzonego na terenie stacji paliw jeszcze o godz. 1:08. W tym zakresie zeznania
Swiadka L. S. (1) pozostaja w cze$ciowej sprzecznosci z nagraniem monitoringu znajdujacym sie w aktach. Powyzsza
okoliczno$é nie podwaza jednak wiarygodno$ci zeznan $wiadka, ktory takze znajdowat sie w stanie nietrzezwo$ci (1,07
mg/11i 1,08 mg/1 alkoholu) i stad zapewne nastapila u niego pomyltka w zakresie kolejnosci sekwencji wydarzen.



Nie ma takze racji oskarzony zarzucajac obraze przepisu art. 167 k.p.k. poprzez nieprzeprowadzenie przez sad
z urzedu dowodu w postaci ogledzin miejsca zdarzenia w celu ustalenia czy uksztaltowanie terenu umozliwialo
przejechanie samoistnie kilku metréw bez wprawiania w ruch silnika pojazdu. Dowdd ten jest nieprzydatny do
stwierdzenia wnioskowanych okoliczno$ci, skoro na nagraniu wida¢ wyraznie, ze silnik w samochodzie pracuje,
a kierujacy nim oskarzony wykonuje manewry ruszania i cofania, ktérych nie mozna wykonaé przy zwolnieniu
hamulca recznego i stoczeniu sie pojazdu po nieréwnej nawierzchni. Racje ma skarzacy jedynie w tym zakresie,
iz argumentacja przywolana w pisemnym uzasadnieniu wyroku odno$énie znamienia ,prowadzi pojazd”, ktére nie
moze byé¢ utozsamiane z koniecznos$cia uruchomienia silnika, jest nietrafiona, skoro nie odnosi sie do faktycznych
okolicznoSci tej sprawy. Do skazania za czyn z art. 178a § 1 k.k. niezbedne jest ustalenie, ze sprawca znajdujacy sie
w stanie nietrzezwo$ci wprawil w ruch pojazd mechaniczny, ktérym zamierzal kierowac. Prowadzeniem pojazdu jest
wprawianie go w ruch i nadawanie mu kierunku jazdy. Prowadzenie dotyczy jedynie pojazdu w ruchu. Zazwyczaj
wprawianiem w ruch bedzie uruchomienie silnika i ruszenie z miejsca postoju, ale zgodnie z ustalonym orzecznictwem
SN prowadzacym pojazd w rozumieniu art. 178a§ 1 kk jest takze osoba, ktéra bedac w stanie nietrzezwosci, siedzac
za kierownica holowanego pojazdu mechanicznego, nadaje temu pojazdowi kierunek jazdy, przez skrety kierownicy.
Cala jednak argumentacja oskarzonego i obroncy kwestionujgca ustalenia stanu faktycznego w tej sprawie nie mogta
przynie$¢ zamierzonego skutku, albowiem Sad prawidlowo ustalil, iz oskarzony prowadzil pojazd mechaniczny
znajdujac sie w stanie nietrzezZwosci, co oprocz zeznan L. S. (1) potwierdzilo takze nagranie monitoringu.

Tak wiec, w rozpoznawanym przypadku, przekonanie Sadu meriti o wiarygodnoéci jednych dowodow i
niewiarygodno$ci innych pozostaje pod ochrong prawa procesowego, zgodnie z art. 7 k.p.k. Tymczasem apelujacy
formulujac zarzut obrazy art. 7 k.p.k. poprzestaja w istocie jedynie na polemice z dokonana przez Sad pierwszej
instancji oceng materialu dowodowego oraz poczynionymi ustaleniami w zakresie stanu faktycznego, nie przytaczajac
przy tym przekonujacych argumentéw mogacych ocene te zdezawuowaé. Samo ogolne zanegowanie przez skarzacych
ustalen faktycznych, ktérego wynikiem ma by¢ przyjecie, ze oskarzony nie dopuscil sie popelienia zarzucanych mu
czynéw i uzasadnienie tej negacji odwolaniem sie miedzy innymi do wyjasnien oskarzonego, czy fragmentéw zeznan
Swiadkow, ale bez koniecznego uwzglednienia calo$ciowej wymowy tych dowoddéw jak i pozostalych zebranych w
sprawie, z pewnoscig zamierzonego skutku w postaci podwazenia trafnoéci ustalen faktycznych poczynionych przez
Sad meriti, osiggnaé nie moglo. To bowiem nie fragmenty danych depozycji oskarzonego, czy Swiadkéw decyduja o
prawdziwos$ci danego dowodu, ale wla$nie ich analiza na tle calego zgromadzonego w sprawie materiatu. Majac, zatem
na wzgledzie powyzsze nalezy wskazac, iz Sad Rejonowy respektujac i realizujac powyzsze zasady, dokonat trafnych
ustalen w sprawie, na podstawie wszystkich zgromadzonych dowodo6w.

W sprawie nie ujawnily sie réwniez zadne przeslanki do zastosowania art. 5 § 2 kpk. Stan niedajgcych sie
usungé watpliwosci jest stanem niemoznosci poczynienia niewatpliwych ustalen pomimo wykorzystania wszystkich
przewidzianych prawem metod i w tym znaczeniu jest kategorig obiektywna. Dla oceny, czy nie zostal naruszony
zakaz in dubio pro reo nie sa bowiem miarodajne tego rodzaju watpliwo$ci, zglaszane przez strone, ale jedynie
to, czy orzekajacy w sprawie sad rzeczywiscie powzigl watpliwosSci co do tresci ustalen faktycznych i wobec braku
mozliwos$ci ich usuniecia rozstrzygnal je na niekorzy$¢ oskarzonego, wzglednie to, czy w §wietle realiow konkretnej
sprawy watpliwoéci takie powinien byt powzia¢ (por. postanowienie SN z dnia 8 maja 2015 r., IIIKK 333/14). Stlusznie
w rozpoznawanej sprawie Sad Rejonowy nie siegnat po opisang regule albowiem nie zachodzily ku temu podstawy:
zgromadzone dowody, szczegOlowo wskazane w pisemnym uzasadnieniu, mialy tak jednoznaczny i kompletny
charakter, ze ustalony na ich podstawie przebieg inkryminowanych zdarzen nie budzil Zadnych watpliwosci. Stad
podniesiony i w tym zakresie zarzut przez obronce oskarzonego nie zastugiwal na uwzglednienie.

Wina oskarzonego M. B. w zakresie popelnienia wystepku z art. 178a § 1 k.k. w przedmiotowej sprawie nie budzi zatem
watpliwoéci, niemniej jednak przeSledzenie poszczegbdlnych przestanek w powigzaniu z realiami niniejszej sprawy
pozwala uznaé, wbrew stanowisku Sadu Rejonowego wyrazonym w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, iz charakter
i rodzaj naruszonego dobra cechuje sie znikomym stopniem spolecznej szkodliwos$ci. Za uznaniem, iz czyn z art.
178a § 1 k.k., ktérego dopuscil sie oskarzony charakteryzuje sie znikomym stopniem spolecznej szkodliwosci czynu,
przemawia rowniez fakt, iz oskarzony przejechal zaledwie odcinek ok. 10 metréw, miejscem popelnienia czynu byla



pusta stacja benzynowa w godzinach nocnych, gdy praktycznie ruch innych pojazdéw jest bardzo ograniczony, a zatem
swoim zachowaniem oskarzony nie stworzyl istotnego zagrozenia dla bezpieczenstwa w ruchu ladowym. Nadto za taka
oceng przemawia fakt, iz oskarzony po tym jak silnik w samochodzie zgasl, nie prébowal kontynuowaé¢ dalej jazdy i
odstapit od przestepnego dzialania wracajac pieszo do domu. Réwniez deklarowana motywacja oskarzonego — chec
uniemozliwienia innej osobie nietrzezwej kierowania pojazdem, nie moze zosta¢ uznana za taka, ktora sprzeciwilaby
sie uznaniu, ze stopien szkodliwoSci spolecznej czynu oskarzonego jest znikomy. Wprawdzie oskarzony znajdowatl sie
w identycznym stanie upojenia alkoholowego jak wlasciciel pojazdu, ale osoba w tym stanie nie dziala logicznie ani
racjonalnie.

Reasumujgc, caloSciowa ocena okoliczno$ci przedmiotowej sprawy, prowadzi do wniosku, ze chociaz oskarzony
swoim zachowaniem formalnie wypeklil znamiona wystepku okres§lonego w art. 178a § 1 k.k., to jednak czyn ten nie
stanowi przestepstwa z uwagi na znikomy stopien spolecznej szkodliwoSci. Wobec powyzszego, Sad Okregowy uchylit
rozstrzygniecia dotyczace tego czynu i na podstawie art. 17 § 1 pkt 3 k.p.k. w zw. z art. 1 § 2 k.k. postepowanie karne
przeciwko oskarzonemu w tej czeSci umorzyl. Konsekwencja tego rozstrzygniecia bylo takze uchylenie orzeczonego
zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych oraz obowiazku zwrotu dokumentu prawa jazdy.

W ocenie Sadu Okregowego kary pozbawienia wolnoSci wymierzone za przestepstwo z art. 191 § 1 k.k. — jeden rok i za
czyn z art. 226 § 1 k.k. — 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci, nie nosza cech razacej surowosci, ale nalezycie uwzgledniaja
wszelkie dyrektywy sadowego wymiaru kary, przewidziane w art. 53 § 1 k.k. Orzeczone wobec oskarzonego kary
sq dostosowane do jego zawinienia, uwzgledniaja stopien spolecznej szkodliwoéci kazdego z czynéow popelionych
przez ww. oraz cele kary, tak w zakresie zapobiegania kolejnemu popelianiu przestepstw przez oskarzonego, jak
i jego wychowaniu. Ponadto Sad uwzglednit przy wymiarze kary sposob zycia oskarzonego przed popelnieniem
zarzuconego mu przestepstwa, to jest jego wcze$niejsza karalnosé. Sad I instancji rozwazyl istnienie okolicznoéci
zaréwno lagodzacych, jak i obciazajacych, a sad odwolawczy poddajac kontroli odwolawczej niniejsza sprawe nie
dopatrzyt sie dalszych okoliczno$ci uzasadniajacych wymierzenie oskarzonemu kar lagodniejszych za przypisane
przestepstwa. W zwiazku jednak z wyeliminowaniem jednej z kar jednostkowych wobec umorzenia postepowania
w zakresie czynu z art. 178a § 1 k.k. nalezalo orzec na nowo kare laczna pozbawienia wolnosci. Sad Okregowy
wymierzyl kare laczna roku pozbawienia wolnoéci stosujac zasade absorpcji z uwagi na bliski zwigzek czasowy
przestepstw. Oba wystepki byly skierowane przeciwko réznym dobrom tj. przeciwko wolnoSci i dzialalno$ci instytucji
panstwowych, a motywacja sprawcy byla za kazdym razem inna. Pomiedzy dwoma przypisanymi oskarzonemu
czynami zachodzil jednak bliski zwigzek czasowy. Orzekajac warunkowe zawieszenie wykonania kary pozbawienia
wolnoSci na okres 3 lat, sad odwotawczy mial na wzgledzie, iz okres ten pozwoli wlasciwie zweryfikowaé prawidlowosé
przyjetej prognozy kryminologicznej, a takze umozliwi sadowi pelna ocene zachowania oskarzonego. W ocenie sadu
odwolawczego, zastosowanie instytucji warunkowego zawieszenia wykonania kary bedzie stanowi¢ dla oskarzonego
reakcje adekwatna do przestepstwa i bedzie wystarczajace dla osiagniecia celéw kary wobec M. B. w szczeg6lnoéci
zapobiezenia powrotowi do przestepstwa.

Jednocze$nie — aby oskarzony odczul realnie jaka$ dolegliwo$¢ zwigzang ze skazaniem — Sad w oparciu o tre$é art.
71 § 1 k.k. orzekl wobec M. B. grzywne w wysoko$ci 100 (stu) stawek dziennych, wysokos$¢ jednej stawki okreslajac
na kwote 15 (pietnascie) zlotych. Okreélajac ilo§é¢ stawek dziennych grzywny Sad mial na wzgledzie wage czynow,
za$ wysoko$¢ stawki dostosowana zostala do warunkéw majatkowych M. B., ktory prowadzi dzialalno$é gospodarcza
zarabiajac ok. 5.000 zlotych. Tak okreslona wysoko$¢ stawki dziennej grzywny uwzglednia zatem wszelkie aspekty
wymienione w art. 33 § 3 kk.

Wobec powyzszego Sad Okregowy zmienil w wyzej wskazany sposob zaskarzony wyrok, w pozostalej zaskarzonej
czeSci tenze wyrok utrzymat w mocy.

Sad Okregowy zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 480 zt tytulem oplaty za obie instancje
oraz obciazyl go pozostalymi kosztami sadowymi w sprawie w czedci na niego przypadajacej uznajac, iz ze wzgledu
na wysoko$¢ uzyskiwanego dochodu brak jest podstaw do zwolnienia oskarzonego od kosztow sadowych w czeéci
skazujace;j.
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