Sygn. akt VI Ka 1243/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 lutego 2017 .

Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie VI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie :
Przewodniczacy: SSO Anna Zawadka

Protokolant: protokolant sagdowy Anna Rusak

przy udziale prokuratora Iwony Zieliniskiej

po rozpoznaniu dnia 22 lutego 2017 r. w Warszawie

sprawy G. O., syna J.iL., ur. (...) w L.

oskarzonego o czyn z art. 286 § 1 k.k.

na skutek apelacji wniesionej przez oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Nowym Dworze Mazowieckim
z dnia 20 maja 2016 r. sygn. akt I K 157/16

zaskarzony wyrok zmienia w ten sposdb, ze uznaje, iz czyn przypisany oskarzonemu stanowi wypadek mniejszej wagi
z art. 286 § 3 kk i na podstawie art. 286 § 3 kk wymierza oskarzonemu G. O. kare 3 (trzech) miesiecy pozbawienia
wolnoSci; w pozostalej czeSci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy; zwalnia oskarzonego od uiszczania kosztow
sadowych w sprawie, przejmujac wydatki na rachunek Skarbu Panstwa.

Sygn. akt VI Ka 1243/16
UZADNIENIE
G. O. zostal oskarzony o to, ze:

w dniu 13 maja 2015 roku w miejscowoéci N. powiat (...), woj. (...), za poérednictwem sieci Internet w celu osiggniecia
korzyéci majatkowej doprowadzil N. P. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wlasnym w postaci pieniedzy
w kwocie 100 zl poprzez zawarcie umowy kupna sprzedazy telefonu komérkowego marki i. (...) za poSrednictwem
serwisu (...)w ten sposob, ze wprowadzil w blad kupujacego co do zamiaru przekazania zakupionego towaru i nie
wywiazal sie z umowy w calo$ci, tj. o czyn z art. 286 § 1 k.k.

wyrokiem Sqdu Rejonowego w Nowym Dworze Mazowieckim z dnia 20 maja 2016 roku, sygn. akt IT
K 157/16 zostal uznany za winnego popelienia zarzucanego mu czynu i na podstawie art. 286 § 1 k.k. wymierzono mu
kare 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci; na podstawie art. 46 § 1 k.k. nalozono na oskarzonego obowiazek naprawienia
szkody poprzez zaplate na rzecz N. P. kwoty 100 zlotych; na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwolniono oskarzonego w
calo$ci od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sadowych.

Od powyziszego wyroku apelacje wniost oskarzony, ktory zaskarzyl tenze wyrok w caloci zarzucajac na
podstawie art. 438 pkt 21 4 kpk :



- razacq niewspolmiernoé¢ wymierzonej kary wynikajaca z nienadania przez Sad okolicznoSci szczegblnego znaczenia
przy rownoczesnym nienalezytym uwzglednieniu przestanek w postaci sposobu zachowania oskarzonego i rozmiaru
ujemnych nastepstw przestepstwa,

- obraze prawa materialnego poprzez nieuwzglednienie przestanek do zmiany kwalifikacji prawnej na art. 286 § 3 kk
tj. wypadku mniejszej wagi.

Podnoszac powyzsze zarzuty oskarzony wnosil o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sagdowi I instancji.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Wywiedziona przez oskarzonego apelacja spowodowala zmiane zaskarzonego wyroku. Sad Okregowy uznal, iz czyn
przypisany oskarzonemu stanowi wypadek mniejszej wagi z art. 286 § 3 k.k. i na tej podstawie zlagodzil wymierzona
oskarzonemu G. O. kare pozbawienia wolno$ci do 3 miesiecy. Ustalenia faktyczne Sadu Rejonowego w niniejszej
sprawie nie budza watpliwoéci. Zostaly oparte na prawidlowo przeprowadzonych dowodach na rozprawie gléwnej
oraz ujawnionych zgodnie z trescia art. 394 § 11 2 k.p.k. Oskarzony w postepowaniu przed Sadem I instancji przyznat
sie do popelnienia zarzuconego mu aktem oskarzenia czynu, nie podtrzymujac tym samym swoich wyja$nien z
postepowania przygotowawczego, w ktorych to kwestionowat swoj zamiar wyludzenia od pokrzywdzonego kwoty 100
z} tytulem zaliczki za sprzedaz telefonu komorkowego. Oskarzony w toku postepowania sagdowego zlozyt wniosek o
dobrowolne poddanie sie karze i wymierzenie mu kary grzywny w wymiarze 200 stawek dziennych po 10 zlotych.
Sad Rejonowy nie uwzglednil wniosku oskarzonego wobec sprzeciwu prokuratora odno$nie wymiaru kary. W ocenie
Sadu Okregowego okolicznosci sprawy i wina oskarzonego G. O. nie budzily watpliwosSci. Oskarzony niewatpliwie
doprowadzil, z zamiarem bezposrednim kierunkowym, do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem N. P. w kwocie
100 zl obiecujgc mu sprzedaz telefonu komoérkowego marki i. (...) i wprowadzil go w blad co do zamiaru przekazania
zakupionego towaru, ale nie wywigzal sie z zawartej z nim umowy. Sad Rejonowy zasadnie uznal, ze zachowanie
oskarzonego po przestaniu mu przez pokrzywdzonego zaliczki, $wiadczy jednoznacznie o zamiarze wytudzenia tej
kwoty. Nalezy zauwazy¢, ze oskarzony zerwal z pokrzywdzonym wszelki kontakt i nie odbieral od niego telefonéw, ani
nie zwrocil pokrzywdzonemu tej niewielkiej kwoty, zanim trafil w dniu 28.07.2015r. do zakladu karnego gdzie odbywa
kare pozbawienia wolnoéci orzeczona w innej sprawie (k.131). Oskarzony mial wiec wystarczajaco duzo czasu (ponad
2 miesigce) na zwrdcenie pokrzywdzonemu wyludzonej kwoty, czego jednak dobrowolnie nie uczynit.

Na ustalenia faktyczne nie ma wplywu réwniez fakt, iz oskarzony chcial polubownie zalatwi¢ sprawe z
pokrzywdzonym. Z tresci zeznan N. P. wynika bowiem, iz wielokrotnie w dniu 15.05.2015r. kiedy mialo nastgpié
przekazanie telefonu, probowat kontaktowac sie z oskarzonym celem uzyskania informacji jednakze jego polaczenia
byly automatycznie odrzucane, a na wysylane wiadomo$ci tekstowe (sms) oskarzony nie odpowiedzial. Oskarzony
posiadal takze adres poczty elektronicznej pokrzywdzonego, ale ani razu nie skontaktowal sie z pokrzywdzonym.
Oskarzony dopiero w momencie zgloszenia przez pokrzywdzonego sprawy organom Scigania w toku skladanych w
dniu 16.02.2016r. wyjasnien zobowiazal sie do zwrotu pokrzywdzonemu kwoty 100 zl, ttumaczac brak przeslania tego
telefonu niedopatrzeniem i duza iloécia chetnych. Jednakze i te zapewnienia oskarzonego okazaly sie golostowne.
Oskarzony oczekiwal od pokrzywdzonego podania numeru konta bankowego, ktérego pokrzywdzony z przyczyn
oczywistych nie chcial ujawnié, obawiajac sie dalszych dzialan oszukanczych ze strony oskarzonego i oczekujac zwrotu
gotdwki, co do chwili obecnej nie nastapito.

Prawidlowym zatem bylo przyjecie przez Sad Rejonowy, iz oskarzony G. O. swoim zachowaniem wypeknil
znamiona przestepstwa oszustwa. Kontrola instancyjna zaskarzonego orzeczenia doprowadzila jednak do jego zmiany
poprzez uwzglednienie wniosku oskarzonego w zakresie przyjecia przez Sad I instancji kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu jako wypadku mniejszej wagi z art. 286 § 3 k.k.

O przyjeciu wypadku mniejszej wagi decyduja przedmiotowe i podmiotowe znamiona czynu. Wéréd znamion strony
przedmiotowej istotne znaczenie maja w szczego6lnosci: rodzaj dobra, w ktore godzi przestepstwo, zachowanie sie i



sposob dziatania sprawcy, uzyte $rodki, charakter i rozmiar szkody wyrzadzonej lub grozacej dobru chronionemu
prawem, czas, miejsce i inne okoliczno$ci popehlienia czynu oraz odczucie szkody przez pokrzywdzonego. Dla
elementow strony podmiotowej istotne sa: stopien zawinienia oraz motywy i cel dzialania sprawcy. Stopien spoleczne;j
szkodliwoéci czynu jest podstawowym kryterium oceny czy dany czyn mozna zakwalifikowaé jako wypadek mniejszej
wagi /por. wyrok Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z dnia 29 wrze$nia 2010r., sygn. IT AKa 270/10, LEX nr 621279,
Prok. i Pr.- wkl. 2011/4/17, OSAW 2011/1/210, KZS 2011/1/78/. W niniejszej sprawie nalezy zauwazy¢, iz stopien
spolecznej szkodliwo$ci popelnionego przez oskarzonego czynu nie jest znaczny. Niewatpliwie oskarzony G. O.
doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wskazanego w zarzucie pokrzywdzonego. Niemniej jednak
nalezy zauwazy¢, iz kwota szkody nie byla znaczna i wynosila tylko 100 zlotych. Szkoda wyrzadzona przestepstwem
jest niewielka nawet dla pokrzywdzonego, ktory jest uczniem i nie uzyskuje zadnych dochodéw.

Sad Okregowy biorac pod uwage wszystkie powyzej wskazane okoliczno$ci dokonal zmiany zaskarzonego wyroku w
ten sposob, ze uznal, iz czyn przypisany oskarzonemu stanowi wypadek mniejszej wagi z art. 286 § 3 k.k. Tym samym
zgodnie z przyjeta kwalifikacja prawna przypisanego oskarzonemu przestepstwa oraz majac na uwadze dyrektywy
wymiaru kary okre$lone wart. 53 § 11 2 k.k. wymierzyl G. O. kare lagodniejsza, to jest 3 miesiace pozbawienia wolnosci.
Kara orzeczona w takim wymiarze jest zdaniem Sadu Okregowego kara wywazona i sprawiedliwa, uwzglednia
caloksztalt okoliczno$ci ujawnionych w sprawie, w tym lagodzacych, jak i obcigzajacych. Za okoliczno$é lagodzaca
mozna uznaé fakt przyznania sie przez oskarzonego do popehienia zarzucanego mu czynu oraz zlozenie wniosku
w przedmiocie dobrowolnego poddania sie karze. Biorac za$§ pod uwage okolicznoSci obcigzajace nalezy mie¢ na
wzgledzie, iz oskarzony G. O. byl wielokrotnie karany (26 wyrokéw skazujgcych —k.197-198) m.in. za czyny z art. 286
§ 1 k.k. oraz z art. 286 § 3 k.k. Oskarzonemu za popelienie wskazanych przestepstw wymierzono kary pozbawienia
wolnoSci z warunkowym zawieszeniem ich wykonania, kary grzywny i kary ograniczenia wolnosci. W obecnej sytuacji
procesowej nie mozna jednak uznac, aby wobec oskarzonego istniala pozytywna prognoza kryminologiczna. Z opinii z
AS W. S. wynika, ze zachowanie oskarzonego podczas pobytu w warunkach izolacji penitencjarnej jest ocenione jako
przecietne. Oskarzony odbywa kary pozbawienia wolno$ci w systemie programowanego oddzialywania, terminowo
realizuje zadania wynikajace z indywidualnego programu oddzialywan.

Powyzsze zobligowalo Sad Okregowy do wymierzenia oskarzonemu kary pozbawienia wolnoSci, ale juz bez
warunkowego zawieszenia jej wykonania. Podobnie niecelowym byloby wymierzenie oskarzonemu za ten czyn
kary grzywny zwlaszcza, ze oskarzony odbywa obecnie kilkanadcie kar zasadniczych i zastepczych pozbawienia
wolnoéci, przewidywany koniec kar to 15.03.2029r. , a oskarzony jest zatrudniony nieodplatnie na terenie
jednostki penitencjarnej. Popelnienie przez oskarzonego kolejny raz przestepstwa przeciwko mieniu w okresie proby
doprowadzilo do wniosku, iz tylko wykonanie kary pozbawienia wolno$ci moze go powstrzymac przed naruszeniem
porzadku prawnego. Sad Okregowy w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymal w mocy.

Biorgc pod uwage sytuacje materialng oskarzonego oraz fakt wymierzenia mu bezwzglednej kary pozbawienia
wolnoSci Sad uznal, ze zachodzg przestanki okre§lone w art. 624 § 1 k.p.k. uzasadniajgce zwolnienie go od ponoszenia
kosztdéw postepowania i tym samym przejal je na rachunek Skarbu Panstwa.

Majac na uwadze powyzsze Sad Okregowy orzekl, jak w sentencji wyroku.



