Sygn. akt VI Ka 265/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 kwietnia 2016 roku

Sad Okregowy Warszawa - Praga w Warszawie VI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy — Sedzia SO Remigiusz Pawlowski

protokolant - asystent sedziego Agnieszka Wencek

po rozpoznaniu dnia 22 kwietnia 2016 roku

sprawy M. J.,s. W.iB,, ur. (...) wW.

obwinionego o wykroczenia z art. 107 k.w.

na skutek apelacji wniesionej przez pelnomocnika oskarzycieli positkowych

od wyroku Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi — Polnoc w Warszawie

z dnia 17 grudnia 2015 roku sygn. akt III W 707/14

zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy; zwalnia oskarzycieli positkowych od ponoszenia kosztéw procesu w
postepowaniu odwolawczym.

VI Ka 265/16

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy dla Warszawy Pragi — Pélnoc w Warszawie wyrokiem z dnia 17 grudnia 2015 roku w sprawie III W
707/14 uniewinnil obwinionego M. J. od popelnienia obu zarzucanych mu czynéw; orzekl, ze koszty postepowania
ponosi Skarb Panstwa.

Od powyzszego wyroku apelacje wniést pelnomocnik oskarzycieli positkowych, zaskarzajac wyrok w calo$ci. Podniost
zarzut obrazy przepisoOw postepowania i blad w ustaleniach faktycznych. Pelnomocnik wniést o uzupelnienie materiatu
dowodowego o protokol rozprawy z dnia 26 stycznia 2016 roku w sprawie prowadzonej przez Sad Rejonowy dla
Warszawy Pragi — P6lnoc w Warszawie, IVK 334/14, zeznan A. S.iS. S.. Pelnomocnik wniost o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Whiesiona apelacja nie zaslugiwala na uwzglednienie. Mimo wystapienia przeslanki negatywnej w postaci
przedawnienia karalno$ci czyndw zarzucanych obwinionemu, wobec shuszno$ci wyroku uniewinniajacego w niniejszej
sprawie Sad Okregowy utrzymal go w mocy.

Kwestia niewatpliwie bezsporna jest istniejacy dlugoletni konflikt miedzy stronami. Istotnym jest takze, iz
niniejsze postepowanie nie jest jedynym, ktore dotyczy sytuacji panujacej miedzy obwinionym i oskarzycielami
positkowymi. Nie powielajac juz szczegbdlowego opisu poszczegélnych zeznan i wyjasnienn osdb przestuchanych w
toku postepowania karnego Sad Okregowy ograniczy sie do podniesienia najwazniejszych kwestii potwierdzajacych
stuszno$¢ zaskarzonego wyroku.



Pelnomocnik oskarzycieli positkowych we wniesionej apelacji usilowal podwazy¢ prawidlowo$c¢ rozstrzygniecia Sadu
I Instancji i dokonana przez ten sad ocena dowodoéw, a w szczegdlnoSci zeznan $wiadkow. Zdaniem Sadu Okregowego
racje miat Sad I Instancji obdarzajac walorem wiarygodnoéci wyjaénienia obwinionego, ktdre znalazly potwierdzenie
w dowodach zgromadzonych w niniejszej sprawie, a zwlaszcza w dowodach dostarczonych przez oskarzycieli
posilkowych. Z dostarczonych nagran nie wynika bowiem aby zachowanie obwinionego mialo charakter umys$lnego
i zloSliwego. Nagrania co prawda przedstawialy obwinionego zamykajacego brame, jednak nie sposéb wbrew
twierdzom skarzacego uznaé, aby obwiniony w sposob zamierzony glosno zamykal brame. Celnym jest spostrzezenie
Sadu I Instancji, ze wszystkie dZwieki na nagraniach sa bardzo glo$ne, nawet kroki stron, co uzasadnionymi czyni
watpliwosci co do faktycznego stopnia halasu powstalego na skutek zamykania bramy przez M. J.. Godzi sie w tym
miejscu zwrdci¢ uwage na inne postepowania karne prowadzone z inicjatywy stron, w ktérych oskarzyciele positkowi
z kolei podnosili fakt umyslnego i uporczywego niezamykania bramy przez obwinionego. Analiza zeznan oskarzycieli
positkowych pozwala na wywiedzenie wniosku, iz wieloletni konflikt panujacymi miedzy nimi, a obwinionym skutkuje
odbieraniem zachowania drugiej strony jako zlosliwej i niewla$ciwej mimo, iz obiektywna ocena zaprzecza trafnosci
takich wnioskow.

W toku postepowania przestuchani zostali takze $wiadkowie, ktorych spor bezposrednio nie dotyczy. Jednakze
wiarygodno$¢ swiadkow oskarzenia jest watpliwa, choc¢by przez pryzmat oceny zachowania K. K., ktéry zeznajac na
rozprawie sam przyznal, iz kierowal obrazliwe stowa w kierunku obwinionego i czynil to w obecnosci cztonkéw rodziny.
Wyklucza to mozliwosé akeeptacji wersji wydarzen opisywanych przez §wiadka W. D., ktérego charakter wypowiedzi
wskazuje, ze pozostaje on osobg stronniczg i przedstawia oskarzycielki positkowych w zdecydowanie lepszym $wietle.
Akcentuje on bowiem kulturalne zachowanie oskarzycieli positkowych i zaprzecza aby kierowali do obwinionego stowa
obrazliwe czy tez wulgarne. Godzi sie w tym miejscu zwr6ci¢ uwage, ze z zapisoéw z k. 232 wynika, ze zar6wno A. D.
jaki E. K. zachowuja sie w spos6b wulgarny, a A. D. ubliza obwinionemu.

Ocena dowodow osobowych zrédet dowodowych dokonana przez Sad Rejonowy spotkala sie z aprobata tutejszego
Sadu. W uzasadnieniu do zaskarzonego wyroku Sad ten w sposob dokladny przedstawil swdj tok rozumowania
co umozliwialo poddanie rozstrzygniecia pelnej kontroli instancyjnej i zapoznanie sie z podstawami udzielenia
przymiotu wiarygodno$ci i odmowy dania wiary poszczeg6élnym dowodom. W realiach niniejszej sprawy i w obliczu
charakteru nieosobowego materialu dowodowego stuszna byla decyzja Sadu Rejonowego o daniu wiary tym dowodom.
Umozliwily one weryfikacje prawdziwosci twierdzen oskarzycieli positkowych i wyjaénien obwinionego. Odnotowania
w tym miejscu wymaga, iz nagrania dostarczone przez oskarzycieli positkowych nie potwierdzily stusznosci zarzutow
przedstawionych obwinionemu. Racje ma Sad meritii, ze wbrew sugestiom oskarzycieli positkowych zapis z
monitoringu nie potwierdzil ani umys$lnego gloSnego zamykania bramy wjazdowej przez obwinionego ani tez
zaczepiania przez obwinionego oskarzycieli positkowych i ich rodziny.

Z uwagi na wniosek dowodowy zawarty w §rodku odwolawczym podkreslenia jeszcze wymaga, ze w toku kontroli
instancyjnej Sad Okregowy zapoznal sie z zeznaniami A. i S. S. (k. 504-505, IV K 336/14), z ktérych jednak nie wynika,
aby byli $éwiadkami notorycznego glo$nego zamykania bramy przez obwinionego, co pozwalaloby na akceptacje
zarzutow oskarzenia.

Opisany material dowodowy nie daje zatem podstaw do uznania obwinionego winnym zarzucanych mu czynéw. Brak
jest jakichkolwiek podstaw aby stwierdzié, iz swoim zachowaniem wypelnil znamiona czynu z art. 107 k.w.

Zawarty w apelacji zarzut obrazy art. 399 k.p.k. jest chybiony, bowiem w sprawie o wykroczenie brak jest mozliwoéci
zakwalifikowania czynéw zarzucanych obwinionemu jako przestepstw, choéby wobec wystgpienia przestanki o
charakterze negatywnym tj. braku skargi uprawnionego oskarzyciela. Nie ma zatem racji skarzacy jakoby Sad
Rejonowy dopuscil sie uchybienia w tym przedmiocie. Przechodzac do drugiego zarzutu apelacji podnie$¢ nalezy,
iz z akt sprawy wynika, ze 4 plyty byly uszkodzone i nie bylo mozliwo$ci ich odtworzenia, a na 5 plycie znajdowal
sie zapis, ktory zgodnie ze sporzadzonym do niego opisem nie mogl mie¢ wplywu na tre$¢ wyroku. W kontekscie
nagran zlozonych przez oskarzycieli positkowych odmoéwié nalezy shusznoéci zarzutu o pominieciu przez Sad Rejonowy
wniosku dowodowego w tym zakresie. Dowdd z plyt z zapisem z monitoringu zlozonych na rozprawie w dniu



13 pazdziernika 2015 roku zostal dopuszczony przez Sad orzekajacy postanowieniem wydanym bezposérednio na
rozprawie (k. 234), a dowdd z tychze plyt przeprowadzony zostal na kolejnej rozprawie (k. 238-241).

W obliczu oméwionych okolicznos$ci Sad Okregowy nie dostrzega podstaw do uchylenia zaskarzonego wyroku celem
przekazania go do ponownego rozpoznania i przeprowadzenia na nowo postepowania dowodowego. W niniejszej
sprawie brak jest materialu dowodowego wskazujacego na wine obwinionego czy tez uzasadniajacego uzupelnienie
materialu dowodowego. W tym stanie rzeczy, podzieli¢ nalezalo zapatrywania Sadu I Instancji i utrzymac¢ w mocy
wyrok uniewinniajacy obwinionego od popekienia zarzucanych mu czynéw.

Na zakonczenie przypomnie¢ nalezy sluszng uwage Sadu Rejonowego o podjeciu staran ustalenia wzajemnych
zwyczajow dotyczacych zamykania bramy przez strony sporu i korzystania ze stuzebno$ci w sposob niepoglebiajacy
konfliktu trwajacego od wielu lat miedzy stronami oraz zgodnie z poszanowaniem wzajemnych praw.

Majac na uwadze powyzsze, Sad Okregowy orzekl jak w wyroku.



