Sygn. akt VI Ka 172/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 czerwca 2016 r.

Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie VI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie :
Przewodniczacy: SSO Jacek Matusik (spr.)

Sedziowie: SO Aleksandra Mazurek

SO Zenon Stankiewicz

protokolant: p.o. protokolant sagdowy Aneta Kniaziuk

przy udziale prokuratora Iwony Zieliniskiej

po rozpoznaniu dnia 9 czerwca 2016 1.

sprawy P. B. syna J. i B. ur. (...) w K. oskarzonego o przestepstwo z art. 177 § 1 kk
na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi-Poludnie w Warszawie

z dnia 17 listopada 2015 r. sygn. akt III K 452/13

utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok; zasadza od oskarzonego P. B. na rzecz Skarbu Panstwa kwote 370 zl tytulem
oplaty za druga instancje oraz pozostale koszty sadowe za postepowanie odwolawcze.

SSO Jacek Matusik SSO Aleksandra Mazurek SSO Zenon Stankiewicz

Sygn. akt VI Ka 172/16

UZASADNIENIE

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Wywiedziona przez obronce oskarzonego apelacja okazala sie niezasadna.

Na wstepie stwierdzi¢ nalezy, ze Sad meriti w sposéb prawidlowy, staranny

i wnikliwy przeprowadzil postepowanie dowodowe w niniejszej sprawie, a ujawnione w toku przewodu sgdowego
dowody poddal wszechstronnej analizie. Ocena ta uwzglednia dyrektywy zawarte w art. 7 k.p.k., biorac pod uwage
kazdorazowo wskazania wiedzy, zasady doswiadczenia zyciowego oraz reguly logicznego rozumowania. Ocena
dowodow dokonana przez Sad I instancji, a zaprezentowana w spelniajacym wszelkie wymogi art. 424 k.p.k.,
pisemnym uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, uznana by¢ zatem musi za ocene swobodna, o ktérej mowa w treéci
art. 7 k.p.k. i jako taka pozostaje pod ochrona tego przepisu. Zgromadzony w sprawie material dowodowy pozwala
jednoznacznie stwierdzié, iz oskarzony P. B. dopusScil sie przypisanego mu czynu.

Przechodzac do argumentéw podniesionych we wniesionym $rodku odwolawczym wskaza¢ nalezy, iz gléwnym
zarzutem podniesionym przez autora apelacji byla obraza przepiséw prawa procesowego poprzez niezastosowanie
art. 5 § 2 k.p.k. i nierozstrzygniecie niedajacych sie usunaé¢ watpliwosci na korzy$é oskarzonego P. B.. Pod taka
watpliwo$¢ skarzacy poddaje zgromadzone w sprawie dowody, ktore nie pozwalaja — jego zdaniem - uznaé winy



oskarzonego w zakresie zarzucanego mu czynu. Skarzacy podnosi, iz zeznania §wiadkoéw M. S. i A. G. sa sprzeczne
w zakresie pory dnia i warunkéw atmosferycznych panujacych owego dnia, a watpliwo$ci tych nie zbadal Sad
Rejonowy. Podczas przeshuchania A. G. w trakcie pierwszego postepowania jurysdykeyjnego (k.117) $wiadek wskazal,
iz ,zdarzenie mialo miejsce w dzien, bazarek byl juz zamykany, bylo to jako$ po poludniu”. Na kolejnej rozprawie
Swiadek zeznal (k.329), ze z tego co pamieta warunki pogodowe byly dobre i chyba nawet $wiecilo slonice. M. S.
podatl zas (k.2), ze wypadek mial miejsce w dzien, by¢ moze byla mzawka, Swiadek nie zwracal uwagi na detale.
Podczas przestluchania na kolejnej rozprawie $wiadek o§wiadczyl, iz zdarzenie mialo miejsce okolo godz. 15.00-15.30
(k.326). Faktem jest, iz na podstawie zeznan $wiadkéw trudno byto ustali¢ jakie warunki atmosferyczne panowaty
owego dnia. Racje nalezy przyznac skarzgcemu, iz zeznania §wiadkow z pierwszego postepowania jurysdykeyjnego w
zestawieniu z depozycjami skltadanymi w p6Zniejszym czasie znacznie sie r6znig. Rozbieznosci te wynikaja jednakze
z uplywu czasu jaki mingl od inkryminowanego zdarzenia. Zaznaczy¢ nalezy, iz pierwsze przestuchania odbyly sie
w 2009 i 2011 roku, za$ ostatnie depozycje Swiadkowie skladali w 2013 roku, a zatem kilka lat po zaistnialym
wypadku. Tre$ci zeznan zlozonych w postepowaniu przygotowawczym i podczas pierwszego rozpoznawania niniejszej
sprawy przed sadem w konfrontacji ze stanowiskiem §wiadkéw w obecnym postepowaniu, wskazuje, iz Swiadkowie
lepiej pamietali okoliczno$ci i szczegoély zdarzenia na poczatkowym etapie postepowania, co jest oczywiste w $wietle
zasad do$wiadczenia Zyciowego. Istnienie pewnych rozbieznosci oraz luk w pamieci co do szczeg6ldow okolicznoéci
zdarzenia nalezy uznaé za zjawisko naturalne majac na wzgledzie uplyw czasu i co do zasady nie majace wplywu
na ocene wiarygodnoSci skladanych depozycji. Tym bardziej, ze podczas ustalania stanu faktycznego Sad meriti
opart sie rowniez na informacjach zawartych w notatnikach stuzbowych funkcjonariuszy Policji (k.15), w ktérych w
spos6b obiektywny zostaly opisane warunki atmosferyczne wéwczas panujgce. Z dokumentu tego wynika, ze zdarzenie
mialo miejsce po godzinie 17.00, nawierzchnia asfaltowa byla wilgotna, panowatl matly ruch. Informacje te pokrywaja
sie niejako z zeznaniami M. S., ktéry podal, ze owego dnia panowala mzawka, jak rowniez z depozycjami A. G.
podajacego, ze wypadek mial miejsce po potudniu. Zatem zeznania pochodzace z poczatkowego etapu postepowania
oddaja w spos6b najbardziej zblizony jakie warunki wowczas panowaly. Reasumujac, pomimo pewnych nieScisto$ci
w depozycjach wskazanych powyzej §wiadkéw odnosnie do pory dnia i warunkéw atmosferycznych panujacych w
dniu inkryminowanego zdarzenia, nie mozna odméwi¢ wiarygodno$ci owym depozycjom, bowiem wynika to jedynie
z uplywu czasu jaki minal od zdarzenia.

W dalszej czedci apelacji skarzacy wskazuje, iz bezpo$rednim i wylacznym skutkiem zaistnialego wypadku bylo
zachowanie pokrzywdzonego. Autor apelacji podnosi, iz zgodnie z trescig zeznan L. G., ktéry oczekiwal z innymi
pieszymi na zielone $wiatlo celem przej$cia przez ulice (...) w W., to pokrzywdzony mijajac innych pieszych wbiegl
na jezdnie, wprost pod kola pojazdu oskarzonego. Powyzsze przytoczone przez skarzacego depozycje sa dla Sadu
Odwolawczego doéc zaskakujace, biorac pod uwage zapis protokotu z rozprawy Sadu Rejonowego z 24 marca 2015
roku (k.416-416v), kiedy to L. G. skladal zeznania. Z jego depozycji w zadnym wypadku nie wynikaja okoliczno$ci
wskazane przez skarzacego, jakoby na skrzyzowaniu istniala sygnalizacja Swietlna. Material dowodowy réwniez nie
potwierdza twierdzen autora apelacji. Najblizsza sygnalizacja $wietlna znajduje sie u skrzyzowaniu ulicy (...) z ulica
(...). Trudno zatem odnie$¢ sie Sadowi do dywagacji autora apelacji, skoro podnoszone przez niego okolicznos$ci
nie znajduja odzwierciedlenia nie tylko w aktach sprawy, ale réwniez sg niezgodne z rzeczywisto$cia. O tym, ze
pokrzywdzony M. S. przyczynit sie niejako do zaistnialego wypadku stwierdzil Sad orzekajacy, niemniej jednak w
innych okolicznoS$ciach niz podnoszonych przez oskarzonego oraz jego obronce. Jedynymi osobami, ktére podawaly,
ze M. S. wbiegl na przejécie dla pieszych byt L. G. i P. B.. Podawane przez P. B. wersje odno$nie do przyczyn potracenia
pokrzywdzonego byly niekonsekwentne i wzajemnie sie wykluczaly i niegly zosta¢ uznane za prawdziwe w konfrontacji
z pozostalym materialem dowodowym, wobec czego Sad Rejonowy trafnie uznat je w tym zakresie za niewiarygodne.
L. G. zostal za$ uznany przez Sad meriti za §wiadka niewiarygodnego. Jego zeznania byly niesp6jne, nieszczegbdlowe
oraz nie znajdowaly odzwierciedlenia w pozostalym materiale dowodowym uznanym za wiarygodny. Watpliwym
jest rowniez czy L. G. byt w ogole bezposrednim §wiadkiem inkryminowanego zdarzenia. Jak trafnie wskazal Sad
Rejonowy, brak w notatkach policjantow informacji, iz znajdowal sie on na miejscu zdarzenia. OkolicznoSci tej nie
mozna co prawda z calg stanowczo$cia wykluczyé, niemniej jednak dokonujac ich oceny nalezalo odnosié sie do
nich z nalezyta ostrozno$cia. Tak tez uczynil Sad orzekajacy, wskazujac z jakich konkretnie powodéw nie obdarzyl



wiarg zeznan L. G., a ktéra to argumentacje Sad Okregowy w pelni podziela. Okolicznoéci podnoszone zar6wno przez
oskarzonego, jak i §wiadka L. G. nie moga zatem stanowi¢ ustalen faktycznych w niniejszej sprawie.

Takze podnoszone przez autora apelacji okoliczno$ci takie jak samowolne oddalenie sie ze szpitala o wlasnych
silach, p6zniejsze zgloszenie sie do lekarza, nie moga by¢ okolicznoSciami §wiadczacymi o tym, ze stwierdzone u
pokrzywdzonego obrazenia nie powstaly w wyniku potracenia go przez P. B.. Jak wynika z karty konsultacyjnej
ambulatorium chirurgii ogélnej (k.5) pokrzywdzony zbadany od razu po zaistnialym zdarzeniu uskarzal sie na
bol prawego kolana, zalecono konsultacje ortopedyczng. M. S. po badaniu udal sie do domu. Z uwagi na ciagly,
silniejszy bol nogi pokrzywdzony dopiero po 2 dniach zglosil sie do przychodni ortopedycznej, gdzie podczas
badania stwierdzono obrazenia nogi (k.28-29). Sad zasiegnal opinii bieglego lekarza specjalisty chirurga ortopedy,
traumatologa (k.32-33), ktory w swojej opinii stwierdzil, ze stwierdzone u pokrzywdzonego obrazenia mogly powstaé
w czasie i okoliczno$ciach opisanych w aktach sprawy i moga mieé zwigzek przyczynowo skutkowy pomiedzy
obrazeniami ciala, a zdarzeniem drogowym w dniu 21 listopada 2009 roku. Okolicznoéci sprawy ukazuja zatem, iz
juz 21 listopada 2009 roku pokrzywdzony odczuwal bdl w prawej nodze. Dwudniowe odwlekanie wizyty u ortopedy
zapewne bylo zwiazane z nadzieja pokrzywdzonego, iz b6l minie. Skoro jednak bdl nie ustepowal zglosil sie do
lekarza. Fakt, iz pokrzywdzony poruszal sie samodzielnie nie moze $wiadczy¢ o tym, iz nie odczuwat on bélu, badz
tez, ze nie doznal zadnych obrazen spowodowanych potraceniem. Sama okolicznoéé¢ zdarzenia u pokrzywdzonego
wzbudzila zapewne w nim takie emocje, ktére mogly maskowac rzeczywisty bol, wobec czego wytlumaczalne jest
samowolne i dobrowolne oddalenie sie pokrzywdzonego ze szpitala. Podnoszone przez autora apelacji twierdzenie,
iz pokrzywdzony znajdowat sie najprawdopodobniej pod wplywem alkoholu, jest stwierdzeniem zbyt daleko idacym.
Zaden material dowodowy choéby w postaci notatek policjantéw, karty konsultacyjnej z dnia zdarzenia, depozycji
wiarygodnych §wiadkéw nie wskazuje, iz od pokrzywdzonego byla wyczuwalna choéby won alkoholu. Funkcjonariusze
Policji oraz lekarze zar6wno ze szpitala, jak i z karetki pogotowia, ktorzy przybyli na miejsce, w przypadku wyczuwania
woni alkoholowej, badZ podejrzenia, Ze podejrzany moze znajdowaé sie pod wplywem alkoholu zapewne dokonaliby
pomiaru alkomatem i zaznaczyliby ten fakt w sporzadzonych przez siebie notatkach. Zatem twierdzenie skarzacego
co do potencjalnego znajdowania sie pod wplywem alkoholu M. S. nalezy uznac za chybione.

Konkludujac, z tych wszystkich przytoczonych powyzej wzgledéow, Sad Odwolawcezy nie podzielil argumentacji
przedstawionej przez skarzacego w apelacji, uznajac ja tym samym za niezasadna i nie zastugujaca na uwzglednienie.

Nie znajdujac podstaw do zwolnienia oskarzonego od ponoszenia kosztéw sadowych, Sad Okregowy na zasadach
ogo6lnych okreslonych w art. 636 § 1 k.p.k.

Biorgce pod uwage powyzsze, Sqd Okregowy orzekl jak w wyroku.
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