Sygn. akt VI Ka 116/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 maja 2016 r.

Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie VI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie :
Przewodniczacy: SSO Aleksandra Mazurek (spr.)

Sedziowie: SO Wlodzimierz Suwala

SO Anna Zawadka

protokolant: p.o. protokolant sagdowy Aneta Kniaziuk

przy udziale prokuratora Anny Radyno-Idzik

po rozpoznaniu dnia 11 maja 2016 r. w W.

sprawy R. S. syna A.i M. ur. (...) wW.

oskarzonego o przestepstwo z art. 177 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionej przez pelnomocnika oskarzyciela subsydiarnego
od wyroku Sadu Rejonowego w Wolominie

z dnia 25 wrze$nia 2015 r. sygn. akt V K 275/13

zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy; zwalnia oskarzyciela subsydiarnego A. S. od oplaty za druga instancje oraz
pozostalych kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze; zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. T.
kwote 516,60 zl obejmujaca wynagrodzenie za pomoc prawng udzielong oskarzycielowi subsydiarnemu w instancji
odwolawczej oraz podatek VAT.

SSO Aleksandra Mazurek SSO Wlodzimierz Suwala SSO Anna Zawadka

Sygn. akt VI Ka 116/16

UZASADNIENIE

R. S. zostal oskarzony o to, ze w dniu 27 wrzeénia 2011r. w W. ok. godz. 5.30 na ul. (...) kierujac samochodem
osobowym m-ki B. o nr rej. (...) nie zachowat nalezytej ostroznosci potracil przechodzacego przez jezdnie pieszego
A. S., ktory doznat obrazen ciala w postaci zlamania wieloodlamowego otwartego nasady blizszej koSci ramiennej,
wieloodlamowego ztamania ko$ci piszczelowej prawej, ktore naruszyly czynnosci ciala na okres powyzej 7 dni, tj. o
czyn z art. 177 § 1 k.k.

Sad Rejonowy w Wolominie wyrokiem z dnia 25 wrze$nia 2015r. w sprawie o sygn. akt V K 275/13 oskarzonego R.
S. uniewinnil od popehienia zarzucanego mu czynu. Zasadzil od Skarbu Pafistwa na rzecz adw. M. T. kwote 916,56
zl obejmujaca koszty nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu A. S. oraz podatek VAT oraz zasadzit od A.
S. na rzecz Skarbu Pafistwa 100 zt tytulem oplaty oraz zwolnil oskarzyciela positkowego od wydatkéw w zakresie nie
objetym zryczaltowanymi wydatkami- obcigzajac nimi w tej czesci Skarb Panstwa.



Od powyzszego wyroku apelacje wniost pelnomocnik oskarzyciela subsydiarnego zaskarzajac go w czesci, tj., w
zakresie punktu 1 i 3, na niekorzy$¢ oskarzonego. Na podstawie art. 427 § 2 k.p.k. oraz art. 438 pkt 2 k.p.k.
zaskarzonemu wyrokowi zarzucil: naruszenie przepiséw postepowania, ktore mialo istotny wyplyw na wynik sprawy,
..

« art. 167 k.p.k., polegajace na oddaleniu wniosku o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z opinii innego
bieglego, co mialo istotny wplyw na tre$¢ orzeczenia, gdyz skutkowalo ustaleniem, ze ,,oskarzony R. S. poruszal sie
z predkoscig okolo 50 km/h”, podczas gdy z opinii bieglego J. B. (1) wynika, ze oskarzony poruszat sie z predko$cia
okolo 50 - 60 km/h, przy czym biegly w swojej opinii pisemnej jak rowniez przestuchany na rozprawie nie
wyjasénil dlaczego przyjal, iz pojazd, ktérym kierowat oskarzony poruszal sie ze wskazana przez niego predkoscia,
jak réwniez skladajac uzupelniajaca ustng opinie nie byl w stanie wyjasni¢ wszystkich watpliwoSci wskazanych
przez pokrzywdzonego oraz przyjetych w opinii zalozen na ktérych oparl wnioski koficowe opinii co czyni, iz jest
ona niejasna i niespdjna, a takze zachodzila konieczno$¢ wyjaénienia kwestii z tresci opinii bieglego wydanej w
przedmiotowej sprawie,

« art. 624 § 1 k.p.k., poprzez zasadzenie od oskarzyciela positkowego na rzecz Skarbu Panstwa kwoty 100,00
z} (slownie: sto zlotych 00/100) tytulem oplaty, podczas gdy sytuacja rodzinna i majatkowa oskarzyciela
positkowego, a takze wzgledy stusznoSci przemawiajg za zwolnieniem go od ponoszenia kosztow sadowych w
calosci, z uwagi na to, ze oskarzyciel positkowy utrzymuje sie jedynie z renty socjalnej, jest inwalidg (3 grupa
inwalidzka), a jego inwalidztwo ma charakter trwaly, nadto jest osoba uposledzona w stopniu umiarkowanym, w
konsekwencji obcigzenie oskarzyciela positkowego kwota 100,00 zl tytutem oplaty stanowi dla niego nadmierng
ucigzliwo$c;

Nadto, na podstawie art. 427 § 2 k.p.k. oraz art. 438 pkt 3 k.p.k. wyrokowi Sadu Rejonowego zarzucil blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, co mialo istotny wplyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku,
polegajacy na uznaniu, ze:

» ,oskarzony poruszal sie z predko$cia okolo 50 km/h” , podczas gdy z materialu dowodowego zgromadzonego w
aktach niniejszej sprawy wynika, ze oskarzony poruszat sie z predko$cia okolo 50 - 60 km/h;

Na podstawie art. 427 § 1 k.p.k. oraz art. 437 § 11 2 k.p.k. pelnomocnik wniésl o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje.
Apelacja nie zastuguje na uwzglednienie.

Kontrola instancyjna zaskarzonego orzeczenia wykazala, iz Sad Rejonowy prawidlowo przeprowadzil postepowanie
w sprawie. Ustalenia faktyczne zostaly poczynione na podstawie caloksztaltu materialu dowodowego ujawnionego w
toku rozprawy gléwnej, ocenionego w sposéb wszechstronny z uwzglednieniem zasad prawidlowego rozumowania,
wskazan wiedzy oraz do$wiadczenia zyciowego. Sad wywiodt prawidlowy wniosek w przedmiocie braku winy
oskarzonego i w zwigzku z tym prawidlowo uniewinnit go od popelnienia zarzucanego mu przestepstwa.

W niniejszej sprawie sad odwolawczy dopuécit dowdd z opinii biegtego z zakresu ruchu drogowego T. D., bowiem w
opinii sporzadzonej na etapie postepowania przygotowawczego przez bieglego J. B. (2) przyjeto bledne zalozenie, ze
w czasie zdarzenia padala mzawka, co wynika z wyjaénien oskarzonego, lecz nie znalazlo potwierdzenia w protokole
ogledzin miejsca wypadku, ani w zeznaniach pokrzywdzonego. Takie zalozenie moglo mie¢ wplyw na ostateczna
opinie i dlatego dopuszczono dowdd z innego bieglego. Sad Okregowy dal wiare opinii pisemnej bieglego T. D., z
wyjatkiem kierunku poruszania sie pokrzywdzonego, bowiem biegly blednie zinterpretowal zeznania pokrzywdzonego
zlozone na rozprawie nieprawidlowo przyjmujac, ze pieszy przechodzil przez jezdnie ze strony prawej na lewa patrzac
z kierunku jazdy samochodu, lecz bezpos$rednio przed uderzeniem zatrzymal sie i zawrocil, a w zwigzku z tym zostal
uderzony w swoj prawy bok. W ocenie sadu odwolawczego takie ustalenie bylo nieprawidlowe, gdyz bezposrednio po



zdarzeniu pokrzywdzony A. S. nie wskazal, ze zdazyl zawrécic przed uderzeniem, lecz ze chciat zawrdécic i wtedy zostal
potracony przez samochod. Potwierdza to réwniez szkic sytuacyjny sporzadzony na rozprawie przez pokrzywdzonego
(k. 87), z ktoérego wynika, ze pokrzywdzony przechodzil przez jednie ze strony lewej na prawa, patrzac z kierunku
jazdy samochodu. Opinia bieglego lekarza jednoznacznie wskazuje, ze stwierdzone u pokrzywdzonego obrazenia
ciala $wiadcza, ze w chwili zderzenia sie z samochodem byl w pozycji zblizonej do wyprostowanej, zwr6cony prawa
strong ciatla do nadjezdzajacego samochodu. Na rozprawie odwolawczej biegly T. D. wyjasnil, ze przyjecie w spos6b
odmienny, od jego pisemnej opinii, kierunku poruszania sie pieszego nie ma zasadniczego znaczenia dla koncowych
wnioskow opinii, bowiem kluczowe znaczenie ma to, ze w chwili wypadku oskarzony mogt w $wiatlach swojego
pojazdu dostrzec pieszego przechodzacego przez jezdnie z odlegloéci 39-47 metréw. Poréwnujac te dane z predkoécia
pojazdu w chwili zderzenia z pieszym, wynoszaca 51,2 km/h, biegly doszed}l do przekonania, ze przy prawidlowej
obserwacji jezdni dlugo$¢ drogi zatrzymania samochodu kierowanego przez oskarzonego wynosilaby 32,8 metra,
a wiec na odcinku krétszym niz 39 metréw. W zwigzku z tym oskarzony mialby mozliwo$¢ zatrzymania swojego
pojazdu przed torem ruchu pieszego, jednak jego zachowanie mozna ocenié¢ tylko w kategoriach przyczynienia sie
do zaistnienia wypadku, bowiem sprawca przedmiotowego wypadku byl pieszy, ktéry przebywajac na jezdni poza
wyznaczonym przejéciem dla pieszych (nie korzystal wiec z pierwszenstwa przed pojazdem) nie usunat sie z toru
ruchu nadjezdzajacego samochodu B., ktory mogt dostrzec z odlegloéci okolo 71,7 m i w zwigzku z tym mial mozliwosé
wstrzymania sie z wkraczaniem na jezdnie, badz to usuniecia sie na czas z toru ruchu samochodu, jesli juz rozpoczal
wkraczanie na jezdnie.

Analiza treSci opinii obu bieglych z zakresu ruchu drogowego prowadzi do wniosku, Ze sg one zgodne w zasadniczej
czesci, tj. obie wskazuja, iz to pokrzywdzony wszedl na jednie w miejscu do tego niewyznaczonym i nie ustapit
pierwszenstwa pojazdowi kierowanemu przez oskarzonego. Biegly T. D. precyzyjnie ustalil predko$é poruszania sie
pojazdu, ktéra wynosila 51,2 km/h, ktéra byla zblizona do predko$ci dopuszczalnej w terenie zabudowanym o godzinie
5.30 i w oparciu o te dane wyliczyl, ze oskarzony mial mozliwo$é zatrzymania sie przed pieszym, jednak zachowanie
oskarzonego mozna ocenia¢ jedynie jako przyczynienie sie do zaistnienia wypadku. Sad Okregowy uznal, ze to
przyczynienie sie byto niewielkie. Z akt sprawy nie wynika, ze w okolicy miejsca zdarzenia palilo sie o§wietlenie uliczne,
nie potwierdza tego ani pokrzywdzony, ani protokoél ogledzin miejsca wypadku, z ktérego wynika, ze o§wietlenie
bylo wylaczone. W tej sytuacji w chwili zdarzenia tj. 27 wrze$nia 2011 r. o godzinie 5.30 oskarzony mial ograniczone
mozliwo$ci zobaczenia pieszego, ubranego w ciemng odziez, w §wiatlach swojego samochodu, w przeciwienstwie do
pieszego, ktory nie mial zadnej trudnosci w dostrzezeniu zblizajacego samochodu, wyposazonego w Swiatta widoczne
z odleglo$ci minimum 71,7 metra. Uwzgledniajac, ze do zdarzenia nie doszlo na przejsciu dla pieszych, na ktérym to
pieszy mialby pierwszenstwo, sad odwolawczy uznal, ze stopien przyczynienia sie oskarzonego do zaistnienia wypadku
byl niski i to na pokrzywdzonym ciazy odpowiedzialnoéc¢ za spowodowanie tego wypadku.

Odnoszac sie do kwestii dotyczacej obciazenia oskarzyciela subsydiarnego oplata w wysokosci 100 zlotych Sad
Okregowy nie podzielil pogladu pelnomocnika, ze kwota ta przekracza mozliwoéci finansowe A. S., bowiem ma on stal
zrodlo dochodu w postaci renty i wnoszac subsydiarny akt oskarzenia powinien sie liczy¢ z konieczno$cia poniesienia
pewnych kosztéw, ktore juz uiScil na wstepnym etapie postepowania wlaénie w wysokosci 100 zlotych (k. 31).

Maja na wzgledzie powyzsze okolicznoSci Sad Okregowy utrzymal w mocy zaskarzone orzeczenie, zasadzil od
Skarbu Panstwa na rzecz pelnomocnika oskarzyciela subsydiarnego stosowne wynagrodzenie i zwolnil oskarzyciela
subsydiarnego od ponoszenia kosztéw postepowania odwolawczego.

SSO Aleksandra Mazurek SSO Wlodzimierz Suwala SSO Anna Zawadka



