Sygn. akt VI Ka 57/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 kwietnia 2016 r.

Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie VI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie :
Przewodniczacy: SSO Anita Jarzabek - Bocian

Sedziowie: SO Aleksandra Mazurek

SO Ludmila Tutaczko (spr.)

Protokolant asystent sedziego Dominika Wolska - Gamdzyk

przy udziale Prokuratora Wojciecha Groszyka

po rozpoznaniu dnia 12 kwietnia 2016 .

sprawy M. N. syna J. i Z. ur. (...) w W. oskarzonego o przestepstwo z art. 178a811 4 kk
na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi - Poludnie w Warszawie

z dnia 27 pazdziernika 2015 r. sygn. akt IV K 320/15

zaskarzony wyrok uchyla i sprawe przekazuje Sagdowi Rejonowemu dla Warszawy Pragi- Poludnie w Warszawie do
ponownego rozpoznania; zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. P. J. kwote 1033,20 zl, obejmujaca wynagrodzenie
za obrone z urzedu w instancji odwolawczej oraz podatek VAT.

SSO Anita Jarzabek - Bocian SSO Aleksandra Mazurek SSO Ludmila Tulaczko

Sygn. akt VI Ka 57/16

UZASADNIENIE

M. N. zostal oskarzony o to, ze w dniu 28 grudnia 2014roku w W. wojewodztwo (...), ul. (...) (...)/ O., umySlnie
naruszyl zasady bezpieczenstwa w ruchu ladowym okreslone w art. 45 ust. 1 ustawy z dnia 20.06.1997r. prawo o ruchu
drogowym / Dz.U. nr 98, poz. 602 z p6Zniejszymi zmianami/ w ten sposob, iz znajdujac sie w stanie nietrzezwos$ci
o zawartoSci alkoholu w wydychanym powietrzu I badanie 0,81 mg/ I; II badanie- I proba 0,77 mg/l;. II- proba
0,75 mg/1; III- préba 0,80 mg/1 kierowat na drodze publicznej pojazdem mechanicznym m-ki F. (...) o numerach
rejestracyjnych (...) bedgc uprzednio skazanym prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego dla Warszawy- Mokotowa
sygn. akt XIV K 275/13 za prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwosci, dopuszczajac sie czynu
w okresie obowigzywania zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych orzeczonego w zwiazku ze skazaniem za
przestepstwo tj. o czyn z art. 178 a §11 4 k.k.

Po rozpoznaniu sprawy sygn. IV K 230/15 Sad Rejonowy dla Warszawy Pragi- Poludnie w Warszawie wyrokiem z
dnia 27 pazdziernika 2015r. oskarzonego M. N. uznal za winnego dokonania zarzuconego mu czynu, wyczerpujacego
dyspozycje art. 178 a § 11 4 k.k. z tym, iz ustalil dodatkowo, ze oskarzony prowadzil pojazd mechaniczny w ruchu
ladowym i za to na podstawie art. 178 a § 4 k.k. przy zastosowaniu art. 4 § 1 k.k. wymierzyl mu kare 1 roku i 6 miesiecy
ograniczenia wolnoSci zobowiazujac oskarzonego w tym czasie do wykonywania nieodplatnej kontrolowanej pracy



na cele spoleczne w wymiarze 30 godzin w stosunku miesiecznym. Na podstawie art. 42 §2 k.k. w zw. z art. 43 §1
k.k. w zw. z art. 4 §1 k.k. orzekl wobec oskarzonego $§rodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw
mechanicznych na okres 5 lat. Na podstawie art. 36 § 2 k.k. wzw. z art. 72 § 1 pkt 5 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. nalozyl na
oskarzonego obowiazek powstrzymania sie od obowiazku naduzywania alkoholu i zwolnil go od uiszczenia kosztow
sadowych, przejmujac je na rachunek Skarbu Panstwa.

Prokurator zlozyt apelacje od powyzszego wyroku.

I. Na zasadzie art. 425 §11i 2 k.p.k. art. 444 § 1 k.p.k. i art. 447 § 2 k.p.k. zaskarzyl powyzsze orzeczenie w czeSci
dotyczacej orzeczenia o karze w zakresie pkt I i IT wyroku na niekorzy$é oskarzonego M. N.;

II. Na zasadzie art. 427 §1 k.p.k. i art. 438 pkt 1 k.p.k. wyrokowi temu zarzucit:

-obraze prawa materialnego a to art. 58 §4 k.k. w brzmieniu sprzed dnia 1 lipca 2015 roku poprzezjego niezastosowanie
i wymierzenie oskarzonemu za czyn z art. 178a §11i 4 k.k. kary jednego roku i sze$ciu miesiecy ograniczenia wolnoéci
przy zastosowaniu art. 58 §3 k.k. w zw. z art. 4 §1 k.k. podczas gdy przepisu art. 58 §3 k.k. w brzmieniu sprzed 1 lipca
2015roku nie stosuje sie do sprawcy przestepstwa okres§lonego art. 178 a §4 k.k. na zasadzie art. 427 §1 k.p.k. i art.
437 §2 k.p.k. wniost o zmiane zaskarzonego orzeczenia poprzez wymierzenie oskarzonemu za czyn z art. 1778 a§ 11 4
k.k. kary 4 miesiecy pozbawienia wolnoéci oraz uchylenie zaskarzonego wyroku w zakresie jego pkt II tj. obowigzku
powstrzymania sie od naduzywania alkoholu.

Sad Okregowy, zwazyl co, nastepuje:

Apelacja wniesiona przez prokuratora skutkowata uchyleniem zaskarzonego wyroku i przekazaniem sprawy sadowi
I instancji do ponownego rozpoznania. Prokurator stusznie zarzuca naruszenie prawa materialnego tj. art. 58 § 3
k.k. gdyz w dacie wydania wyroku w niniejszej sprawie czyli w dniu 27 pazdziernika 2015r. obowigzywal art. 58 §
4 k.k. ktory wylaczal mozliwo$¢ wymierzenia kary ograniczenia wolno$ci sprawcy przestepstwa z art. 178 a § 4 k.k.
Nalezy wiec rozwazy¢ zastosowanie wobec oskarzonego M. N. odpowiedniej represji karnej poprzez wymierzenie
kary dostosowanej do zawinienia lecz spoéréd katalogu jaki tworza przepisy obowiazujace w dacie popehienia
przestepstwa, przy uwzglednieniu zgodnie z art. 4 § 1 k.k. przepiséw nowej ustawy, jesli jest wzgledniejsza dla sprawcy.
Oskarzony przyznal sie do winy a to przyznanie nie moze budzi¢ watpliwo$ci w Swietle zgromadzonych dowodow w
postaci zeznan policjanta M. T., odpisu wyroku w sprawie Sagdu Rejonowego dla Warszawy-Mokotowa w Warszawie
sygn. XIV K 275/13 oraz badania zawartoSci alkoholu w wydychanym powietrzu. Sad odwolawczy nie mogtuwzglednic
wniosku zawartego w apelacji prokuratora o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez wymierzenie oskarzonemu M.
N. kary 4 miesiecy pozbawienia wolno$ci. Na przeszkodzie stoja kwestie o charakterze proceduralnym zwigzane
z odpowiednim zastosowaniem art. 454 k.p.k. Przepis ten w swoim brzemieniu do dnia 1 lipca 2015r. wylaczal
mozliwo$ci wymierzenia kary pozbawienia wolnosci przez sad odwolawczy i w § 2 stwierdzal, ze sad odwolawczy
moze orzec surowsza kare pozbawienia wolnoéci tylko wtedy gdy nie zmienia ustalen faktycznych przyjetych za
podstawe zaskarzonego wyroku. A taka sytuacja zachodzi w niniejszej sprawie bowiem prokurator w apelacji wniost o
zaostrzenie wymiaru kary poprzez orzeczenie kary pozbawienia wolnos$ci zamiast orzeczonej przez sad I instancji kary
lagodniejszej w postaci ograniczenia wolno$ci. Przepis art. 454 k.pk. ulegl zmianie na mocy ustawy z dnia 27 wrze$nia
2013r. o zmianie ustawy- Kodeks postepowania karnego oraz niektérych innych ustaw / Dz. U. z 25 pazdziernika
2013r. poz. 1247, zmiana Dz. U. z 2014r. poz. 1556, poz. 1778; Dz.U. z 2015r. poz. 21, poz. 396/ Na mocy tej ustawy
zostat uchylony § 2 przepisu art. 454. Jednak art. 36 ust.2 tej ustawy wprowadzal ograniczenia polegajace na tym, ze
w sprawach, w ktérych przed dniem wejécia w zycie niniejszej ustawy wniesiono do sadu akt oskarzenia to art. 454
k.p.k. w brzmieniu dotychczasowym stosuje sie do czasu prawomocnego zakonczenia postepowania. Akt oskarzenia
przeciwko M. N. zostal wniesiony w dniu 31 marca 2015r. Tym samym w dacie rozprawy przed sadem odwolawczym
tj. w dniu 12 kwietnia 2016r. obowigzywal przepis art. 454 § 2 k.p.k. Oznacza to, ze sad II instancji nie mogl
zmieni¢ zaskarzonego wyroku poprzez zaostrzenie wymiaru kary, zgodnie z wnioskiem apelacji prokuratora. Nalezy
powolaé sie na tre§é postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 11 pazdziernika 2002r. sygn. VKKN 121/01:,, Wykladnia
art. 452 § 2 k.p.k. prowadzi do wniosku, ze przepis ten nie uprawnia sadu odwolawczego, w wypadku zmiany



ustalen faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego wyroku, do wymierzenia oskarzonemu kary pozbawienia
wolnoSci, jezeli w wyroku sadu pierwszej instancji wymierzono mu kare lagodniejszego rodzaju.” Jednocze$nie sad
odwolawczy dostrzega okolicznoSci zaostrzajace wymiar kary takie jak: ponad dwukrotne przekroczenie przez M. N.
granicy nietrzezwo$ci wskazanej w art. 115 § 16 k.k. probe unikniecia kontroli drogowej przez oskarzonego, uzycie
samochodu bez zgody wlasciciela, brak dokumentéw takich jak dowdd rejestracyjny pojazdu i ubezpieczenia OC,
uprzednig karalno$¢ oskarzonego za przestepstwo przeciwko zyciu i zdrowiu z art. 158 §1 k.k. oraz podjecie decyzji
o prowadzeniu samochodu w stanie nietrzezwoSci pomimo mozliwo$¢ skorzystania z takséwki lub innego $rodka
transportu. Okolicznosci te nie zostaly rozwazone przez sad I instancji a maja wplyw na wymiar kary. Swiadcza bowiem
o tym, ze M. N. nie przestrzega porzadku prawnego i wchodzi w konflikt z prawem. Wobec powyzszego stosujac art.
454 § 2 k.p.k. w brzemieniu sprzed dnia 1 lipca 2015r. sad odwolawczy zaskarzony wyrok uchylit i sprawe przekazal
sadowi I instancji do ponownego rozpoznania. W toku postepowania ponownego kwestie wymiaru kary dostosowanej
do zawinienia powinien rozwazy¢ sad I instancji takze przy zastosowaniu art. 4 § 1 k.k.

O kosztach obrony z urzedu sad odwolawczy orzekl na podstawie § 11 ust. 2 pkt 4 Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015r.

/Dz. U. z dnia 5 listopada 2015r./ Postepowanie w pierwszej instancji zakonczylo sie w dniu 18 stycznia 2016r.
przestaniem akt do sgdu odwolawczego. Tym samym zastosowanie znalazly przepisy tego rozporzadzenia.

Majac powyzsze na uwadze sad odwolawczy orzekl jak w wyroku.

SSO Ludmita Tulaczko SSO Anita Jarzabek- Bocian SSO Aleksandra Mazurek



