Sygn. akt VI Ka 1427/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 kwietnia 2016 r.

Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie VI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie :
Przewodniczacy: SSO Zenon Stankiewicz (spr.)

Sedziowie: SO Jacek Matusik

SO Anita Jarzabek - Bocian

protokolant: protokolant sagdowy — stazysta Monika Oleksy

przy udziale prokuratora Mariusza Ejflera

po rozpoznaniu dnia 8 kwietnia 2016 r. w W.

sprawy A. P. corki T.iJ. ur. (...) w S.

oskarzonej o przestepstwo z art. 190§1kk

R.K.synaA.iA. ur.(...)wO.

oskarzonego o przestepstwo z art. 216§1kk

na skutek apelacji wniesionych przez pelnomocnika oskarzycielki positkowej i obronce oskarzonej A. P.
od wyroku Sadu Rejonowego w Otwocku

z dnia 15 lipca 2015 r. sygn. akt IT K 1121/13

zaskarzony wyrok zmienia w ten sposdb, ze na podstawie art. 46 § 1 kk w brzmieniu sprzed 1 lipca 2015r. w zw. z
art. 4 § 1 kk orzeka na rzecz oskarzycielki positkowej V. C. tytulem zadoSéuczynienia: 1000 zt od oskarzonej A. P.
oraz 500 z} od oskarzonego R. K.; w pozostalym zakresie wyrok utrzymuje w mocy; zwalnia oskarzonych od kosztéw
sadowych za postepowanie odwolawcze, przejmujac wydatki na rachunek Skarbu Panstwa; zasadza od oskarzonych na
rzecz oskarzycielki positkowej A. P. kwoty po 258,30 zl tytulem kosztéw ustanowienia pelnomocnika w postepowaniu
odwolawczym; zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz radcy prawnego J. U. kwote 720,10 zl obejmujaca wynagrodzenie
za obrone z urzedu w instancji odwolawczej wraz z podatkiem VAT oraz koszty dojazdu.

SSO Zenon Stankiewicz SSO Jacek Matusik SSO Anita Jarzabek - Bocian

Sygn. akt VI Ka 1427/15

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Otwocku z dnia 15 lipca 2015r. A. P. uznana zostala winna tego, ze w dniu 7 wrzeénia
2013r. w O. przy ul. (...) grozila pozbawieniem zZycia

izdrowia V. C., a ktéra to grozba wzbudzila

w zagrozonej uzasadniong obawe, iz zostanie spelniona, tj. wystepku z art. 19081 kk, za co wymierzono jej kare 6
miesiecy ograniczenia wolno$ci, zobowigzujac do wykonywania nieodptatnej, kontrolowanej pracy na cele spoleczne



w wymiarze 32 godzin w miesiacu. Wyrokiem tym skazano rowniez R. K. za popelnienie wystepku z art. 21681 kk na
szkode tej samej pokrzywdzonej. Niniejsze uzasadnienie sporzadzone jest na wniosek obroncy oskarzone;j.

Sad Okregowy zwazyt co nastepuje. Apelacja jest niezasadna. Sad Rejonowy prawidlowo przeprowadzil postepowanie,
nie dopuszczajgc sie uchybien skutkujacych konieczno$cia dokonania korekty instancyjnej. Wyczerpal tez inicjatywe
dowodowa stron, co czyni oczywiscie niezasadnym, blizej zreszta nieuargumentowane, zadanie zwrotu sprawy do
ponownego rozpoznania. Apelacja ma charakter wylacznie polemiczny, nie wskazujac na argumenty, ktére nie bytyby
przedmiotem rozwazan Sadu orzekajacego.

Odnoszac sie kolejno do stawianych zarzutéw nalezy stwierdzi¢ nalezy, iz Sad Rejonowy nie dopuscil sie naruszenia
art. 410 kpk poprzez pominiecie przy ustaleniu stanu faktycznego, gdzie przebywala oskarzona w momencie
zatrzymania jej przez funkcjonariuszy Policji. Przedmiotem postepowania nie jest zachowanie sie oskarzonej wobec
owych funkcjonariuszy; w momencie ich interwencji zdarzenie objete zarzutem zostalo juz zakonczone. Zawarte w
uzasadnieniu rozwazania Sadu odnosza sie do czynoéw zarzucanych obu oskarzonym, co nie moze by¢ oceniane przez
pryzmat naruszenia przywolanego w §rodku odwolawczym przepisu.

Zdaniem Sadu Okregowego niezasadne sg réwniez wywody odnos$nie ,popadniecie w dowolnoé¢ ocen” i nieprzyznania
waloru wiarygodno$ci Swiadkowi B. S., a to z tego chociazby powodu, Ze nie byla ona obserwatorem zajscia,
relacjonujgc wersje przekazana jej juz po zdarzeniu. Wewnetrzna sprzeczno$é skladanych przez nig depozycji
uprawniala Sad orzekajacy do odmowy jej wiarygodnoSci; nawet jednak w sytuacji przeciwnej, tre$¢ ztozonych zeznan
w zaden sposdb nie uprawnia autora apelacji do twierdzenia, iz ,,mogly §wiadczy¢ o braku winy oskarzonej”. W kazdym
badzrazie skarzacy nie wskazuje, ze zawarta na k. 251-252 akt sprawy wypowiedz Swiadka o tym, ze ,,P. wyrabala dziure
w drzwiach” dotyczy¢ miala zachowania ukierunkowanego na osiggniecie innego celu, niz przyjal to Sad Rejonowy.

Niezasadne sg roOwniez zastrzezenia co do uznania za wiarygodne zeznan cérki pokrzywdzonej — A. C.. Nie byla ona
obserwatorem zdarzenia, o ktéorym dowiedziala sie z relacji rodzicow. Jej wypowiedzi sa wywazone i pozbawione
emocji na co wskazuje chociazby tylko relacja wypowiedzi ojca po zajSciu: ,,tata powiedzial, ze byta demolka” (k. 218).Z
faktu, ze $wiadek relacjonowata réwniez inne zdarzenia z udzialem agresywnie zachowujacej sie oskarzonej nie sposéb
za$ wyciggat wniosku o chaotycznoéci zeznan, uzasadniajgcej odmowe przydania jej waloru wiarygodno$ci.

Autor apelacji przywiazuje nadmierng wage do oczywistego bledu

w zapisie protokotu z rozprawy wywodzac, iz wypowiedz $§wiadka W. C., ze ,zaczely sie wyzwiska i grozby ze strony P.
(...) To bylo jak oni odjechali”, z powodu braku wewnetrznej logiki dezawuuje caloé¢ jego depozycji. Co innego bowiem
w sposéb oczywisty wynika

z dalszego toku wypowiedzi §wiadka (k. 251). Przydawanie procesowej wagi wyrwanej z kontekstu, najwyrazniej
omylkowo zapisanej wypowiedzi $wiadka nalezy odbiera¢ jedynie w kategoriach zabiegu erystycznego, majacego na
celu wylacznie zdyskredytowanie niekorzystnych dla oskarzonej zeznan. Podobny walor ma wywdd, wedle ktérego
sJedynymi osobami mogacymi potwierdzi¢ domniemane uszkodzenie drzwi siekiera przez oskarzona byli V. C. oraz
W. C....” . Otwarte pozostaje pytanie, jaka ilo§¢ oséb, zdaniem autora Srodka odwolawczego, jest miarodajna dla
ustalenia okolicznoéci dla sprawy relewantnej. Skarzacy traktuje zebrany w sprawie material dowodowy w spos6b
oczywiécie instrumentalny, wywodzac, ze wskazane wyzej osoby nie mogly wiedzie¢ kto uderza w drzwi siekiera,
bowiem znajdowaly sie po ich drugiej stronie. Najwyrazniej wydaje sie nie dostrzega¢ spojnej relacji malzonkow,
wedle ktorych wbiciu siekiery towarzyszyly grozby wypowiadane przez znang im osobiScie oskarzong. Nie sposob tez
podzieli¢ zarzutu niezasadnego przyjecia przez Sad Rejonowy, iz obawa pokrzywdzonej co do spelnienia owych grozb
byla uzasadniona, gdy zwazy sie, ze moment przebicia drzwi na wylot zbiezny byt z zamykaniem przez nig drugiego
zamka.

W éwietle powyzszych uwag brak jest podstaw do przyjecia, iz Sad Rejonowy dopuscit sie naruszenia zasady okre$lone;j
w art. 582 kpk. Zarzutu obrazy tego przepisu nie moze skutecznie stawiaé¢ strona, podnoszac wlasne watpliwosci co
do tresci ustalen faktycznych. Jak bowiem niejednokrotnie wskazywal Sad Najwyzszy (min. w postanowieniu z dnia
23 wrze$nia 2004 r. IT KK 83/04 R-OSNKW 2004, poz. 1641- Lex nr 137362), dla oceny, czy nie zostala naruszona



okre$lona w tym przepisie regula in dubio pro reo nie s3 miarodajne watpliwo$ci zgloszone przez strone, ale to, czy
orzekajacy w sprawie sad rzeczywiscie powziat watpliwosci co do tresci ustalen faktycznych lub wykladni prawa i
wobec braku mozliwosci ich usuniecia rozstrzygnal je na niekorzys$é oskarzonego. W niniejszej sprawie nie mozna
mo6wic o obrazie art.

582 k.p.k., bowiem Sad meriti w czeéci dotyczacej czynu zarzucanego oskarzonym dokonal stanowczych ustalen
faktycznych, dajac wiare zeznaniom malzenstwu C. a nie oskarzonym.

Nietrafny jest kolejny zarzut apelacji, jakoby Sad Rejonowy dopuscil sie naruszenia art. 19282 kpc (?) poprzez
zaniechanie przestuchania A. oraz V. C. z udzialem bieglego psychologa. Decyzja taka determinowana jest powzieciem
przez organ procesowy watpliwos$ci co do stanu psychicznego $wiadka, jego stanu umyslowego, badZz zdolnosci
postrzegania lub odtwarzania przez niego postrzezen. Z uzasadnienia zaskarzonego wyroku wynika, ze watpliwosci
takich Sad nie powzial, nota bene nie wskazywal ich rowniez skarzacy w toku postepowania sadowego, czyniac to
dopiero po zapadnieciu niekorzystnego dla reprezentowanej strony rozstrzygniecia. Ze swej strony zauwaza Sad
Okregowy, ze ani przywolywanie przez A. C. innych agresywnych wobec niej zachowan oskarzonej, ani domaganie sie
przez jej matke szybszego rozpoznania sprawy, zwlaszcza

w kontekécie zlozonego wniosku o zasadzenie zadoSéuczynienia, nie sposd6b samo w sobie odbierac¢ jako zachowania
uzasadniajgcego wysnuwanie wskazanych w §rodku odwolawczym watpliwoSci.

Chybiony jest tez kolejny zarzut apelacji jakoby Sad orzekajacy nie odnidst sie do wszystkich ujawnionych w
postepowaniu dowodéw. Zdaniem Sgdu odwolawczego zakwestionowane uzasadnienie jest pelne, logiczne

i niesprzeczne, a przy tym zgodne z zasadami do§wiadczenia zyciowego; zgodnie z trescig art. 7 kpk podlega zatem
ochronie prawa procesowego. Zarzut, jakoby Sad nie okre§lil, jakie znaczenie przyznal poszczegdlnym okoliczno$ciom
majacym mie¢ wplyw na wysoko$¢ orzeczonej kary, wynika najwyrazniej ze zbyt pobieznej lektury uzasadnienia,
stajac w oczywistej sprzeczno$ci z wywodami zawartymi na jego k. 5. Zawartg tam ocene Sad Okregowy w pelni
podziela, bez potrzeby powtarzania podniesionych argumentéw. Niewatpliwie, agresywne, pozbawione racjonalnych
przeslanek dzialanie oskarzonej, poslugujacej sie niebezpiecznym dla zycia i zdrowia przedmiotem, cechuje sie
wysokim stopniem spotecznej szkodliwo$ci, niezaleznie od podnoszonej przez skarzacego dtugotrwaloéci sagsiedzkiego
konfliktu. Orzeczonej zatem kary nie sposob uznac¢ za razgco surowg. Wrecz odwrotnie, podniesione w apelacji
pelnomocnika oskarzycielki posilkowej argumenty uzasadniajg zaostrzenie orzeczonej represji poprzez zasgdzenie
zado$éuczynienia za doznana krzywde. Pokrzywdzona zlozyla stosowny ku temu wniosek, co w zaistnialym stanie
faktycznym obligowalo Sad Rejonowy do uwzglednienia zadania co do istoty. Uchybienie to naprawié nalezalo

w instancji odwolawczej, uwzgledniajac przy ustaleniu wysokosSci zado§éuczynienia zardbwno ponoszone wyzej znaczne
nasilenie zlej woli oskarzonej, jak i krzywde doznang na skutek poczucia zagrozenia przez pokrzywdzona.

Rozstrzygniecie w przedmiocie kosztéw uzasadnione jest ustalong przez Sad Rejonowy trudng sytuacja materialng
oskarzone;j.



