Sygn. akt VI Ka 1238/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 stycznia 2016 T.

Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie VI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie :
Przewodniczacy: SSO Anna Zawadka

Sedziowie: SO Ludmita Tulaczko (spr.)

SR del. Agnieszka Lawrynczuk

protokolant: prot. sadowy - stazysta Lukasz Sierdzinski

przy udziale oskarzycielki prywatnej M. Z.

po rozpoznaniu dnia 19 stycznia 2016 .

sprawy L. B. (1) s. S.iD., ur. (...) wW.

oskarzonego o przestepstwo z art. 217 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionej przez pelnomocnika oskarzyciela prywatnego
od wyroku Sadu Rejonowego w Otwocku

z dnia 25 czerwca 2015 r. sygn. akt II K 321/12

uchyla zaskarzony wyrok i postepowanie karne wobec L. B. (1) umarza na podstawie art. 1 § 2 kk w zw. z art. 17 § 1 pkt
3 kpk; kosztami procesu w sprawie obciaza oskarzonego L. B. (1).

SSO Ludmita Tulaczko SSO Anna Zawadka SSR del. Agnieszka Eawryficzuk
Sygn. akt VI Ka 1238/15

UZASADNIENIE
L. B. (1) zostal oskarzony o to, ze:

w dniu 2 kwietnia 2012 roku w K., wojewo6dztwa (...), powiatu (...), okolo godziny 12.00 w poblizu (...) Z. S. 24 naruszy}
nietykalno$¢ cielesng M. Z. poprzez otarcie sie swoja lewa strong ciala o lewa strone ciala oskarzycielki prywatnej,

y.oczynzart. 217 § 1 k.k.

Po rozpoznaniu sprawy o sygn. II K 321/12 Sqd Rejonowy w Otwocku wyrokiem z dnia 25 czerwca
2015 roku uniewinnil L. B. (1) od popehlienia zarzucanego mu czynu, kosztami postepowania na podstawie art. 632
pkt 1 k.p.k. obciazyl oskarzycielke prywatna M. Z..

Apelacje od powyzszego wyroku wni6slt pelnomocnik oskarzycielki prywatnej, ktory zaskarzyt wyrok w calosci na
niekorzy$¢ oskarzonego. Wyrokowi temu zarzucil naruszenie:



1. art. 170 k.p.k. przez oddalenie wnioskow dowodowych zawnioskowanych przez oskarzycielke prywatng w postaci
dokumentacji zdjeciowej, wniosku o ogledziny miejsca zdarzenia;

2. art. 410 k.p.k. — przez pominiecie dowod6w przedlozonych przez oskarzycielke w postaci zdjeé, ktore zaprzeczaja
wersji oskarzonego przedstawionej w wyjasnieniach, a ktorej Sad I instancji dal wiare.

W konkluzji skarzacy wniést o zmiane zaskarzonego wyroku i skazanie oskarzonego i wymierzenie mu kary
zawnioskowanej do protokolu, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do Sadu
Rejonowego w Otwocku, celem przeprowadzenia postepowania dowodowego.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Zaskarzony wyrok nalezalo uchyli¢ na postawie art. 437 § 2 k.p.k. i umorzy¢ postepowanie karne wobec oskarzonego L.
B. (2) na podstawie art. 1§ 2 k.k. wzw. z art. 17 §1 pkt 3 k.p.k. stwierdzajac, ze w niniejszej sprawie zachodzi¢ przestanka
w postaci znikomego stopnia spolecznej szkodliwo$ci czynu. Tym samym apelacje wniesiong przez pelnomocnika
oskarzycielki prywatnej M. Z. nalezalo uzna¢ za czeSciowo zasadna. Sad I instancji ustalil, ze oskarzony L. B.
(2) w dniu 2 kwietnia 2012r.ok. godziny 12 idac chodnikiem w K. przy (...) Z. S. otarl sie ramieniem o M. Z..
Jednoczes$nie stwierdzil, Ze tym samym doszlo do kontaktu fizycznego pomiedzy oskarzonym a oskarzycielka prywatna
lecz byl to kontakt niezamierzony i nieznaczny. Sad odwolawczy podziela poglad, Ze otarcie ciala podczas omijania
stanowi naruszenie nietykalnoSci cielesnej w rozumieniu art. 217 § 1 k.k. Powoluje sie na poglad prawny wyrazony
w Komentarzu do Kodeksu karnego Michala Kalitowskiego, w ktorym autor stwierdzil, Ze: ,,Naruszenie nietykalnos$ci
cielesnej oznacza jakiekolwiek zachowanie, ktére — zgodnie z przyjetymi obyczajami — nie powinno mie¢ miejsca ze
wzgledu na przystugujace czlowiekowi prawo do nietykalnosci (popchniecie, kopniecie, szarpanie, oblanie plynem,
lekkie spoliczkowanie, pociggniecie np. za ucho, oplucie), niezaleznie od tego, czy w zachowaniu przewaza element
zniewazenia, czy dolegliwo$ci fizycznej (L. Gardocki, Prawo karne, Warszawa 1997, s. 261). Art. 217 § 1 nie uzaleznia
odpowiedzialno$ci od wystapienia jakiegokolwiek skutku (przestepstwo bezskutkowe), zachowanie sprawcy bowiem
nie wywoluje nastepstw w zakresie zdrowia pokrzywdzonego, a takze nie zakloca funkcji jego organizmu. Jezeli
takie nastepstwa wystapia, nalezy rozwazy¢ odpowiedzialnos¢ ze wzgledu na naruszenie innych przepiséw Kodeksu
karnego (najczesciej art. 157) — por. wyrok SN z 20 czerwca 1972 r., V KRN 173/72 (OSNKW 1972, nr 11, poz.
176).Nie stoi na przeszkodzie kwalifikacji prawnej czynu sprawcy z tego przepisu wystgpienie na ciele pokrzywdzonego
siniaka, zadrapania, a takze chwilowego bolu”. Sad odwolawczy nie zgadza sie z wnioskiem sadu I instancji, ze
bylo to dzialanie niezamierzone i przypadkowe. W tym zakresie podziela zarzuty skarzacej, ze takie zachowanie
oskarzonego L. B. (2) bylo prowokacyjne, niegrzeczne i zniewazajace. Wniosek taki nalezy wyprowadzi¢ z zeznan
naocznego $wiadka zdarzenia K. W.. Swiadek zeznala, ze oskarzony nadchodzil z tytu. Widziala jak przechodzit obok
oskarzycielki prywatnej i otart sie o nig lewg strong swojego ciala. Swiadek zeznala takze, ze pomiedzy drzewem a M.
Z. bylo tyle miejsca, ze mogla przejsé ,,nie jedna osoba”. Mozna bylo takze przej$c ulica. Zeznania K. W. nalezy uznac
za wiarygodne bowiem stala najblizej oskarzonego i pokrzywdzonej. Znacznie blizej niz obserwujacy to zdarzenie
z pewnego oddalenia, $wiadek J. W.. Zeznania K. W. znajduja potwierdzenie w materiale pogladowym w postaci
zdjeé¢ miejsca zdarzenia. Swiadek jest osoba obiektywna, nie jest zaangazowana w konflikt pomiedzy oskarzonym
a pokrzywdzong M. Z.. Widziala jedynie otarcie lewa strong ciala o stojaca na chodniku pokrzywdzong. Swiadek
nie potwierdzila zeznan pokrzywdzonej o uderzeniu jej przez przechodzacego obok oskarzonego. Sad I instancji nie
uwzglednil wszystkich okolicznoéci, w jakich doszlo do tego zdarzenia, a ktére wynikaja z zeznan pokrzywdzonej.
Do incydentu doszlo w kréotkim czasie po konfrontacji oskarzonego z pokrzywdzong w Urzedzie Miasta K., gdzie
zglosil skarge na urzednika kwestionujac jego obiektywizm w rozstrzyganiu sporéw z M. Z.. Ponadto o celowym
dzialaniu oskarzonego, zmierzajacym do naruszenia nietykalno$ci cielesnej pokrzywdzonej $wiadczy to, ze widzac ja
stojaca na chodniku zmienil kierunek poruszania sie przechodzac z jej lewej strony. Wszedl pomiedzy oskarzycielke
prywatng a rosngce drzewo podczas gdy mogl przejsé np. na drugg strone ulicy. Utorowal sobie przejécie sila, godzac
sie na otarcie sie cialem o pokrzywdzona. Formalnie wiec zachowanie oskarzonego L. B. (2) wypelilo znamiona
przestepstwa z art. 217 § 1 k.k. Jednak ze wzgledu a znikomy stopien spolecznej szkodliwo$ci tego czynu postepowanie
karne sad odwolawczy umorzyl kierujac sie przestankami z art. 115 § 2 k.k. Otarcie nie spowodowalo zadnych



fizycznych dolegliwo$ci u pokrzywdzonej. M. Z. widziala z daleka nadchodzacego oskarzonego i zdawala sobie sprawe,
ze rozmawiajac ze $wiadkiem K. W. w waskiej czeéci chodnika, czeSciowo blokuje przejécie pieszym, w tym takze
nadchodzacemu oskarzonemu L. B. (2). Ponadto obie strony tego konfliktu wielokrotnie wytaczaly sobie sprawy, w
tym takze karne, nie potrafiac doj$¢ do porozumienia i nawzajem naruszajac swoje dobra prawne. Niniejsza sprawa
jest wynikiem konfliktu majatkowego, jaki toczy sie od 2010r. Za umorzeniem postepowania karnego przemawia
takze zachowanie oskarzonego podczas posiedzenia pojednawczego bowiem wyrazil skruche. W dniu 19 lutego 2013r.
o$wiadcezyl, ze gotowy jest pojednaé sie z M. Z. i jest sklonny ja przeprosié.

Z tych powodéw sad odwolawczy orzekl jak w wyroku. Rozstrzygniecie o kosztach znajduje swoje uzasadnienie w
tresci art. 632 a k.p.k. ktory stanowi, ze w wyjatkowych wypadkach oskarzony ponosi koszty procesu w sprawach z
oskarzenia prywatnego. Taki wyjatkowy wypadek mial miejsce w niniejszej sprawie bowiem L. B. (2) nie przestrzegajac
norm spolecznych wywolal konfliktowa sytuacje. Oskarzony, jak wynika z karty 41 akt sprawy, dysponuje $rodkami
pozwalajacymi na uiszczenie kosztoéw procesu.

SSO Ludmita Tulaczko SSO Anna Zawadka SSR del Agnieszka Lawrynczuk



