Sygn. akt VI Ka 1162/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 stycznia 2015 1.

Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie VI Wydzial Karny Odwolawczy
w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Sebastian Mazurkiewicz
Sedziowie: SO Beata Tymoszow (spr.)

SO Marek Wojnar

protokolant - protokolant sgdowy Paulina Gozdzik
przy udziale prokuratora Teresy Pakiely

po rozpoznaniu w dniu 8 stycznia 2015 r.

sprawy J. Z.

oskarzonego o przestepstwo z art. 178 a § 11 4 kk
na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora
od wyroku Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi - Poludnie w W.
z dnia 20 maja 2014 r. sygn. akt IV K 523/13

zaskarzony wyrok zmienia w ten sposéb, ze uchyla rozstrzygniecie

z pkt. 2 o warunkowym zawieszeniu wykonania kary 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnoS$ci; w pozostalej czesci
tenze wyrok utrzymuje w mocy; zasadza od oskarzonego

na rzecz Skarbu Panstwa kwote 120 z} tytulem oplaty sadowej za obie instancje i obciaza go pozostalymi kosztami
sagdowymi w sprawie.

UZASADNIENIE

wyroku Sgdu Okregowego Warszawa — Praga w Warszawie w sprawie o sygnaturze VI Ka 1162/14

J. Z. zostal oskarzony o to, ze w dniu 14 kwietnia 2013 roku w W. na drodze publicznej umyslnie naruszyl zasady
bezpieczenstwa w ruchu ladowym okre$lone w art. 45 ust. 2 ustawy z dnia 20 czerwca 1997 roku Prawo o ruchu
drogowym w ten sposob, ze znajdujac sie w stanie nietrzeZwosci — 0,76 mg/l, 0,79 mg/l, 0,75 mg/] alkoholu w
wydychanym powietrzu kierowal samochodem marki O. o numerze rejestracyjnym (...), przy czym czynu tego dopuscit
sie bedac juz uprzednio skazanym prawomocnym wyrokiem Sadu za prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie
nietrzezwosci, to jest o przestepstwo z art. 178a § 11 4 k.k.

Wyrokiem z dnia 20 maja 2014r. Sad Rejonowy dla Warszawy Pragi -Poludnie w W. J. Z. uznal za winnego popelnienia
zarzucanego mu czynu, z tym ze ustalil, ze dopuscil sie go w ruchu ladowym, i za to na podstawie art. 178a § 11 4 k.k.
skazal go i wymierzyt mu kare 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnosci, ktérej wykonanie, na podstawie art. 69 §
1, 214 kk.iart. 70 § 1 pkt 1 k.k., warunkowo zawiesil na okres 5 (pieciu) lat préby. Nadto, na podstawie art. 42 § 2
k.k. wzw. z art. 43 § 1 k.k. orzekl wobec oskarzonego zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu



ladowym na okres 2 (dwoch) lat, za$ na podstawie art. 627 k.p.k. zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa
kwote 260 (dwiescie sze$édziesiat) zlotych tytulem kosztéw sagdowych.

Powyzszy wyrok zostal zaskarzony przez prokuratora, ktéry na podstawie art. 438 pkt 3 i 4 k.p.k. zarzucit: razaca
niewspotmiernoé¢ kary orzeczonej wobec J. Z. polegajaca na wymierzeniu kary pozbawienia wolno$ci zblizonej
do dolnej granicy ustawowego zagrozenia, dodatkowo z warunkowym zawieszeniem jej wykonania oraz zakazu
prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym na okres 2 lat, podczas gdy okoliczno$ci sprawy
nakazujg uzna¢ taka kare i Srodek karny za razaco zbyt lagodne. W konkluzji prokurator wniost o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji.

Obecny na rozprawie odwolawczej przedstawiciel oskarzyciela publicznego zmodyfikowal ten wniosek, domagajac sie
zmiany wyroku poprzez uchylenie orzeczenia o warunkowym zawieszeniu wykonani kary pozbawienia wolnosci, a
takze podwyzszenie orzeczonego zakazu do lat 5.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja prokuratora okazala sie cze$ciowo zasadna, co do prowadzilo do zmiany zaskarzonego orzeczenia.

O ile bowiem Sad Rejonowy prawidlowo ustalil stan faktyczny, bedacy podstawg wyroku i wladciwie zakwalifikowal
zachowanie oskarzonego, o tyle — z obraza art. 69 § 4 k.k. — uznal, Ze ujawnione okoliczno$ci dotyczace sytuacji
rodzinnej oskarzonego stanowig wyjatkowe okoliczno$ci, o jakich mowa w przepisie, uzasadniajace jego zastosowanie.

Przepis te stanowi, ze wobec (...) sprawcy przestepstwa okre$lonego w art. 178a § 4 sad moze warunkowo zawiesic¢
wykonanie kary pozbawienia wolnoéci w szczegdlnie uzasadnionych wypadkach. Przepis art. 69 § 1 k.k. odwoluje
sie do elementéw prognostycznych, wskazujacych na mozliwo$é¢ osiagniecia celow kary pozbawienia wolnoSci nie
orzekajac jej w bezwzglednym wymiarze, a zatem jest to swoisty $rodek polityki karnej wobec sprawcéw nadajacych
sie do oddzialywan resocjalizacyjnych w warunkach wolno$ciowych, wobec istnienia po ich stronie uzasadnionego
przekonania, ze nie powr6ca na droge przestepstwa. Przeslanka decydujaca o tym, czy kara ma by¢ orzeczona w postaci
bezwzglednej, czy tez z warunkowym zawieszeniem jej wykonania, jest ocena, w jakiej postaci kara ta osiggnie cele
wobec sprawcy przestepstwa, a wiec rozstrzygniecie to musi znajdowac uzasadnienie w pozytywnej lub negatywnej
prognozie kryminologiczne;j.

Sad Rejonowy uzasadniajac swoje stanowisko wskazal, iz chce da¢ oskarzonemu szanse na poprawe swojej postawy
i trybu zycia w warunkach wolno$ciowych. Jako szczegbélny uzasadniony wypadek uzasadniajacy zawieszenie
wykonania kary pozbawienia wolnoSci sad meriti wskazal trudng sytuacje rodzinng oskarzonego, ktory jest jedynym
zywicielem rodziny oraz fakt wyrazenia przez niego skruchy. Nadto, w ocenie Sadu zastosowany $rodek probacyjny
wobec oskarzonego spowoduje, iz zrozumie on naganno$¢ swojego postepowania i bedzie przestrzegal porzadku
prawnego. Stanowiska tego nie sposo6b jednak podzielic.

Oskarzony prowadzil pojazd w stanie nietrzezwos$ci majac kolejno: I préba - 0,76 mg/1, II proba - 0,79 mg/1, III proba -
0,75 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu. Oznacza to, ze trzykrotnie przekroczyl dopuszczalna zawartosé alkoholu
w wydychanym powietrzu, ktéra zostala okre$lona w art. 115 § 16 k.k., co niewatpliwie rzutowa¢ musi na ocene stopnia
szkodliwo$ci spolecznej jego czynu. Fakt, ze oskarzony ma na utrzymaniu konkubine i w zwigzku z tym trudna sytuacje
finansowa byl mu znany. Przypomnie¢ trzeba, ze oskarzony dopuscit sie wystepku o charakterze umy$lnym, a wiec
powinien liczy¢ sie z tym, jakie skutki dla niego i najblizszych spowoduje kolejne naruszenie prawa. Konsekwencje
wynikajace z odbywania przez niego kary pozbawienia wolno$ci sa typowymi nastepstwami ukarania za przestepstwo,
a wérod owych typowych nastepstw wystepuje rowniez pogorszenie sytuacji finansowej rodziny. Nie jest to jednak,
sama w sobie, okoliczno$é wyjatkowa, nadzwyczajna, wpisujaca sie w przestanki art. 69 § 4 k.k.

Nie mozna tez zaakceptowaé pogladu o istnieniu pozytywnej prognozy wobec oskarzonego, deklarujacego cheé¢ zmiany
postawy zyciowej. Jak bowiem wynika z wpisu do ewidencji kierowcoéw naruszajacych przepisy ruchu drogowego
(k. 76), w dniu 18 wrzeénia 2013 roku, czyli w zaledwie 5 miesiecy od przedmiotowego zdarzenia, po raz kolejny



kierowal on samochodem nie posiadajgc do tego wymaganych uprawnien. Oskarzony mial przy tym $wiadomosé
toczacego sie przeciwko niemu postepowania, na co wskazuje chociazby protokol z jego przestuchania (k. 10-11).
Oznacza to, ze wiedzac, iz nie posiada uprawnien do kierowania pojazdami i wiedzgc, ze ciazy na nim odpowiedzialno$¢
karna za wystepek jazdy w stanie nietrzezwosci, po raz kolejny lekcewazyl on porzadek prawny. Oskarzony w sposéb
utrwalony nie przestrzega norm funkcjonowania w spoleczenstwie. Te okoliczno$ci wskazuja ze orzeczona w stosunku
do niego kara 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci jest karg wywazong, natomiast zastosowanie dobrodziejstwa
warunkowego zawieszenia jej wykonania czyni to rozstrzygniecie razaco niewspdtmiernie lagodnym. Jednocze$nie
Sad Okregowy doszedt do przekonania, iz orzeczenie wnioskowanej przez prokuratora kary 8 (o$miu) miesiecy
pozbawienia wolnoSci oraz Srodka karnego w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w
ruchu ladowym na okres 5 lat stanowiloby kare ponad miare dolegliwa. Sad w tym wzgledzie mial na uwadze fakt, iz
poprzednie skazanie oskarzonego za wystepek z art. 178a § 1 k.k. mialo miejsce dawno (osiem lat temu), co przemawia
na korzy$c¢ oskarzonego.

W zwiazku z powyzszym, majac na uwadze wskazane przez Sad Okregowy okoliczno$ci, zaskarzony wyrok nalezalo
zmieni¢ w ten sposdb, ze uchylono rozstrzygniecie z pkt. 2 o warunkowym zawieszeniu wykonania kary 6 (szeSciu
miesiecy) pozbawienia wolnoSci, w pozostalej czeSci zaskarzony wyrok utrzymujac w mocy. Nadto Sad Okregowy
zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 1230 zlotych tytulem oplaty sadowej za obie instancje i
obciazyl go pozostalymi kosztami sadowymi w sprawie.

Z powyzszych wzgledow Sad Okregowy orzekt jak w czeSci dyspozytywne;j.



