Sygn. akt VI Ka 996/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 stycznia 2015 1.

Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie VI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie :
Przewodniczacy: SSO Agnieszka Wojciechowska-Langda (spr.)
Sedziowie: SO Malgorzata Bankowska

SO Anita Jarzabek - Bocian

Protokolant: protokolant sagdowy - stazysta Robert Wojcik

przy udziale prokuratora Grazyny Maleszewskiej

po rozpoznaniu w dniu 23 stycznia 2015 .

sprawy J. dJ.

oskarzonego o przestepstwo z art. 286 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi-Polnoc w W.

z dnia 10 czerwca 2014 r. sygn. akt III K 109/14

zaskarzony wyrok zmienia w ten sposéb, ze:

- uchyla rozstrzygniecie z punktu 4 wydane na podstawie art. 72 § 2 kk;

- na podstawie art. 46 § 1 kk orzeka wobec oskarzonego J. J. obowiazek naprawienia szkody wyrzadzonej
przestepstwem w calo$ci poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonego (...) Finanse S.A. z siedziba we W. kwoty 5737,17
z} (piec tysiecy siedemset trzydziesci siedem zlotych i siedemnascie groszy);

- w punkcie 3 wyroku za podstawe orzeczonej kary grzywny zamiast art. 71 § 1 kk przyjmuje art. 33 § 1, 21 3 kk;
- w pozostalej czedci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;
- zwalnia oskarzonego od uiszczenia kosztow sadowych w sprawie, przejmujac je na rachunek Skarbu Pafistwa.

Sygn. akt VI Ka 996/14

UZASADNIENIE

J. J. zostal oskarzony o to, ze w dniu 29 sierpnia 2012 r. w W. przy ul. (...), dzialajac w celu osiggniecia korzySci
majatkowej, doprowadzit do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w wysokosci 5.737,17 z1 (...) S.A. z/s we W.,
w ten sposob, ze zawierajac w punkcie sprzedazy Euro - (...) przy ul. (...) umowe pozyczki gotowkowej o nr (...),
wprowadzil w blad pracownika posredniczacego w zawarciu umowy co do faktu zatrudnienia i osiaganych dochodéw
w firmie (...) z/s przy ul. (...) w W. na stanowisku pomocnika zbrojarza oraz zamiaru wywigzania sie z warunkow
umowy i splaty zaciagnietej pozyczki, dzialajac tym na szkode (...) SAtj. o czyn z art. 286 § 1 kk



Sad Rejonowy dla Warszawy Pragi - P6lnoc w W. wyrokiem z dnia 10 czerwca 2014 roku w sprawie o sygn. akt IIT
K 109/14 oskarzonego J. J. uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu i za to na podstawie art. 286 § 1 kk
wymierzyl mu kare 8 (o$dmiu) miesiecy pozbawienia wolnoSci. Na podstawie art. 69 § 1i 2 kki 7o § 1 pkt 1 kk wykonanie
orzeczonej kary pozbawienia wolnoSci zawiesit warunkowo na okres 3 (trzech) lat proby. Na podstawie art. 71 § 1 kk
orzekl kare 60 (sze$c¢dziesieciu) stawek dziennych grzywny, ustalajac wysoko$c¢ jednej stawki na kwote 10 (dziesieciu)
zlotych. Na podstawie art. 72 § 2 kk orzekl wobec oskarzonego obowigzek naprawienia szkody poprzez zaplate na rzecz
pokrzywdzonego (...) S.A. z/s we W. kwoty 5.737,17 z w terminie 1 (jednego) roku od uprawomocnienia wyroku. Na
podstawie art. 624 § 1 kk zwolnil oskarzonego w caloSci od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sadowych.

Od powyzszego wyroku apelacje wniost prokurator. Na podstawie art. 425 § 11 2 kpk oraz art. 444 kpk zaskarzyl go
na niekorzy$¢ oskarzonego J. J. w czeSci dotyczacej rozstrzygniecia o karze. Na podstawie art. 427 § 2 kpk i art. 438
pkt 1 kpk wyrokowi temu zarzucit:

- obraze przepisow prawa materialnego, to jest przepisu art. 46 § 1 kk poprzez nie zastosowanie przedmiotowej normy
prawnej, przy prawidlowo ustalonym stanie faktycznym, w tym przyjeciu, ze oskarzony J. J. wyrzadzil swym czynem
szkode, ktora nie zostala naprawiona do czasu wydania wyroku i orzeczenie wobec oskarzonego J. J., w punkcie
IV wyroku, obowigzku naprawienia szkody na podstawie art. 72 § 2 kk w sytuacji, gdy zostaly spelnione przestanki
okres$lone w przepisie art. 46 § 1 kk i stosowny wniosek pokrzywdzonego zostal zlozony w ustawowym terminie,

- obraze przepiséw prawa materialnego, to jest przepisu art. 71 § 1 kk polegajaca na niewlasciwym zastosowaniu
przedmiotowej normy prawnej, przy prawidlowo ustalonym stanie faktycznym, w tym przyjeciu, ze oskarzony J. J.
dopuscil sie zarzuconego mu czynu dzialajac w celu osiggniecia korzyéci majatkowej i orzeczenie wobec oskarzonego
J. J., w punkcie III wyroku, kary grzywny obok kary pozbawienia wolnosSci na podstawie tego przepisu, zamiast na
podstawie przepisu art. 33 § 2 kk.

Na podstawie art. 427 § 1 kpk oraz art. 437 § 2 kpk prokurator wni6st o zmiane zaskarzonego wyroku w czesci
dotyczacej orzeczenia o karze poprzez:

1. wymierzenie oskarzonemu J. J. grzywny obok orzeczonej

wobec niego kary pozbawienia wolno$ci na podstawie art. 33 § 21 § 3 kk

w wymiarze 60 (sze$c¢dziesieciu) stawek dziennych, przy ustaleniu wysokoSci
jednej stawki na kwote 10 (dziesieciu) zlotych,

2. orzeczenie wobec oskarzonego J. J. na podstawie art. 46 § 1 kk
obowiazku naprawienia szkody poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonego
(...) S.A. z siedziba we W. kwoty (...),17 (piec tysiecy

siedemset trzydziesci siedem zlotych 17/100).

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje.
Apelacja prokuratora jest zasadna i zastuguje na uwzglednienie.

Na wstepie podnie$¢ nalezy, iz Sad Rejonowy prawidlowo przeprowadzil postepowanie w sprawie, wyjaénil
wszystkie okolicznoéci istotne dla jej rozstrzygniecia, calo$é tych okolicznosci wnikliwie i wszechstronnie rozwazyl,
uwzgledniajac przy tym zasady prawidlowego rozumowania, wskazania wiedzy, doSwiadczenia zyciowego i na
tej podstawie poczynil prawidlowe ustalenia faktyczne oraz wyprowadzil trafny wniosek w przedmiocie winy
oskarzonego. Sad Odwolawczy nie doszukal sie okolicznosci, ktore niezaleznie od granic zaskarzenia, moglyby
skutkowac uchyleniem wyroku Sadu Rejonowego.

Autor apelacji nie kwestionuje ustalenn Sadu I Instancji w przedmiocie winy oskarzonego, lecz wskazuje bledy
dotyczace rozstrzygniecia o karze. Racje ma prokurator podnoszac, iz Sad I Instancji dopuscil sie obrazy prawa
materialnego, tj. przepisu art. 46 § 1 kk. Nie ulega bowiem watpliwoéci, iz Sad Rejonowy w niniejszej sprawie na



blednej podstawie prawnej orzekl o naprawieniu szkody przez oskarzonego. Sad ten w oparciu o art. 72 § 2 kk
zobowiazal oskarzonego do zaplaty na rzecz pokrzywdzonego (...) S.A. z/s we W. kwoty 5.737,17 z} w terminie roku od
uprawomocnienia wyroku. Tymczasem z akt sprawy wynika, iz w imieniu pokrzywdzonego (...) S.A. z/s we W. zlozono
wniosek w tym zakresie juz w toku postepowania przygotowawczego, tj. w zawiadomieniu o podejrzeniu popehienia
przestepstwa (k. 1), a nastepnie w toku przestuchania P. R. (k. 10) domagajac sie orzeczenia wobec oskarzonego
obowiagzku naprawienia szkody w trybie art. 46 kk w kwocie 5.737,17 z. W myél art. 46 kk w sytuacji zgloszenia przez
osobe uprawniong przedmiotowego wniosku o niekwestionowanej co do kwoty wysokosci, Sad zobowigzany jest do
orzeczenia obowiazku naprawienia szkody, o ile szkoda ta w dalszym ciggu istnieje w chwili wyrokowania. Poniewaz
wszystkie te przestanki zostaly spelnione, to zgodzic¢ sie nalezy ze skarzacym, iz w wymienionej sytuacji orzeczenie o
obowiazku naprawienia szkody winno nastapi¢ na podstawie art. 46 § 1kk, a nie art. 72 § 2 kk. Uprawnienie wynikajace
z art. 46 § 1 k.k. jest bowiem korzystniejsze dla pokrzywdzonego i ma pierwszenstwo przed mozliwo$cig wynikajaca z
tresci art. 72 § 2 kk. Jak stusznie wskazuje prokurator w apelacji, realizacja obowigzku wynikajacego z art. 46 kKk, ciazy
na sprawcy juz od chwili uprawomocnienia sie orzeczenia, za$ ewentualne zarzadzenie wykonania kary nie moze go
z tego obowiazku zwolnié. Z tychze wzgledéw Sad Odwolawczy uchylit rozstrzygniecie z pkt. 4 zaskarzonego wyroku
wydane na podstawie art. 72 § 2 kk i na podstawie art. 46 § 1 kk orzekl wobec oskarzonego obowigzek naprawienia
szkody wyrzadzonej przestepstwem w caloSci poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonego (...) Finanse S.A. z/s we W.

kwoty 5.737,17 zl.

Drugim bledem, ktorego dopuscil sie Sad Rejonowy i na ktdéry slusznie zwraca uwage prokurator, jest obraza art.
71 § 1 k.k., ktory to przepis w zaskarzonym wyroku stanowi podstawe prawna orzeczonej kary grzywny. Racje ma
skarzacy, bowiem z ustalen faktycznych prawidlowo poczynionych przez Sad wynika, ze oskarzony dopuscil sie
czynu zabronionego dzialajac w celu osiagniecia korzySci majatkowe;j. Takie ustalenie daje mozliwo$é orzeczenia kary
grzywny w oparciu o przepis art. 33 § 2 kk . Art. 71 § 1 kk stanowi za$, iz w wypadku warunkowego zawieszenia
wykonania kary pozbawienia wolno$ci, sad moze orzec grzywne do 270 stawek dziennych, zastrzegajac jednocze$nie
taka mozliwo$¢ dla sytuacji, w ktorych orzeczenie grzywny na innej podstawie nie jest mozliwe. W niniejszej sprawie
istniala inna podstawa dla orzeczenia kary grzywny, co czyni zaskarzone rozstrzygniecie wadliwym. W spos6b
niebudzacy watpliwosci kwestie powyzsza wyjaénia Sad Najwyzszy stwierdzajac, iz orzeczenie grzywny na podstawie
art. 71 § 1 k.k. jest niedopuszczalne wéwczas, gdy zaistnialy podstawy do jej wymierzenia okre$lone w art. 33 § 2 k.k.
albo w sankcji przepisu typizujacego przestepstwo przewidziana jest kumulatywna kara grzywny (postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 17 maja 2000r., sygn. akt I KZP 12/00, OSNKW 2000/5-6/44). W zwiazku z tym obowiazkiem
Sadu Odwolawczego byla zmiana zaskarzonego wyroku poprzez przyjecie art. 33 § 1, 21 3 kk zamiast art. 71 § 1 kk za
podstawe orzeczonej kary grzywny w punkcie 3 wyroku.

Biorac pod uwage powyzsze Sad Odwolawczy orzekt jak w wyroku.

Baczac na sytuacje majatkowg oskarzonego Sad Okregowy zwolnil go od uiszczenia kosztéw sagdowych w sprawie na
podstawie art. 624 § 1 kpk, przejmujac je na rachunek Skarbu Panstwa. Sad doszedl do przekonania, iz zwazajac na
wymiar kary oraz orzeczony obowiazek naprawienia szkody, ich uiszczenie byloby dla oskarzonego zbyt ucigzliwe.



