Sygn. akt VI Ka 656/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 grudnia 2014 .

Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie VI Wydzial Karny Odwolawczy
w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Celina Czerwinska
Sedziowie: SO Marek Wojnar

SO Anna Zawadka (spr.)

protokolant - protokolant sadowy P. G.
przy udziale prokuratora Jerzego Kopec
po rozpoznaniu w dniu 16 grudnia 2014 r.
sprawy R. R.

oskarzonego o przestepstwa z art. 280 § 1 kk w zb. z art. 275 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 64 § 2 Kk, art. 280
§ 1kk wzb. z art. 275 § 1 kk w zb. z art. 157 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 64 § 2 kk

na skutek apelacji wniesionych przez prokuratora, oskarzonego i jego obronce
od wyroku Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi - Poludnie w W.
z dnia 7 marca 2014 r. sygn. akt IV K 138/12

zaskarzony wyrok uchyla i sprawe przekazuje Sadowi Rejonowemu dla Warszawy Pragi — Poludnie w W. do
ponownego rozpoznania; zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. E. J. kwote 516,60 zl obejmujaca wynagrodzenie
za obrone z urzedu w instancji odwolawczej oraz podatek VAT.

VI Ka 656/14

UZASADNIENIE

R. R. zostal oskarzony o to , Ze : 1. w dniu 10 stycznia 2011r. w W. , dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z drugim
nieustalonym mezczyzna, poprzez uzycie gazu doprowadzil A. M. do stanu bezbronno$ci , a nastepnie dokonal zaboru
w celu przywlaszczenia cudzych rzeczy ruchomych w postaci gotowki w kwocie 4 000 zl oraz dowodu osobistego na
dane A. M. , na laczna kwote strat 4 000 zl na szkode ww. pokrzywdzonego przy czym czynu tego dopuscil sie w
ciggu 5 lat po odbyciu co najmniej jednego roku kary pozbawienia wolnosSci bedgc uprzednio skazanym w warunkach
okreslonych w art. 64 § 1 k.k.

tj. o przestepstwo z art. 280 § 1 k.k. wzb. z art. 275 § 1 k. k. w zw. z art. 11 § 2 k. k. wzw. z art. 64 § 2 k k.

2. w dniu 09 lutego 2011r. w W. dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z drugim nieustalonym mezczyzng , poprzez
uzycie gazu doprowadzil K. K. do stanu bezbronnosci , nastepnie dokonal zaboru w celu przywlaszczenia cudzych
rzeczy ruchomych tj. torebki damskiej wraz zawarto$cia w postaci: gotdwki w kwocie 6 200 z}, kluczy do mieszkania,
kart bankowych 3 sztuk, karty wejSciowej do Gléwnego Urzedu Miar, legitymacji ZUS , legitymacji przychodni (...)
, karty miejskiej , legitymacji emeryta oraz dowodu osobistego (...) wydanego na dane K. K., na laczna kwote strat 6



200 zl na szkode ww. pokrzywdzonej , powodujac swoim zachowaniem u ww. pokrzywdzonej zaczerwienienie twarzy
i spojowek obu oczu , rany cietej przedniej powierzchni kolana lewego z rozcieciem kaletki przedrzepkowej , ktore to
obrazenia skutkowaly rozstrojem zdrowia K. K. na okres ponizej siedmiu dni , przy czym czynu tego dopuscit sie w
ciggu 5 lat po odbyciu co najmniej jednego roku kary pozbawienia wolno$ci bedac uprzednio skazanym w warunkach
okre$lonych w art. 64 § 1 k.k.

tj. o przestepstwo z art. 280 § 1 k.k. w zb. z art. 275 § 1 kk. w zb. z art. 157 § 2 kk. wzw. z art. 11 § 2 kk. wzw. z
art. 64 § 2 k.k.

Sad Rejonowy dla Warszawy Pragi - Poludnie w W. wyrokiem z dnia 7 marca 2014 roku uniewinnil oskarzonego R.
R. od popehienia zarzucanego mu w pkt 1 czynu . W pkt I wyrok uznal oskarzonego R. R. za winnego popelnienia
czynu zarzucanego w pkt 2 i na podstawie art. 280 § 1 k.k. w zb. z art. 275 § 1 k.k. w zb. z art. 157 § 2 k.k. w zw. z art.
11 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k. skazal oskarzonego , a na podstawie art. 280 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 3 k.k. wzw. z
art. 64 § 2 k.k. wymierzyl mu kare 3 (trzech) lat i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci.

Od powyzszego wyroku apelacje wywiedli obronca , oskarzony i oskarzyciel publiczny .

Obronca na podstawie art. 425 k.p.k. zaskarzyl wyrok na korzy$¢ oskarzonego w czesci tj. odno$nie pkt II . Na
podstawie art. 438 pkt 2 i 3 k.p.k. obronca zarzucila : bledne ustalenia faktyczne oraz obraze przepisow prawa
procesowego , ktéra wywarla istotny wplyw na tres¢ ustalen faktycznych i miata wplyw na tre$é wyroku tj. :

1. art. 7 k.p.k. przez przyjecie , iz oskarzony R. R. dopuscil sie zarzucanego mu czynu dzialajac wspdlnie i w
porozumieniu z drugim nieustalonym mezczyzng podczas gdy material dowodowy zgromadzony w niniejszej sprawie
nie daje podstaw do takiego ustalenia ;

2. art. 7 k.p.k. poprzez przyjecie, mimo istniejacych watpliwosci , odpowiedzialno$ci oskarzonego na podstawie
zeznan pokrzywdzonej , opinii antropologicznej w postepowaniu przygotowawczym w sytuacji gdy te dowody nie sg
wystarczajace do obciazenia R. R. odpowiedzialnoécig karna ;

3. art. 7k.p.k. poprzez przyjecie , ze oskarzony byt w banku (...) SA wdniu 09 lutego 2011r. poniewaz ,nie kwestionowal
swojej obecno$ci w Banku” , co nie oznacza bynajmniej ze oskarzony faktycznie w tym Banku byt , majac na wzgledzie
iz oskarzony odmoéwil sktadania wyjaénien , a przepisy kpk dajg oskarzonemu prawo do odmowy skladania wyjasnien
oraz prawo odmowy udzielania odpowiedzi na pytania co w zaden sposob nie przesadza o winie oskarzonego ; nadto
brak wyjasénien (brak zaprzeczenia okre$§lonemu faktowi) nie przesadza w zaden sposdb , ze oskarzony w tym Banku
byt w dniu 09 lutego 2011r.;

4. art. 167 k.p.k. przez pominiecie i nieprzeprowadzenie dowodu zawnioskowanego przez oskarzonego tj . o
przestuchanie siostry oskarzonego ;

5. art. 170 § 2 k.p.k. przez jego niezastosowanie i bledne zastosowanie art. 170 §1 pkt 2 , 3 i 5 k.p.k. tj. poprzez
pominiecie , ze zbedne jest przestuchanie siostry oskarzonego bo ,,oskarzony w oczywisty sposob nie przebywal caly
czas z rodzing” oraz ,oskarzony nie kwestionowal swojej obecno$ci w banku” , co nie stanowi okolicznosci , ktéra
bylaby wystarczajaca do pominiecia przedmiotowego dowodu , majac na wzgledzie dyspozycje przepisu art. 170 § 2
k.p.k.;

6. art. 5 § 2 k.p.k. poprzez nieuwzglednienie na korzys¢ oskarzonego nie dajacych sie usunaé watpliwosci co do tego
czy oskarzony R. R. rzeczywiécie bral czynny i Swiadomy udzial w zarzucanym mu przestepstwie .

We wnioskach obrofica znosil o zmiane zaskarzonego wyroku w punkcie II poprzez uniewinnienie od zarzucanego
mu czynu ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Rejonowemu do ponownego
rozpoznania.



Oskarzony R. R. w osobistej apelacji zaskarzyl wyrok w calo$ci i zarzucil wyrokowi blad w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe wyroku z uwagi na brak przekonywujacych dowodow potwierdzajacych jego udzial w
zarzucanym czynie . Ponadto zarzucil wyrokowi obraze przepisu art. 5 § 2 k.p.k. poprzez nie zastosowanie zasady ,,in
dubio pro reo” czego skutkiem bylo rozstrzygniecie watpliwosci na niekorzy$¢ oskarzonego oraz naruszenie przepisu
art. 7 k.p.k. poprzez dokonanie calkowicie dowolnej oceny zgromadzonego materialu dowodowego . Nastepnie
oskarzony zarzucil naruszenie jego prawa do obrony wysuwajac zarzuty wobec obroncy z urzedu , ktéry jego zdaniem
unikal uczestnictwa w rozprawach sagdowych i kontaktu z oskarzonym oraz nie powiadomil go o treéci wyroku w efekcie
calkowicie oskarzony stracil zaufanie do wyznaczonego obroncy .

Prokurator zaskarzyt wyrok w czeéci dotyczacej zarzutu opisanego w pkt Ii na podstawie art. 427 § 1i 2 k.p.k. , art.
438 pkt 21 3 k.p.k. zarzucil wyrokowi :

- obraze przepisOw postepowania tj. art. 7 k.p.k. majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia , a polegajaca na tym , ze Sad
przekroczyl granice swobodnej oceny dowoddw , dowolnie interpretujac zebrany w sprawie material dowodowy ;

- blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia i majacy wplyw na jego tresé¢ polegajacy na
nieslusznym przyjeciu , ze zgromadzony w sprawie material dowodowy nie daje podstaw do przyjecia, ze oskarzony R.
R. nie dopuscil sie popelienia zarzucanego mu czynu podczas gdy prawidlowa ocena materialu dowodowego pozwala
na przyjecie odmiennego wniosku ;

W konkluzji Prokurator wnosil o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
Sadowi I instancji w czeéci dotyczacej czynu opisanego w pkt I .

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje :

Wszystkie wniesione apelacje zawieraja czeSciowo sluszne zarzuty, ktérych stwierdzenie skutkowalo koniecznoécia
uchylenia zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Odnoszac sie do apelacji obroncy i oskarzonego stwierdzi¢ nalezy, iz oczywiScie zasadny jest wspolny zarzut
podniesiony w obu apelacjach dotyczacy obrazy przepisu art. 7 k.p.k. Racje ma bowiem obronca, ze ujawniony w
toku rozprawy material dowodowy nie daje podstaw do ustalenia odno$énie czynu II , iz oskarzony dzialal wspolnie
i w porozumieniu z nieustalonym mezczyzna skoro pokrzywdzona K. K. nie widziala kto ja zaatakowal ani ile
osob , widziala jedynie czyja$ reke i rekaw kurtki tuz przed uzyciem wobec niej gazu , a swoje zeznania odno$nie
dwoch sprawcow oparta na odczuciu i wewnetrznym przekonaniu wynikajacym wedlug niej z braku mozliwosci aby
jeden sprawca mogl ja przewrocié , jednocze$nie przeciaé pasek i ukrasé torebke. Jak slusznie podnosi obronca Sad
Rejonowy nie wskazal na jakich oparl sie dowodach ustalajac , iz ,oskarzony wyszedl za pokrzywdzona z banku
i Sledzil ja az do miejsca jej zamieszkania , przed zaatakowaniem pokrzywdzonej dolaczyl do oskarzonego znany
mu mezczyzna dzialajacy z oskarzonym wspoélnie i w porozumieniu” . Tymczasem z protokotu ogledzin plyty CD z
nagraniem z monitoringu Banku (...) S.A. (k.35-36) wynika, ze pokrzywdzona obserwowal jeden mezczyzna , ktory
opuscil bank zanim kobieta odeszla od kasy . Dalszej trasy pokrzywdzonej i mezczyzny widniejacego na nagraniu
kamery monitoringu nie zarejestrowaly . W zwiazku z tym powstaje watpliwo$¢ na jakich w tym zakresie Sad oparl sie
dowodach ustalajac podzial rol miedzy dwoch sprawcow i jak ustalil sprawstwo oskarzonego skoro zakwestionowat
dowdd z notatki urzedowej dotyczacej analizy polaczen telefonicznych podnoszac , iz brak jednoznacznego dowodu
na potwierdzenie , iz numer telefonu przypisany oskarzonemu w ogoéle do niego nalezal. Tymczasem analiza miejsc
logowania telefonu komoérkowego , ktory wedtug policyjnej notatki urzedowej (k.43) mial naleze¢ do oskarzonego
byla jedynym dowodem w sprawie mogacym potwierdzi¢ obecno$é osoby postugujacej sie tym telefonem nieopodal
miejsc gdzie doszto do obu napadéw . Racje maja wiec obaj skarzacy , iz doszlo do przekroczenia zasady swobodne;j
oceny dowoddw skoro nie mozna ustali¢ na jakim sad oparl sie dowodzie potwierdzajacym bezposérednia obecno$c
oskarzonego na miejscu zdarzenia .



Wprawdzie nie mozna zgodzi¢ sie z zarzutem obroncy sformulowanym w pkt 3 apelacji albowiem oskarzony
po okazaniu zdjecia z nagrania monitoringu (k.107) potwierdzit swoja obecno$¢ w banku w czasie pobierania
pieniedzy przez pokrzywdzona , a dowod ten znajduje potwierdzenie w opinii kryminalistycznej z zakresu badan
antropologicznych zgodnie z ktéra z prawdopodobienstwem graniczacym z pewnosScia na zapisie dowodowym
znajduje sie oskarzony R. R. . Jednak z faktu ubocznego dotyczacego obecno$ci oskarzonego w banku czy nawet
obserwacji pokrzywdzonej przez oskarzonego podczas pobierania pieniedzy , w drodze logicznego rozumowania
nie mozna w sposéb niewatpliwy ustali¢ jego sprawstwa i bezposredniego udzialu w napadzie rabunkowym gdyz
ujawnione na rozprawie dowody nie wykluczaja innej wersji zdarzenia. Dowody posrednie oraz poszlaki nie tworza
bowiem wobec pominiecia dowodu z analizy logowan telefonu oskarzonego zamknietego ciagu wykluczajacego inng
interpretacje przyjetych faktéw ubocznych. Lancuch wiazacych sie ze soba poszlak moze byé uznany bowiem za
zamkniety tylko wowczas gdy kazda z poszlak stanowigca ogniwo tego tanicucha ustalona jest w sposéb niewatpliwy ,
z wylaczeniem odmiennego jej rozumienia .

Zgodzié sie rowniez nalezy z zarzutem naruszenia przepisu art. 167 k.p.k. i art. 170 § 2 k.p.k. w zwigzku z oddaleniem
wniosku dowodowego o przestuchanie jako swiadka siostry oskarzonego na okoliczno$¢ miejsca jego pobytu w czasie
kiedy doszlo do napadu rabunkowego opisanego w pkt 1 . Nie mozna bowiem oddali¢ wniosku dowodowego na
tej podstawie , ze dotychczasowe dowody wykazaly przeciwienistwo tego , co wnioskodawca zamierza udowodnic.
Przestuchanie jednej osoby , ktérej dane mozna z fatwoScia ustali¢ nie moze bowiem zmierzac¢ jedynie do przedtuzenia
postepowania. Ponadto nie mozna z goéry zaktadac , iz dowod jest nieprzydatny do stwierdzenia danej okolicznoéci
tylko z powodu uplywu czasu 3 lat od zdarzenia.

Nalezy rowniez zwrdci¢ uwage na to , ze Sad Rejonowy nie zaliczyl do materiatu dowodowego plyt CD z k. 211 147 (z
nagraniem z monitoringu w bankach z dnia obu zdarzen ) oraz nie odtworzyl tych plyt na rozprawie. Swoje ustalenia
poczynil jedynie na podstawie protokoléw ogledzin obu plyt. Jednakze zgodnie z orzecznictwem Sadu Najwyzszego,
dowodem w sprawie jest nagranie, a nie protokoét ogledzin ( por. wyrok SN z dnia 10 czerwca 2008 r. sygn. akt III
KK 30/08 ) . Sad Najwyzszy wskazal, iz odtworzenie nagran , a wiec ujawnienie zgodnie z wymogiem art. 410 k.p.k.
nastepuje na rozprawie, co musi, zgodnie z dyspozycja art. 143 § 1 pkt 7 k.p.k., znalez¢ odzwierciedlenie w tresci
protokotu. Wskazaé rowniez nalezy , iz w toku postepowania nie okazano pokrzywdzonym nagran z monitoringu
wewnatrz bankoéw , a zatem nie ustalono w sposéb pewny i nie budzacy watpliwo$ci czy na nagraniach widoczni sg
pokrzywdzeni oraz czy mezczyzna zarejestrowany na nagraniach obserwuje pokrzywdzonych .

W tym stanie rzeczy oceny zawarte w zaskarzonym wyroku dotyczace czynu II nalezy uznac za nielogiczne i niepelne ,
tym samym wykraczajace poza ramy art. 7 k.p.k. , nadto jednostronne — sprzeczne z art. 4 k.p.k.

W zwigzku z powyzszym, przedwczesnym jest odnoszenie sie do podniesionego przez obrofice i oskarzonego , zarzutu
obrazy art. 5 § 2 k.k. Jak wielokrotnie wskazywal Sad Najwyzszy ( por. postanowienie z dnia 23 wrze$nia 2004r. II
KK 83/04 ) dla oceny czy nie zostala naruszona okre$lona w tym przepisie regula in dubio pro reo nie s3 miarodajne
watpliwosci zgloszone przez strone , ale to czy orzekajacy w sprawie sad rzeczywisécie powzigl watpliwoéci co do
tredci ustalen faktycznych lub wykladni prawa i wobec braku mozliwoSci ich usuniecia rozstrzygnat je na niekorzys$c
oskarzonego . Zastrzezenia obrony i oskarzonego moga by¢ zatem rozstrzygane jedynie w plaszczyZnie utrzymania sie
przez Sad w granicach sedziowskiej swobody ocen wynikajacej z tredci art. 7 k.p.k.

Odnoénie zarzutu podniesionego w apelacji oskarzonego dotyczacego naruszenia jego prawa do obrony to nie mozna
uzna¢ go za trafny albowiem obronca z urzedu od momentu wyznaczenia do reprezentowania intereséw oskarzonego
uczestniczyt w rozprawie na ktérej prowadzone bylo postepowanie dowodowe . Wprawdzie obronica nie stawil sie na
rozprawe w dniu 18 listopada 2013r. , ale nie zostal o tym terminie prawidlowo powiadomiony , a zatem nie mozna
mu z tego powodu czyni¢ zadnego zarzutu . Ponadto oskarzony wyrazil wowczas zgode na prowadzenie rozprawy pod
nieobecno$¢ obroncy . Jak wskazano w postanowieniu SN z 6 czerwca 2001r. III KKN 96/01 ,nie moze powolywac
sie na pogwalcenie swego prawa do obrony ten , kto §wiadomie i z wlasnego wyboru nie korzysta nawet z tych form
umozliwiajacych realizacje jego prawa , ktore zostaly mu udostepnione”. Jezeli za§ oskarzony stracil zaufanie do



wyznaczonego obroncy z urzedu to moze w dalszym postepowaniu zlozy¢ wniosek o wyznaczenie innego obroncy, ale
uwzglednienie tego wniosku bedzie zalezalo do nalezytego umotywowania .

Odnoszac sie do apelacji prokuratora stwierdzi¢ nalezy, iz zarzut bledu w ustaleniach faktycznych okazal sie trafny.
Blad w ustaleniach faktycznych moze wynikaé z niepelnosci materiatu dowodowego lub z przekroczenia granic
swobodnej oceny dowodéw . Ustalenia Sadu I instancji odnoénie czynu 1 nalezy uznac za dotkniete zaréwno bledem
braku jak i bledem dowolnosci . W ocenie Sagdu Odwolawczego Sad Rejonowy nie dokonal nalezycie starannej
i wnikliwej oceny ujawnionego w toku rozprawy materialu dowodowego . Racje ma bowiem skarzacy , iz Sad
nie uzupekil materialu dowodowego o przestuchanie swiadka — funkcjonariusza M. B. na okoliczno$ci ujawnione
w notatce (k. 43) odno$nie tego jakim numerem telefonu postugiwal sie oskarzony w czasie obu zdarzen . Jak
trafnie zauwaza skarzacy Sad w trybie art. 397 § 1 k.p.k. zlecil prokuratorowi przestuchanie tego funkcjonariusza na
okoliczno$¢ ,,czasu przebywania na przepustce i informacji udzielanych przez oskarzonego w tym wzgledzie” (k.371) .
Nie zlecil wiec prokuratorowi przestuchania tego $éwiadka na okolicznoé¢ jakim numerem telefonu postugiwal sie
oskarzony , a zatem nie moze zgodnie z przepisem art. 397 § 4 k.p.k. rozstrzygnac¢ na korzy$¢ oskarzonego watpliwos$ci
wynikajacych z nieprzeprowadzenia tego dowodu akurat w tym zakresie . Z tresci notatki urzedowej sporzadzonej
przez tego samego policjanta (k.27) wynika , ze numer telefonu $wiadek uzyskal podczas rozpytania oskarzonego
R. R. . Sad nie zaliczyl do materialu dowodowego tresci tych notatek zasadnie uznajac , iz nie moze dokonywac
ustalen na podstawie notatek stuzbowych . Wprawdzie zgodzi¢ sie nalezy , iz zgodnie z art. 174 k.p.k. dowodu z
wyjasnien oskarzonego lub z zeznan §wiadkdéw nie wolno zastepowac treScia pism lub notatek urzedowych . Jednak
treéc¢ tych notatek stanowi istotng informacje o zrédle dowodowym dlatego nalezalo dokonaé przestuchania Swiadka
M. B. na okoliczno$¢ ustalenia przede wszystkim dlaczego ,wytypowal” oskarzonego jako sprawce obu napadow .
Ponadto w jaki sposob $wiadek ustalil jakim numerem telefonu postugiwal sie oskarzony w czasie obu zdarzen .
Powyzsze ustalenia s3 o tyle istotne , ze na podstawie analizy polaczen i miejsca logowania tego telefonu przypisanego
oskarzonemu mozna ustali¢ czy osoba postugujaca sie tym numerem telefonu znajdowala sie w poblizu miejsc pobytu
pokrzywdzonych w czasie pobierania pieniedzy z banku oraz w czasie napadow rabunkowych .

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sad Rejonowy ponownie przeprowadzi postepowanie dowodowe uwzgledniajac
powyzsze wskazania sadu odwolawczego co do dalszego postepowania , w szczeg6lnosci poprzez przestluchanie
swiadka M. B. oraz siostry oskarzonego na okoliczno$ci wskazane powyzej , a takze poprzez okazanie pokrzywdzonym
nagran z monitoringu w celu rozpoznania przez pokrzywdzonych swoich postaci oraz ustalenia kogo obserwuje
mezczyzna zarejestrowany na nagraniach . Dopiero tak zgromadzony material dowodowy winien zosta¢ poddany
ocenie stosownie do dyrektyw art. 7 k.p.k. , a nastepnie starannie i precyzyjnie nalezy ustalié stan faktyczny w sprawie
baczac aby kwestie niedajacych sie usunaé watpliwosci rozstrzygane byly zgodnie z dyspozycja art. 5 § 2 k.p.k. i
aby w tym zakresie wykorzysta¢ wszelkie realne mozliwoéci usuniecia watpliwoSci oraz rozwazy¢ zgodnie z art. 4
k.p.k. wszelkie okolicznos$ci sprawy , przemawiajace zarébwno na korzy$¢ , jak i na niekorzy$¢ oskarzonego , a swoje
rozstrzygniecie Sad I instancji winien uzasadni¢ zgodnie z wymogami art. 424 § 1i 2 k.p.k..

Majac powyzsze na uwadze orzeczono jak w wyroku .



