Sygn. akt VI Ka 1427/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 wrze$nia 2014 r.

Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie VI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie :
Przewodniczacy: SSO Ludmila Tutaczko (spr.)
Sedziowie: SSO Beata Tymoszow

SSO Marek Wojnar

protokolant - sekr. sgdowy Renata Roman

przy udziale prokuratora - Anny Radyno-Idzik

po rozpoznaniu w dniu 3 wrze$nia 2014 r.

sprawy A. K.

oskarzonego o przestepstwo z art. 178a § 1 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego w Legionowie

z dnia 16 wrzeénia 2013 r. sygn. akt IT K 15/13

uchyla zaskarzony wyrok i uznajac, iz czyn A. K. polegal na tym, ze w dniu 20 sierpnia 2012r. w miejscowosci Z. ul.
(...), wojewodztwo (...) wbrew obowiazkowi zachowania trzezwosci, znajdujac sie w stanie nietrzezwosci I. wynik 0,47
mg/1 (0,99 promila), II wynik 0,44 mg/l (0,93 promila) alkoholu w wydychanym powietrzu wykonywal czynnos$é
zawodowa polegajaca na prowadzeniu prac budowlanych pojazdem mechanicznych w postaci koparko-tadowarki, to
jest wyczerpal znamiona wykroczenia z art. 70 § 2 kw i na podstawie art. 45 § 1 kw w zw. z art. 5 § 1 pkt 4 kpsw umarza
postepowanie wobec A. K.; kosztami sgdowymi w sprawie obcigza Skarb Panstwa.

Sygn. VI Ka 1427/13

UZASADNIENIE

A. K. zostal oskarzony o to, ze w dniu 20 sierpnia 2012roku w miejscowosci Z. ul. (...) wojewodztwo (...) bedgc w stanie
nietrzezwosci, wynik badania I- 0,47 mg/1/0,99 promila/, I - 0,44 mg/l /0,93 promila/ alkoholu w wydychanym
powietrzu kierowat w ruchu ladowym pojazdem mechanicznym w postaci koparko-tadowarki, to jest o czyn z art. 178
agi1kk.

Po rozpoznaniu sprawy sygn. II K 15/13 Sad Rejonowy w Legionowie wyrokiem z dnia 16 wrze$nia 2013r. oskarzonego
A. K. uznal za winnego tego, ze w dniu 20 sierpnia 2012 roku w miejscowosSci Z. ul. (...) wojewodztwo (...)
bedac w stanie nietrzezwos$ci wynik badania I -0,47 mg/1 / 0,99 promila/, II - 0,44 mg/1 /0,93 promila/ alkoholu
w wydychanym powietrzu mial zamiar kierowaé w ruchu ladowym pojazdem mechanicznym w postaci koparko-
ladowarki, to jest czynu z art. 13 §1 k.k. w zw. z art. 178 a § 1 k.k. i za to na podstawie art. 14 § 1 k.k. w zw. z art. 178
a § 1 k.k. skazal go na kare 150 stawek dziennych grzywny ustalajac wysoko$c¢ jednej stawki na kwote 10 zlotych. Na
podstawie art. 42 § 2 k.k. orzekl Srodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazd6w mechanicznych w



ruchu ladowym na okres 1 roku. Na podstawie art. 43 § 3 k.k. zobowiazat oskarzonego do zwrotu dokumentu prawa
jazdy do wlasciwego Wydzialu Komunikacji i zwolnil oskarzonego od kosztow sadowych w calo$ci.

Od powyzszego wyroku apelacje wniost obronca oskarzonego. Na podstawie art. 427 §2 k.p.k. i art. 438 pkt 1i 3 k.p.k.
wyrokowi zarzucit:

1. obraze przepisOw prawa materialnego, a mianowicie art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 178 a § 1 k.k. wynikajacg z
uznania, iz do istnienia odpowiedzialnosci karnej za usilowanie popelienia czynu zabronionego wystarczy sam
zamiar popelnienia takiego czynu, a tym samym, iz przepis ten ma zastosowanie do oskarzonego, ktéry bedac w stanie
nietrzezwoS$ci mial- w blizej nieokre§lonej przyszloSci- zamiar kierowaé pojazdem mechanicznym w ruchu ladowym,

2. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, przez przyjecie, iz oskarzony, po zakonczonej pracy
przy wykonywaniu wykopu mial zamiar zjechaé¢ koparko- tadowarka na parking, mimo braku dowodéw $§wiadczacych
o takim zamiarze oskarzonego.

W konkluzji obrofica wniést o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego od zarzucanego mu aktem
oskarzenia czynu.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacje obroncy nalezalo uwzglednié. Wszystkie zarzuty skarzacego okazaly sie sluszne. Nie skutkuja one jednak
uniewinnieniem A. K. bowiem nie wychodzac poza granice oskarzenia nalezalo przypisa¢ mu popelnienie wykroczenia
z art. 70 § 2 k.w. Sad I instancji stwierdzil, ze w $wietle caloksztaltu zebranego w sprawie materialtu dowodowego
nie udalo sie jednoznacznie ustalié, czy w dacie czynu A. K., w stanie nietrzeZwosci, jezdzil koparko- tadowarka po
placu budowy. Natomiast zebrane w sprawie dowody wskazuja jednoznacznie, Ze w stanie nietrzezZwos$ci pracowal jako
operator koparko- tadowarki. W tym czasie silnik pozostawal wlaczony lecz pojazd zostal unieruchomiony i podparty
hydraulicznymi stabilizatorami. W $wietle zeznan §wiadkoéw M. P. i P. P. sad meriti przyjal, ze oskarzony wsiadajac
w stanie nietrzezwos$ci do koparko- ladowarki musial przewidywac, ze bedzie jezdzil tym pojazdem. Po zakonczonej
pracy najpo6zniej okolo godziny 17, musial nia zjechac¢ z placu budowy na pobliski parking. Sad I instancji uznal, ze
tylko A. K. mogl jezdzi¢ ta koparka bowiem nie zdarzalo sie aby sprzet pozostawal na placu budowy. Ponadto A. K.
nie zwrocil sie do innych pracownikéw o zastepstwo lub o odprowadzenie sprzetu na miejsce postoju. Sad I instancji
zmienil kwalifikacje prawng czynu i przypisal A. K. popelnienie przestepstwa z art. 13 § 1 kk. wzw. z art. 178 a § 1
k.k. Zmieniajac kwalifikacje prawng czynu powolal sie na uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 8 grudnia 1960 r. VI Ko
64/60, z ktorej wynika, ze ,samo zajecie przez nietrzezwego kierowce miejsca za kierownicg i uruchomienie motoru z
zamiarem prowadzenia pojazdu rozwazy¢ nalezy w ramach usilowania”. Sad odwolawczy podziela ten poglad. Tresé
uchwaly Sadu Najwyzszego odwotuje sie do pojecia usilowania popelnienia przestepstwa. Z art. 13 § 1 k.k. wynika, ze
odpowiada za usitlowanie, kto w zamiarze popelnienia czynu zabronionego swoim zachowaniem bezpoérednio zmierza
do jego dokonania, ktore jednak nie nastepuje. W realiach niniejszej sprawy A. K. przystapil do wykonania wykopu
na placu budowy pomimo, ze znajdowal sie w stanie nietrzezwosci. Byl to etap posredni, ktéry oddzielat ewentualne
pOZniejsze przejechanie pojazdem na parking. W tej sytuacji obronca slusznie zarzuca naruszenie art. 13 § 1 k.k. w zw.
z art. 178 a § 1 k.k. bowiem oskarzony nie wykonywal czynno§¢ zmierzajacej bezposrednio do dokonania przestepstwa
z art. 178 a § 1 k.k. Tezie sadu I instancji, ze A. K. zamierzal zjecha¢ koparko- tadowarka, po wykonaniu pracy na
parking i tym samym prowadzilby w stanie nietrzezwos$ci pojazd mechaniczny w ruchu ladowym, mozna przeciwstawic
réwnorzedna teze, ze pozostawilby sprzet na placu budowy, godzac sie na naruszenie przepisoOw porzadkowych lub
kierownik rob6t widzac jego stan nietrzezwosci, zapewnilby odpowiednie zastepstwo. A. K. niewatpliwie naruszyl
obowiazek zachowania trzezwo$ci wynikajacy z Rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Socjalnej z dnia 28 maja
1996r. w sprawie rodzaju prac wymagajacych szczegoélnej sprawnosci psychomotorycznej / Dz. U. nr 62, poz. 287/
wydanego na podstawie art. 210 § 6 Kodeksu pracy. Z powyzszego rozporzadzenia wynika, ze obowigzek zachowania
trzezwosci dotyczy pracy operatora samojezdnych ciezkich maszyn budowlanych. A. K. w stanie nietrzezwoSci podjal
sie wykonania wykopu na budowie uszkadzajac rure doprowadzajacg gaz ziemny do mieszkan. Nalezy wskazaé, ze
poczatkowo toczylto sie postepowanie przygotowawcze przeciwko niemu o czyn z art. 165 §2 k.k. i z art. 288 § 1 k.k.



ktore zakonczyto sie w dniu 18 grudnia 2012r. umorzeniem postepowania na podstawie art. 17 § 1 pkt. 2 k.p.k. Biegly
z zakresu pozarnictwa stwierdzil bowiem, ze uszkodzenie przewodu doprowadzajacego gaz ziemny na teren osiedla
mieszkaniowego, nie stanowilo zagrozenia dla zycia i zdrowia wielu 0os6b oraz mienia w wielkich rozmiarach. Ponadto
ustalono, ze do tego uszkodzenia doszlo w sposob nieumys$lny. Wobec powyzszego sad odwolawczy uchylil zaskarzony
wyrok i na podstawie art. 45 § 1 kw i art. 5 § 1 pkt 4 kpsw umorzyt postepowanie wobec A. K. o czyn z art. 70 § 2
kw gdyz uplynal juz dwuletni okres karalno$ci wykroczen. Rozstrzygniecie o kosztach znajduje swoje uzasadnienie w
tresci art. 118 §2 kpsw.

Majac powyzsze na uwadze sad odwolawczy orzekl jak w wyroku.



