Sygn. akt VK 83/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 maja 2016 .

Sad Okregowy Warszawa Praga w Warszawie V Wydzial Karny
w skladzie:

Przewodniczqcy: SSO Marek Dobrasiewicz

Protokolant: sekr. sad. Joanna Fudecka, p.o. prot. sad. Agnieszka Kroél

w obecnosci prokuratora Waldemara Basteckiego,

po rozpoznaniu w dniach 15 kwietnia, 51 19 maja 2016 r. sprawy:

1.J. K. synaJ.iK. zd. B., urodz. (...) w P.

oskarzonego o to, ze:

I — w okresie od 05 grudnia 2005 roku do 20 listopada 2006 roku w W. oraz L., dzialajac w celu osiagniecia
korzyéci majatkowej, w warunkach czynu ciagglego, prowadzac dziatalno$¢ gospodarcza pod firma (...) z/s w L., ul.
(...) oraz jednoczeénie petligc funkcje prezesa Zarzadu spotki (...) Sp. z o.0. z siedzibga w W., ul. (...) jako osoba
uprawniona wystawit dokumenty w postaci 186 faktur VAT sprzedazy ztomu metali kolorowych na kwote lgczng brutto
32.272.507,62 zl dla spokki (...) Sp. z 0.0. z siedzibg w W, ul. (...) potwierdzajacych nieistniejace transakcje, czym
poswiadczyl nieprawde, co do okolicznoéci majacych znaczenie prawne;

tj.oczynzart. 271 § 1i 3 kk. wzw. z art. 12 k.k.

IT — w okresie od 05 grudnia 2005 roku do 20 listopada 2006 roku w W. oraz L., dzialajac w krétkich odstepach czasu
w wykonaniu z géry powzietego zamiaru w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, prowadzac dzialalno$é gospodarcza
pod firmg (...) z/s w L., ul. (...) oraz jednoczes$nie pelnigc funkcje prezesa Zarzadu spolki (...) Sp. z 0.0. z siedziba w
W., ul. (...), doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem Skarb Panstwa poprzez uszczuplenie naleznoSci
podatkowych w lacznej kwocie nie mniejszej niz 5.809.806,24 zl stanowigce mienie znacznej wartoSci, w ten sposéb,
ze w celu zanizenia zobowiazania podatkowego z tytutu podatku od towaréw i ustug, postuzyl sie jako autentycznymi
podrobionymi dokumentami w postaci 186 faktur VAT zakupu zlomu metali kolorowych opieczetowanych pieczatka
naglowkowa o treSci (...) Przedsiebiorstwo (...) Spdtka Jawna z siedziba w B. k/O., obrazujacych nieistniejace
transakcje sprzedazy o lacznej wartosci brutto 32.218.016,46 PLN, poprzez ujecie ich w ksiegowos$ci firm (...) oraz
(...) Sp. z 0.0.1nastepnie dokonanie na ich podstawie rozliczen z Urzedem Skarbowym, czym wprowadzil w blad organ
podatkowy w zakresie prawidlowego rozliczenia podatku naleznego od towaréow i ustug VAT,

tj. o czyn z art. 286 § 1 k.k. wzb. z art. 270 § 1 k.k. wzw. z art. 294 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k. k. w zw. z art. 12 k.k.
2. M. M. (1),synaS.iS.zd.J., urodz. (...) wO.
oskarzonego o to, ze:

III — w okresie od 08 listopada 2006 roku do 27 czerwca 2007 roku w W., dzialajac w kroétkich odstepach
czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru w celu osiggniecia korzySci majatkowej, kierowal dzialaniami W.
D. (1) — prezesa Zarzadu spotki (...) Sp. z o.0. z siedzibg w W., Al. (...), polegajagcymi na doprowadzeniu do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem Skarb Panstwa z tytulu uszczuplenia nalezno$ci podatkowych w lacznej



kwocie nie mniejszej niz 5.454.164,80 z} stanowigcej mienie znacznej wartoSci, w ten sposdb, ze w celu zanizenia
zobowigzania podatkowego z tytutu podatku od towardéw i ustug, polecit W. D. (1) uzycie 114 faktur VAT zakupu ztomu
metali kolorowych wystawionych przez (...) Sp. z o.0. z siedzibg w W., ul. (...), po$§wiadczajgcych nieprawde, co do
okoliczno$ci majacych znaczenie prawne poprzez potwierdzenie nieistniejacych transakeji sprzedazy o wartosci brutto
30.245.823,02 PLN, poprzez ujecie ich w ksiegowosci firmy (...) Sp. z 0.0. i nastepnie dokonanie na ich podstawie
rozliczenn z Urzedem Skarbowym, wprowadzajac tym samym w blad organ podatkowy w zakresie prawidlowego
rozliczenia podatku naleznego od towaréw i ustug VAT,

tj. o czyn z art. 18 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. w zb. z art. 273 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.
w zw. z art. 12 k k.

IV —w okresie od 02 listopada 2006 roku do dnia 27 czerwca 2007 roku w W. i innych miastach Polski dzialajac w celu
osiggnieci korzySci majatkowej, w warunkach czynu cigglego, kierowal dzialaniami W. D. (1) — prezesa Zarzadu sp6iki
(...) Sp. z 0.0. z siedziba w W. poprzez zlecenie mu wystawienia 117 faktur VAT sprzedazy zlomu metali kolorowych
na kwote aczna brutto 32.447.138,81 zt dla firm:

(...) Sp. z 0.0. z siedzibg w W. przy ul. (...);
(...) Sp. z 0.0. z siedzibg w W. przy ul. (...),
(...) z siedziba w C. przy ul. (...),

potwierdzajacych nieistniejace transakcje, czym po$wiadczono nieprawde, co do okolicznoSci majacych znaczenie
prawne

tj.oczynz art. 18 § 1 k.k. wzw. z art. 271 § 11 3 kk. wzw. z art. 12 k.k.

V — w okresie od 01 grudnia 2005 roku do listopada 2006 roku w W., dzialajac w krétkich odstepach czasu w
wykonaniu z gbéry powzietego zamiaru w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, pelniac funkcje prezesa Zarzadu
spotki (...) Sp. z o.0. z siedziba w W., doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem Skarb Panstwa
poprzez uszczuplenie nalezno$ci podatkowych wlacznej kwocie nie mniejszej niz 7.817.979,89 PLN stanowigce mienie
znacznej warto$ci, w ten sposob, ze w celu zanizenia zobowiazania podatkowego z tytulu podatku od towardéw i
ushug, uzyt 179 faktur VAT zakupu zlomu metali kolorowych wystawionych przez (...) z siedziba w L. i Spoélke z o.0.
(...) z siedzibg w W., potwierdzajgcych nieistniejgce transakcje sprzedazy o wartoéci brutto 43.354.252,10 zl, czym
po$wiadczyl nieprawde, co do okoliczno$ci majacych znaczenie prawne, poprzez ujecie ich w ksiegowoéci firmy (...)
Sp. z 0.0. i nastepnie dokonanie na ich podstawie rozliczen z Urzedem Skarbowym, czym wprowadzil w blad organ
podatkowy w zakresie prawidtowego rozliczenia podatku naleznego od towardéw i ustug VAT,

.o czyn z art. 286 § 1 k.k. w zb. z art. 273 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw.
z art. 12 k.k.

VI — w okresie od 02 grudnia 2005 roku do 28 maja 2007 roku w W. i innych miastach Polski dzialajgc w celu
osiagnieci korzy$ci majatkowej, w warunkach czynu cigglego, pelniac funkcje prezesa Zarzadu Spéitki (...) z siedziba
w W., jako osoba uprawniona, wystawil dokumenty w postaci 176 faktur VAT sprzedazy ztomu metali kolorowych na
kwote laczna brutto 28.336.595,40 zl dla firm:

(...) S.J. z siedzibg w K. przy ul. (...);
(...) Sp. z 0.0. z siedziba w S. przy ul. (...),
(...) z siedziba w C. przy ul. (...),

» P.H. (...)” z siedziba w W. przy ul. (...);



Firma Handlowa (...) z siedzibg w E. przy ul. (...);
(...) S.C. zsiedzibg w E. przy ul. (...);
(...) Sp. z 0.0. z siedziba B. przy ul. (...),

potwierdzajacych nieistniejace transakcje, czym poswiadczyt nieprawde, co do okolicznos$ci majacych znaczenie
prawne

tj.oczynzart. 271 § 11 3 kk. wzw. z art. 12 k.k.

VII — w nieustalonym okresie czasu, lecz nie p6Zniej niz do dnia 17 lipca 2007 roku w O. w swoim miejscu zamieszkania
posiadal lacznie 27 sztuk dokumentow w postaci dowoddéw wplaty in blanco opieczetowanych pieczecia nagtowkowa
Sp. z 0. 0. (...) i z podpisem wlaéciciela tej Spolki, czym czynit przygotowania do uzycia jako autentycznych wyzej
wskazanych dokumentow

tj. o czyn z art. 270 § 3 k.k.
3. W.D. (1),synaJ.iM.zd. K, urodz. (...)wD.,
oskarzonego o to, ze:

VIII — w okresie od 08 listopada 2006 roku do 27 czerwca 2007 roku w W., dzialajac w krotkich odstepach czasu
w wykonaniu z goéry powzietego zamiaru w celu osiagniecia korzySci majatkowej, pelnigc funkcje prezesa Zarzadu
spolki (...) Sp. z 0.0. z siedziba w W., Al (...), doprowadzit do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem Skarb Panstwa
poprzez uszczuplenie nalezno$ci podatkowych w lacznej kwocie nie mniejszej niz 5.454.164,80 zl stanowiace mienie
znacznej warto$ci, w ten sposob, ze w celu zanizenia zobowigzania podatkowego z tytulu podatku od towaréow i ushug,
uzyt 114 faktur VAT zakupu zlomu metali kolorowych wystawionych przez (...) Sp. z o.0. z siedziba w W., ul. (...),
potwierdzajacych nieistniejace transakcje sprzedazy o wartosci brutto 30.245.823,02 zl, czym poswiadczyt nieprawde
co do okoliczno$ci majgcych znaczenie prawne, poprzez ujecie ich w ksiegowosci firmy (...) Sp. z 0.0. i nastepnie
dokonanie na ich podstawie rozliczen z Urzedem Skarbowym, czym wprowadzit w blad organ podatkowy w zakresie
prawidlowego rozliczenia podatku naleznego od towardéw i ustug VAT,

tj. o czyn z art. 286 § 1 k.k. w zb. z art. 273 k.k. w zw. z art. 204 §1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. wzw. z art. 12 k k.

IX — w okresie od 02 listopada 2006 roku do dnia 27 czerwca 2007 roku w W. i innych miastach Polski dzialajac
w celu osiaggnieci korzySci majatkowej, w warunkach czynu ciaglego, pelniac funkcje prezesa Zarzadu spolki (...) Sp.
z 0.0. z siedziba w W. przy Al. (...) jako osoba uprawniona wystawil dokumenty w postaci 117 faktur VAT sprzedazy
zlomu metali kolorowych na kwote laczna brutto 32.447.138,81 zt dla firm:

(...) Sp. z 0.0. z siedziba w W. przy ul. (...);
(...) Sp. z 0.0. z siedziba w W. przy ul. (...),

(...) z siedziba w C. przy ul. (...), potwierdzajacych nieistniejace transakcje, czym poswiadczyl nieprawde, co do
okoliczno$ci majacych znaczenie prawne

fj.oczynzart. 271 § 1i 3 kk. wzw. z art. 12 k.k.
4.L.W.,synaK.iH.zd.S., urodz. (...) wO.,

oskarzonego o to, ze:



X — w okresie od 01.12.2005 roku do 20.11.2006 roku w W. dzialajac w kroétkich odstepach czasu w wykonaniu z gory
powzietego zamiaru w celu osiagnieci korzysci majatkowej, kierowal dzialaniami M. M. (1) — prezesa Zarzadu spotki
(...) z siedziba w W., polegajacymi na doprowadzeniu do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem Skarb Panstwa z
tytulu uszczuplenia naleznosSci podatkowej w lacznej kwocie nie mniejszej niz 7.817.798,89 zl, stanowiacej mienie
znacznej wartoéci, w ten sposob, ze w celu zanizenia zobowigzania podatkowego z tytulu podatku od towardéw i
ushug, polecit M. M. (1) uzycie 179 faktur VAT zakupu zlomu metali kolorowych wystawionych przez firme (...) z
siedziba w L. 1 Spolke z o.0. (...) z siedziba w W. poswiadczajacych nieprawde, co do okoliczno$ci majacych znaczenie
prawne poprzez potwierdzenie nieistniejacych transakcji sprzedazy o wartosci brutto 43.354.252,10 zl, poprzez ujecie
ich w ksiegowos$ci firmy (...) Sp. z o. o. i nastepnie dokonanie na ich podstawie rozliczen z Urzedem Skarbowym,
wprowadzajac tym samym w blad organ podatkowy w zakresie prawidlowego rozliczenia podatku naleznego od
towarow i ustug VAT

tj. o czyn z art. 18 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. w zb. z art. 273 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.
w zw. z art. 12 k.k.

XTI — w okresie od 02 grudnia 2005 roku do 28 maja 2007 roku w W. i innych miastach Polski dzialajac w celu
osiagnieci korzy$ci majatkowej, w warunkach czynu ciaglego, kierowal dzialaniami M. M. (1) — prezesa Zarzadu spotki
(...) Sp. z 0. 0. z siedziba w W. poprzez zlecenie mu wystawienia 176 faktur VAT sprzedazy zlomu metali kolorowych
na kwote laczna brutto 28.336.595,40 zl dla firm:

(...) S.J. z siedziba w K. przy ul. (...);

(...) Sp. z 0.0. z siedzibg w S. przy ul. (...),

(...) z siedzibg w C. przy ul. (...),

» P.H. (...)” z siedziba w W. przy ul. (...);

Firma Handlowa (...) z siedzibg w E. przy ul. (...);
(...).H.(.OW.R.K. (...) S.C. zsiedzibg w E. przy ul. (...);
(...) Sp. z 0.0. z siedzibg B. przy ul. (...);

potwierdzajgcych nieistniejace transakcje, czym po$wiadczono nieprawde, co do okolicznoSci majacych znaczenie
prawne

tj.oczynz art. 18 § 1 k.k. wzw. z art. 271 § 11 3 kk. wzw. z art. 12 k.k.

XITI — w okresie od 8 listopada 2006 roku do 27 czerwca 2007 roku w W., dzialajac w kroétkich odstepach czasu w
wykonaniu z géry powzietego zamiaru w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, kierowal dzialaniami M. M. (1), ktory
na jego polecenie kierowal dzialaniami W. D. (1) - prezesa Zarzadu Spdtki (...) Sp. z 0.0. z/s w W., polegajacymi
na doprowadzeniu do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem Skarb Panstwa z tytulu uszczuplenia naleznoéci
podatkowych w lacznej kwocie nie mniejszej niz 5.454.164,80 zl stanowiacej mienie znacznej wartoSci, w ten sposob,
ze w celu zanizenia zobowigzania podatkowego z tytulu podatku od towarow i ushug, polecit W. D. (1) uzycie 114
faktur VAT zakupu zlomu metali kolorowych wystawionych przez spotke (...) Sp. z o.0. z siedzibg w W. ul. (...)
poswiadczajacych nieprawde co do okoliczno$ci majacych znaczenie prawne poprzez potwierdzenie nieistniejacych
transakcji sprzedazy o wartoSci brutto 30.245.823,02 zl, poprzez ujecie ich w ksiegowosci firmy (...) Sp. z o.0. i
nastepnie dokonanie na ich podstawie rozliczen z Urzedem Skarbowym, wprowadzajac tym samym w blad organ
podatkowy w zakresie prawidlowego rozliczenia podatku naleznego od towar6éw i ustug VAT

tj. o czyn z art. 18 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. w zb. z art. 273 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.
z art. 12 k k.



XIII — w okresie od 02 listopada 2006 roku do dnia 27 czerwca 2007 roku w W. i innych miastach Polski dzialajac
w celu osiggnieci korzy$ci majatkowej, w warunkach czynu ciaglego, kierowat dzialaniami M. M. (1), ktory na jego
polecenie kierowal dzialaniami W. D. (1) - Prezesa Zarzadu Spolki (...) Sp. z o.0. z siedziba w W. poprzez zlecenie mu
wystawienia 117 faktur VAT sprzedazy zlomu metali kolorowych na kwote laczna brutto 32.447.138,81 zt dla firm:

(...) Sp. z 0.0. z siedzibg w W. przy ul. (...);
(...) Sp. z 0.0. z siedziba w W. przy ul. (...),
(...) z siedziba w C. przy ul. (...),

potwierdzajacych nieistniejace transakcje, czym po$wiadczono nieprawde, co do okoliczno$ci majacych znaczenie
prawne

tj.oczyn z art. 18 § 1 k.k. wzw. z art. 271 § 11 3 k.k. w zw. z art. 12 k.k.
5.M.G. (1),synaJ.iH.zd.Z., urodz. (..) wW.,
oskarzonego o to, ze:

XTIV — w okresie od 02 listopada 2006 roku do 27 czerwca 2007 roku w W. dzialajac w celu osiagnieci korzysci
majatkowej, w warunkach czynu cigglego, pelnigc funkcje prezesa Zarzadu spélki (...) Sp. z o0.0. z siedziba w W., ul.
(...) jako osoba uprawniona wystawil dokumenty w postaci 114 faktur VAT sprzedazy zlomu metali kolorowych na
kwote laczna brutto 30.358.136,62 zk. dla spoélki (...) Sp. z 0.0. z siedziba w W., Al. (...), potwierdzajacych nieistniejace
transakcje, czym poswiadczyl nieprawde co do okoliczno$ci majgcych znaczenie prawne

fj.oczynzart. 271 § 1i 3 kk. wzw. z art. 12 k.k.

XV — w okresie od 02 listopada 2006 roku do 27 kwietnia 2007 roku w W., dzialajac w krotkich odstepach czasu
w wykonaniu z géry powzietego zamiaru w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, pelniac funkcje prezesa Zarzadu
spolki (...) Sp. z 0.0. z siedziba w W., ul. (...), doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem Skarb Panstwa
poprzez uszczuplenie nalezno$ci podatkowych w lgcznej kwocie nie mniejszej niz 3.831.565,51 zl stanowigce mienie
znacznej warto$ci, w ten sposob, ze w celu zanizenia zobowiazania podatkowego z tytulu podatku od towardéw i
ushug, postuzyl sie jako autentycznymi podrobionymi dokumentami w postaci 201 faktur VAT zakupu zlomu metali
kolorowych opieczetowanych pieczatka naglowkowa o tresci (...) Przedsiebiorstwo (...) Spétka Jawna z siedziba w
B. k/O., obrazujacych nieistniejace transakcje sprzedazy o wartoéci brutto 21.247.772,42 PLN, poprzez ujecie ich w
ksiegowosci firmy (...) Sp. z o.0. i nastepnie dokonanie na ich podstawie rozliczeni z Urzedem Skarbowym, czym
wprowadzil w blad organ podatkowy w zakresie prawidlowego rozliczenia podatku naleznego od towaréow i ustug VAT,

tj. o czyn z art. 286 § 1 k.k. w zb. z art. 270 § 1 k.k. wzw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

XVI — w nieustalonym okresie, lecz nie p6zniej niz do dnia 08 sierpnia 2007 roku w W. przy ul. (...) czynil
przygotowania do:

- podrobienia dokumentéw w postaci faktur VAT poprzez przysposabianie ku temu Srodkéw w ten sposéb, ze posiadat
7 sztuk blankietow In blanco faktur VAT opieczetowanych pieczatka nagléwkowa o tresci (...) Przedsiebiorstwo (...)
Spoétka Jawna z siedziba w B. k/O. oraz

- uzycia jako autentycznych podrobionych 60 sztuk faktur VAT opieczetowanych pieczatka naglowkowa o tresci (...)
Przedsiebiorstwo (...) Spotka Jawna z siedziba w B. k/O. dotyczacych sprzedazy zlomu metali kolorowych na rzecz
firmy (...) Sp. z 0.0. wystawionych z datg ,,maj 2007” na laczna kwote brutto 4.553.042,72 PLN;

tj. o czyn z art. 270 § 3 k.k.



6.J.R.synaL.il.zd. L., urodz. (...) wP.,
oskarzonego o to, ze:

XVII — w nieustalonym okresie, lecz nie pdzniej niz do dnia 08 sierpnia 2007 roku w P. przy ul. (...)
czynil przygotowania do podrobienia w celu uzycia za autentyczne dokumentéw w postaci faktur VAT poprzez
przysposabianie ku temu §rodkow w ten sposob, ze posiadal pieczatke firmowa (...) T.J. (...)-(...) K. ul. (...) oraz druki
faktur cze$ciowo wypelnione:

« faktura VAT oryginal z dnia 14 kwietnia 2007 r. na nabywce (...) T. J. o warto$ci 1.871.525,45 zl brutto;
« faktura VAT kopia z dnia 14 kwietnia 2007 r. na nabywce (...) T. J. o wartoéci 1.871.519,80 z} brutto;
« faktura VAT oryginal i kopia z dnia 11 kwietnia 2007 r. o warto$ci 445.471,25 zt brutto;

« faktura VAT oryginal z dnia 14 kwietnia 2007 r. na nabywce (...) T. J. oraz sprzedawce Posrednictwo (...) G. D.
o warto$ci 1.871.519,80 zl brutto;

» faktura VAT oryginal z dnia 11 kwietnia 2007 r. na nabywce (...) T. J. oraz sprzedawce Posrednictwo (...) G. D.
o warto$ci 446.227,76 zl brutto

« faktura VAT kopia z dnia 14 kwietnia 2007 r. na sprzedawce Przedsiebiorstwo (...) (...)-(...) W., ul. (...) o warto$ci
1.870.323,40 zl brutto

« faktura VAT kopia z dnia 11 kwietnia 2007 r. na sprzedawce Przedsiebiorstwo (...) (...)-(...) W., ul. (...) o wartoSci
445.471,23 7t brutto

» faktura VAT kopia z dnia 14 kwietnia 2007 r. na nabywce (...) T. J. oraz sprzedawce Poérednictwo (...) G. D. o
warto$ci 1.871.519,80 zl brutto;

tj. o czyn z art. 270 § 3 k.k.

XVIII — w okresie od sierpnia 2006 roku do grudnia 2006 roku w P. i innych miastach Polski, dzialajac w celu
osiagnieci korzys$ci majatkowej, w warunkach czynu ciaglego, prowadzac dzialalno$é gospodarcza pod firma PHU (...)
z siedzibg w P., ul. (...) jako osoba uprawniona wystawil dokumenty w postaci 32 faktur VAT sprzedazy ztomu metali
kolorowych na kwote lgczna brutto 10.496.006,37 zt dla firmy (...) T. J. z siedziba w K., ul. (...), potwierdzajacych
nieistniejace transakcje, czym poéwiadczyl nieprawde co do okoliczno$ci majacych znaczenie prawne;

tj.oczynzart. 271 § 11 3 kk. wzw. z art. 12 k k.

XIX — w okresie od 11 sierpnia 2006 roku do grudnia 2006 roku w P. i innych miastach Polski, dzialajac
w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej,
prowadzac dzialalno$¢ gospodarcza pod firmg PHU (...) z siedzibg w P., ul. (...), doprowadzil do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem Skarb Panstwa poprzez uszczuplenie nalezno$ci podatkowych w lacznej kwocie nie mniejszej
niz 1.887.199,20 zl stanowiace mienie znacznej wartoéci, w ten sposob, ze w celu zanizenia zobowiazania podatkowego
z tytulu podatku od towaréw i ushug, postuzyl sie jako autentycznymi podrobionymi dokumentami w postaci 31
faktur VAT zakupu zlomu metali kolorowych opieczetowanych pieczatka nagléwkowsq o treSci Przedsiebiorstwo (...)
z siedziba we W., ul. (...), obrazujacych nieistniejgce transakcje sprzedazy o warto$ci brutto 10.465.377,42 zl poprzez
ujecie ich w ksiegowoéci firmy PHU ,,(...)"i nastepnie dokonanie na ich podstawie rozliczeni z Urzedem Skarbowym,
czym wprowadzil w blad organ podatkowy w zakresie prawidlowego rozliczenia podatku naleznego od towar6w i ustug
VAT,

tj. o czyn z art. 286 § 1 k.k. w zb. z art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 204 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k.



7. T.J.synaG.iR.zd.Z.,urodz. (...) w L.,
oskarzonego o to, ze:

XX — w okresie od sierpnia 2006 roku do grudnia 2006 roku w W. i innych miastach Polski, dzialajac w
krotkich odstepach czasu w wykonaniu z gbéry powzietego zamiaru w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej,
prowadzac dzialalno$¢ gospodarcza pod firma (...) T. J. z siedzibg w K., ul. (...), doprowadzil do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem Skarb Panstwa poprzez uszczuplenie nalezno$ci podatkowych w lacznej kwocie nie mniejszej
niz 1.892.722,47 z} stanowigce mienie znacznej wartoSci, w ten sposob, ze w celu zanizenia zobowigzania podatkowego
z tytulu podatku od towaréw i ustug, uzyt 32 faktur VAT zakupu zlomu metali kolorowych wystawionych przez PHU
(...) zsiedziba w P., ul. (...), potwierdzajacych nieistniejace transakcje sprzedazy o warto$ci brutto 10.496.006,37 PLN,
czym poSwiadczyt nieprawde, co do okoliczno$ci majacych znaczenie prawne, poprzez ujecie ich w ksiegowosci firmy
(...) T. J. i nastepnie dokonanie na ich podstawie rozliczen z Urzedem Skarbowym, czym wprowadzil w blad organ
podatkowy w zakresie prawidlowego rozliczenia podatku naleznego od towaréow i ustug VAT,

tj. o czyn z art. 286 § 1 k.k. w zb. z art. 273 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

XXT — w okresie od lutego 2007 roku do czerwca 2007 roku w W. i innych miastach P., dzialajac w krétkich odstepach
czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, prowadzac dziatalno$c
gospodarcza pod firma (...) T. J. z siedziba w K., ul. (...), doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
Skarb Panstwa poprzez uszczuplenie naleznoéci podatkowych w lgcznej kwocie nie mniejszej niz 1.155.817,08 zl
stanowigce mienie znacznej wartoéci, w ten sposob, ze w celu zanizenia zobowiazania podatkowego z tytulu podatku
od towaréw i ushug, uzyt 30 faktur VAT zakupu zZlomu metali kolorowych wystawionych przez ,,Posrednictwo (...) G.
D.” zsiedziba P. przy ul. (...), potwierdzajacych nieistniejace transakcje sprzedazy o wartoéci brutto 6.409.531,11 PLN,
czym poSwiadczyt nieprawde, co do okoliczno$ci majacych znaczenie prawne, poprzez ujecie ich w ksiegowosci firmy
(...) T. J. i nastepnie dokonanie na ich podstawie rozliczen z Urzedem Skarbowym, czym wprowadzil w blad organ
podatkowy w zakresie prawidlowego rozliczenia podatku naleznego od towarow i ustug VAT,

tj. o czyn z art. 286 § 1 k.k. w zb. z art. 273 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

XXII — w okresie od 02 sierpnia 2006 roku do 27 lipca 2007 roku w W. i innych miastach Polski, dzialajagc w
celu osiagnieci korzySci majatkowej, w warunkach czynu ciaglego, prowadzac dzialalno$¢ gospodarcza pod firma
(...) T. J. z siedzibg w K., ul. (...) jako osoba uprawniona wystawil dokumenty w postaci 72 faktury VAT sprzedazy
zlomu metali kolorowych na kwote laczna brutto 21.548.122,75 PLN dla firmy (...). 0.0. z siedziba w W., przy ul.
(...), potwierdzajacych nieistniejace transakcje, czym po$wiadczyl nieprawde, co do okoliczno$ci majacych znaczenie
prawne;

fj.oczynzart. 271 § 1i 3 kk. wzw. z art. 12 k.k.
8.T.E.,synaH.iA.zd.P.,urodz. 12.01. (...). w P,
oskarzonego o to, ze:

XXV — w okresie od 02 listopada 2006 roku do 26 czerwca 2007 roku w W. i innych miastach Polski, dzialajac
w kroétkich odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej,
peligc funkcje prezesa Zarzadu firmy (...) Sp. z o0.0. z siedziba w W. przy ul. (...), doprowadzit do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem Skarb Panstwa poprzez uszczuplenie nalezno$ci podatkowych w lacznej kwocie nie mniejszej
niz 4.624.004,63 zl stanowiace mienie znacznej wartosci, w ten sposob, ze w celu zanizenia zobowigzania podatkowego
z tytulu podatku od towaréw i ustug, uzyl 88 faktur VAT zakupu zlomu metali kolorowych wystawionych przez firme
(...) Sp. z o0.0. z siedziba w W. przy Al. (...), potwierdzajacych nieistniejace transakcje sprzedazy o wartoéci brutto
25.642.207,51 zl, czym po$wiadezyl nieprawde, co do okolicznosci majacych znaczenie prawne, poprzez ujecie ich



w ksiegowoséci firmy (...) Sp. z 0.0. i nastepnie dokonanie na ich podstawie rozliczen z Urzedem Skarbowym, czym
wprowadzil w blad organ podatkowy w zakresie prawidlowego rozliczenia podatku naleznego od towar6ow i ustug VAT,

tj. o czyn z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 273 k.k. w zw. z art. 204 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

XXVI — w okresie od 02 sierpnia 2006 roku do 27 lipca 2007 roku w W. i innych miastach P., dzialajac w
krotkich odstepach czasu w wykonaniu z géry powzietego zamiaru w celu osiagniecia korzy$ci majagtkowej, pelnigc
funkcje prezesa Zarzadu firmy (...) Sp. z o.0. z siedziba w W. przy ul. (...), doprowadzit do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem Skarb Pafistwa poprzez uszczuplenie nalezno$ci podatkowych wlacznej kwocie nie mniejszej
niz 3.885.727,05 zl stanowigce mienie znacznej wartoSci, w ten sposdb, ze w celu zanizenia zobowigzania podatkowego
z tytulu podatku od towaréw i ustug, uzyt 72 faktury VAT zakupu zlomu metali kolorowych wystawionych przez (...) T.
J. z siedzibg w K., ul. (...), potwierdzajacych nieistniejace transakcje sprzedazy o warto$ci brutto 21.548.122,75 PLN,
czym po$wiadczyl nieprawde, co do okoliczno$ci majacych znaczenie prawne, poprzez ujecie ich w ksiegowoéci firmy
(...) Sp. z 0.0. 1 nastepnie dokonanie na ich podstawie rozliczen z Urzedem Skarbowym, czym wprowadzil w blad organ
podatkowy w zakresie prawidlowego rozliczenia podatku naleznego od towaréw i ustug VAT,

tj. o czyn z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 273 k.k. w zw. z art. 204 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k.
9. A. S. syna S.iH. zdomu G., urodz. (...) w S.,
oskarzonego o to, ze:

XXVII — w okresie grudnia 2005 roku do listopada 2006 roku w W. oraz L. dzialajagc w celu osiagnieci korzysci
majatkowej w warunkach czynu cigglego kierowal dzialaniami J. K. — wlasciciela firmy (...) oraz spdiki (...)
Sp. z 0.0. poprzez zlecenie mu wystawienia 186 faktur VAT sprzedazy zlomu metali kolorowych na kwote laczng
brutto 32.272.507,62 zl na rzecz firmy (...) Sp. z 0.0. potwierdzajacych nieistniejace transakcje, czym poswiadczono
nieprawde, co do okolicznoSci majacych znaczenie prawne

tj.oczynz art. 18 § 1 k.k. wzw. z art. 271 § 11 3 kk. wzw. z art. 12 k.k.

XXVIII — w okresie od grudnia 2005 roku do listopada 2006 roku w W. oraz L., dzialajac w krétkich odstepach
czasu w wykonaniu z gbéry powzietego zamiaru w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, kierowal dzialaniami
J. K. — wladciciela firmy (...) oraz spo6lki (...) Sp. z o.0., polegajacymi na doprowadzeniu do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem Skarb Panstwa z tytulu uszczuplenia naleznoSci podatkowych w lacznej kwocie nie
mniejszej niz 5.089.806,24 zl stanowiacej mienie znacznej warto$ci, w ten sposob, ze w celu zanizenia zobowiazania
podatkowego z tytulu podatku od towardéw i ushug, polecil J. K. uzycie jako autentycznych podrobionych 186 faktur
VAT zakupu zlomu metali kolorowych opieczetowanych pieczatka nagléwkowa o treéci (...) Przedsiebiorstwo
(...) Spolka Jawna z siedziba w B. k/O., obrazujacych nieistniejace transakcje sprzedazy o lacznej wartoSci brutto
32.218.016,46 PLN, poprzez ujecie ich w ksiegowoséci firm (...) oraz (...) Sp. z 0.0. i nastepnie dokonanie na
ich podstawie rozliczenn z Urzedem Skarbowym, wprowadzajac tym samym w blad organ podatkowy w zakresie
prawidlowego rozliczenia podatku naleznego od towar6éw i ustug VAT,

tj. o czyn z art. 18 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. w zb. z art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 kk. w zw. z art. 11 §
2 k.k. wzw. z art. 12 k.k.

XXIX — w okresie listopada 2006 roku do czerwca 2007 roku w W. dzialajac w celu osiagnieci korzy$ci majatkowe;j
w warunkach czynu ciaglego kierowat dzialaniami M. G. (1) — prezesa Zarzadu spokki (...) Sp. z 0.0. z siedziba w W.,
ul. (...) poprzez zlecenie mu wystawienia 114 faktur VAT sprzedazy zlomu metali kolorowych na kwote laczna brutto
30.358.136,62 zl na rzecz spolki (...) Sp. z 0.0. z siedzibg w W, Al (...) potwierdzajacych nieistniejace transakcje, czym
poswiadczono nieprawde, co do okoliczno$ci majgcych znaczenie prawne;

tj.oczynz art. 18 § 1 k.k. wzw. z art. 271 § 11 3 kk. wzw. z art. 12 k.k.



XXX — w okresie od listopada 2006 roku do kwietnia 2007 roku w W., dzialajac w krotkich odstepach czasu w
wykonaniu z gbéry powzietego zamiaru w celu osiggniecia korzysSci majatkowej, kierowal dzialaniami M. G. (1) -
prezesa Zarzadu spolki (...) Sp. z o.0. z siedziba w W., ul. (...), w doprowadzeniu do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem Skarb Panstwa z tytulu uszczuplenia naleznoéci podatkowych w lgcznej kwocie nie mniejszej niz 3.831.565,51
zl stanowiacej mienie znacznej wartoéci, w ten sposob, ze w celu zanizenia zobowiazania podatkowego z tytulu podatku
od towarow i ushug, polecit M. G. (1) uzycie jako autentycznych podrobionych 201 faktur VAT zakupu zZlomu metali
kolorowych opieczetowanych pieczatka naglowkowa o treéci (...) Przedsiebiorstwo (...) Spotka Jawna z siedziba w
B. k/O., obrazujacych nieistniejace transakcje sprzedazy o lacznej wartosci brutto 21.247.772,42 PLN, poprzez ujecie
ich w ksiegowos$ci firm (...) Sp. z o0.0. i nastepnie dokonanie na ich podstawie rozliczenn z Urzedem Skarbowym,
wprowadzajac tym samym w blad organ podatkowy w zakresie prawidlowego rozliczenia podatku naleznego od
towarow i ushug VAT,

tj. o czyn z art. 18 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. w zb. z art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 kk. w zw. z art. 11 §
2 k.k. wzw. z art. 12 k.k.

10. E. K. c6rkiR.1E. zd. D, urodz. (...) wN,,
oskarzonej o to, ze:

XXXIT — w okresie od 01 grudnia 2005 roku do 20 listopada 2006 roku w L., dzialajac w krotkich odstepach czasu w
wykonaniu z géry powzietego zamiaru w celu uzycia za autentyczny podrobila 186 faktur VAT t;.

1. Faktura VAT nr (...) z dnia 01.12.2005 .
2. Faktura VAT nr (...) z dnia 02.12.2005 r.
3. Faktura VAT nr (...) z dnia 03.12.2005 .
4. Faktura VAT nr (...) z dnia 05.12.2005 .
5. Faktura VAT nr (...) z dnia 07.12.2005 T.
6. Faktura VAT nr (...) z dnia 09.12.2005 .
7. Faktura VAT nr (...) z dnia 03.01.2006 1.
8. Faktura VAT nr (...) z dnia 04.01.2006 r.
9. Faktura VAT nr (...) z dnia 10.01.2006 r.
10. Faktura VAT nr (...) z dnia 11.01.2006 T.
11. Faktura VAT nr (...) z dnia 12.01.2006 1.
12. Faktura VAT nr (...) z dnia 13.01.2006 r.
13. Faktura VAT nr (...) z dnia 19.01.2006 1.
14. Faktura VAT nr (...) z dnia 19.01.2006 r.
15. Faktura VAT nr (...) z dnia 20.01.2006 r.
16. Faktura VAT nr (...) z dnia 21.01.2006 r.

17. Faktura VAT nr (...) z dnia 22.01.2006 r.



18.

19.

20.

21.

22,

23.

24.

25.

26.

27.

28.

29.

30.

31.

32.
33.
34.
35.
36.
37.
38.
39.

40.

41.

42.
43.
44.
45.

46.

Faktura VAT nr (...
Faktura VAT nr (...
Faktura VAT nr (..

Faktura VAT nr (...

Faktura VAT nr (...

Faktura VAT nr (...

Faktura VAT nr (..

Faktura VAT nr (...

Faktura VAT nr (...

Faktura VAT nr (..

Faktura VAT nr (...

Faktura VAT nr (...

Faktura VAT nr (..

Faktura VAT nr (...

Faktura VAT nr (...

Faktura VAT nr (..

Faktura VAT nr (...

Faktura VAT nr (..
Faktura VAT nr (..

Faktura VAT nr (...

Faktura VAT nr (...

Faktura VAT nr (..
Faktura VAT nr (..
Faktura VAT nr (...

Faktura VAT nr (..

Faktura VAT nr (...

Faktura VAT nr (..
Faktura VAT nr (...

Faktura VAT nr (..

) z dnia 23.01.2006 r.
) z dnia 24.01.2006 1.
.) z dnia 29.01.2006 T.
) z dnia 27.01.2006 1.
) z dnia 27.01.2006 r.

) z dnia 27.01.2006 1.

.) z dnia 28.01.2006 T.

) z dnia 28.01.2006 T.

) z dnia 29.01.2006 T.

.) z dnia 29.01.2006 r.

) z dnia 29.01.2006 T.
) z dnia 29.01.2006 T.
.) z dnia 01.02.2006 1.
) z dnia 06.02.2006 1.

) z dnia 08.02.2006 T.

.) z dnia 09.02.2006 T.

) z dnia 10.02.2006 T.

.) z dnia 13.02.2006 r.

.) z dnia 16.02.2006 T.

) z dnia 17.02.2006 1.

) z dnia 17.02.2006 1.

.) z dnia 21.02.2006 T.

.) z dnia 23.02.2006 T.

) z dnia 24.02.2006 1.

.) z dnia 27.02.2006 1.

) z dnia 28.02.2006 T.

.) z dnia 02.03.2006 r.

) z dnia 03.03.2006 r.

.) z dnia 04.03.2006 r.



47.
48.
49.

50.

51.

52.
53.
54.
55-
56.
57-
58.
59.
60.
61.
62.
63.
64.
65.
66.
67.
68.
69.

70.

71.

792.

73

74.

75-

Faktura VAT nr (...

Faktura VAT nr (...

Faktura VAT nr (..

Faktura VAT nr (...

) z dnia 06.03.2006 T.

) z dnia 07.03.2006 1.

.) z dnia 08.03.2006 T.

) z dnia 08.03.2006 1.

Faktura VAT nr (...) z dnia 09.03.2006 r.

Faktura VAT nr (...
Faktura VAT nr (..
Faktura VAT nr (...
Faktura VAT nr (...
Faktura VAT nr (...

Faktura VAT nr (...

Faktura VAT nr (...

Faktura VAT nr (...

Faktura VAT nr (...

Faktura VAT nr (...

Faktura VAT nr (...

Faktura VAT nr (...

Faktura VAT nr (..

Faktura VAT nr (...

Faktura VAT nr (...

) z dnia 10.03.2006 r.

.) z dnia 11.03.2006 r.

) z dnia 13.03.2006 r.
) z dnia 23.03.2006 1.
) z dnia 28.03.2006 r.
) z dnia 03.04.2006 r.
) z dnia 05.04.2006 r.
) z dnia 07.04.2006 1.
) z dnia 10.04.2006 r.
) z dnia 12.04.2006 1.
) z dnia 24.04.2006 1.

) z dnia 26.04.2006 1.

.) z dnia 29.04.2006 r.

) z dnia 02.05.2006 T.

) z dnia 04.05.2006 T.

Faktura VAT nr (...) z dnia 05.05.2006 r.

Faktura VAT nr (...
Faktura VAT nr (...

Faktura VAT nr (...

) z dnia 08.05.2006 r.
) z dnia 09.05.2006 T.

) z dnia 10.05.2006 r.

Faktura VAT nr (...) z dnia 11.05.2006 r.

Faktura VAT nr (...) z dnia 12.05.2006 1.

Faktura VAT nr (...) z dnia 15.05.2006 r.

Faktura VAT nr (...) z dnia 17.05.2006 r.

Faktura VAT nr (...

) z dnia 19.05.2006 T.



76. Faktura VAT nr (...) z dnia 22.05.2006 r.
77. Faktura VAT nr (...) z dnia 24.05.2006 1.
78. Faktura VAT nr (...) z dnia 25.05.2006 r.
79. Faktura VAT nr (...) z dnia 26.05.2006 r.
80. Faktura VAT nr (...) z dnia 29.05.2006 r.
81. Faktura VAT nr (...) z dnia 31.05.2006 r.
82. Faktura VAT nr (...) z dnia 01.06.2006 r.
83. Faktura VAT nr (...) z dnia 02.06.2006 r.
84. Faktura VAT nr (...) z dnia 03.06.2006 r.
85. Faktura VAT nr (...) z dnia 05.06.2006 1.
86. Faktura VAT nr (...) z dnia 06.06.2006 r.
87. Faktura VAT nr (...) z dnia 07.06.2006 r.
88. Faktura VAT nr (...) z dnia 08.06.2006 r.
89. Faktura VAT nr (...) z dnia 09.06.2006 r.
90. Faktura VAT nr (...) z dnia 12.06.2006 r.
91. Faktura VAT nr (...) z dnia 13.06.2006 r.
92. Faktura VAT nr (...) z dnia 14.06.2006 r.
93. Faktura VAT nr (...) z dnia 16.06.2006 1.
94. Faktura VAT nr (...) z dnia 17.06.2006 r.
95. Faktura VAT nr (...) z dnia 19.06.2006 1.
96. Faktura VAT nr (...) z dnia 20.06.2006 r.
97. Faktura VAT nr (...) z dnia 22.06.2006 1.
98. Faktura VAT nr (...) z dnia 26.06.2006 r.
99. Faktura VAT nr (...) z dnia 29.06.2006 r.
100. Faktura VAT nr (...) z dnia 03.07.2006 r.
101. Faktura VAT nr (...) z dnia 04.07.2006 1.
102. Faktura VAT nr (...) z dnia 05.07.2006 1.
103. Faktura VAT nr (...) z dnia 06.07.2006 r.

104. Faktura VAT nr (...) z dnia 07.07.2006 r.



105. Faktura VAT nr (...) z dnia 10.07.2006 r.
106. Faktura VAT nr (...) z dnia 11.07.2006 r.
107. Faktura VAT nr (...) z dnia 12.07.2006 r.
108. Faktura VAT nr (...) z dnia 13.07.2006 r.
109. Faktura VAT nr (...) z dnia 17.07.2006 r.
110. Faktura VAT nr (...) z dnia 18.07.2006 r.
111. Faktura VAT nr (...) z dnia 20.07.2006 1.
112. Faktura VAT nr (...) z dnia 21.07.2006 r.
113. Faktura VAT nr (...) z dnia 24.07.2006 r.
114. Faktura VAT nr (...) z dnia 28.07.2006 r.
115. Faktura VAT nr (...) z dnia 03.08.2006 1.
116. Faktura VAT nr (...) z dnia 04.08.2006 r.
117. Faktura VAT nr (...) z dnia 07.08.2006 r.
118. Faktura VAT nr (...) z dnia 02.08.2006 1.
119. Faktura VAT nr (...) z dnia 08.08.2006 r.
120. Faktura VAT nr (...) z dnia 09.08.2006 r.
121. Faktura VAT nr (...) z dnia 10.08.2006 r.
122. Faktura VAT nr (...) z dnia 11.08.2006 1.
123. Faktura VAT nr (...) z dnia 12.08.2006 r.
124. Faktura VAT nr (...) z dnia 14.08.2006 r.
125. Faktura VAT nr (...) z dnia 16.08.2006 r.
126. Faktura VAT nr (...) z dnia 17.08.2006 r.
127. Faktura VAT nr (...) z dnia 21.08.2006 r.
128. Faktura VAT nr (...) z dnia 23.08.2006 r.
129. Faktura VAT nr (...) z dnia 25.08.2006 r.
130. Faktura VAT nr (...) z dnia 28.08.2006 1.
131. Faktura VAT nr (...) z dnia 01.09.2006 r.
132. Faktura VAT nr (...) z dnia 01.09.2006 1.

133. Faktura VAT nr (...) z dnia 02.09.2006 r.



134.

135.

137.
138.
139.
140.
141.
142.
143.
144.
145.
146.

147.

149.

150.

151.

152.
153.
154.
155.
156.
157.
158.
159.
160.
161.

162.

Faktura VAT nr (...

Faktura VAT nr (...

. Faktura VAT nr (...

Faktura VAT nr (...
Faktura VAT nr (...
Faktura VAT nr (...

Faktura VAT nr (..

) z dnia 04.09.2006 1.
) z dnia 05.09.2006 r.
) z dnia 06.09.2006 1.
) z dnia 07.09.2006 r.
) z dnia 08.09.2006 r.

) z dnia 09.09.2006 1.

.) z dnia 11.09.2006 1.

Faktura VAT nr (...) z dnia 12.09.2006 r.

Faktura VAT nr (...

) z dnia 13.09.2006 1.

Faktura VAT nr (...) z dnia 14.09.2006 r.

Faktura VAT nr (..
Faktura VAT nr (...
Faktura VAT nr (..

Faktura VAT nr (...

. Faktura VAT nr (...

Faktura VAT nr (..

Faktura VAT nr (...

.) z dnia 15.09.2006 1.

) z dnia 16.09.2006 1.

.) z dnia 18.09.2006 r.

) z dnia 19.09.2006 1.

) z dnia 20.09.2006 T.

.) z dnia 22.09.2006 r.

) z dnia 25.09.2006 1.

Faktura VAT nr (...) z dnia 27.09.2006 1.

Faktura VAT nr (...
Faktura VAT nr (...
Faktura VAT nr (...
Faktura VAT nr (...
Faktura VAT nr (...

Faktura VAT nr (...

) z dnia 29.09.2006 1.
) z dnia 02.10.2006 1.
) z dnia 02.10.2006 T.
) z dnia 03.10.2006 1.
) z dnia 04.10.2006 T.

) z dnia 05.10.2006 1.

Faktura VAT nr (...) z dnia 06.10.2006 T.

Faktura VAT nr (...

Faktura VAT nr (..

) z dnia 07.10.2006 T.

.) z dnia 09.10.2006 1.

Faktura VAT nr (...) z dnia 10.10.2006 r.

Faktura VAT nr (...) z dnia 11.10.2006 r.



163. Faktura VAT nr (...) z dnia 12.10.2006 1.
164. Faktura VAT nr (...) z dnia 13.10.2006 1.
165. Faktura VAT nr (...) z dnia 16.10.2006 r.
166. Faktura VAT nr (...) z dnia 17.10.2006 r.
167. Faktura VAT nr (...) z dnia 18.10.2006 1.
168. Faktura VAT nr (...) z dnia 19.10.2006 r.
169. Faktura VAT nr (...) z dnia 20.10.2006 1.
170. Faktura VAT nr (...) z dnia 21.10.2006 1.
171. Faktura VAT nr (...) z dnia 23.10.2006 r.
172. Faktura VAT nr (...) z dnia 24.10.2006 r.
173. Faktura VAT nr (...) z dnia 27.10.2006 r.
174. Faktura VAT nr (...) z dnia 02.11.2006 r.
175. Faktura VAT nr (...) z dnia 03.11.2006 1.

176. Faktura VAT nr (...) z dnia 04.11.2006 r.
177. Faktura VAT nr (...) z dnia 06.11.2006 1.

178. Faktura VAT nr (...) z dnia 07.11.2006 T.
179. Faktura VAT nr (...) z dnia 08.11.2006 1.
180. Faktura VAT nr (...) z dnia 10.11.2006 T.
181. Faktura VAT nr (...) z dnia 13.11.2006 1.

182. Faktura VAT nr (...) z dnia 14.11.2006 r.

183. Faktura VAT nr (...) z dnia 15.11.2006 r.

184. Faktura VAT nr (...) z dnia 16.11.2006 r.

185. Faktura VAT nr (...) z dnia 17.11.2006 r.

186. Faktura VAT nr (...) z dnia 20.11.2006 1.

obrazujacych transakcje zakupu zlomu metali kolorowych przez firme: (...) z/s w L., ul. (...) oraz (...) Sp. z
0.0. z siedzibg w W., ul. (...), gdzie w miejscu sprzedawcy widnieje odbitka pieczatki naglowkowej o tresci (...)
Przedsiebiorstwo (...) Spoétka Jawna z siedziba w B. k/O. i jej podpis za osobe M. K. jako upowaznionej do wystawienia
faktury

tj. o czyn z art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

orzeka



1. J. K. uznaje za winnego popelnienia zarzucanych mu czynéw w pkt. i II;

2. za czyn przypisany mu w pkt. I z mocy art. 271 § 11 3 k.k. w zw. z art. 12 k.k. skazuje go, a na podstawie art. 271
§ 3 kk. wzw. z art. 12 k.k. i art. 33 § 2 k.k. wymierza mu kare 9 /dziewieciu/ miesiecy pozbawienia wolnosci i 80 /
osiemdziesieciu/ stawek dziennych grzywny, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na 10 /dziesiec/ zl;

3. za czyn przypisany mu w pkt. II z mocy art. 286 § 1 k.k. w zb. z art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art.
11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. skazuje go, a na podstawie art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 kk. w zw. z art. 12 k.k. i
art. 33 § 2 k.k. wymierza mu kare 1 /jednego/ roku pozbawienia wolnosci i 120 /stu dwudziestu/ stawek dziennych
grzywny, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na 10 /dziesie¢/ zl;

4. na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 11 2 k.k. wzw. z art. 4 § 1 kk. J. K. wymierza kare lgczna 1 /jednego/ roku i
6 /szeSciu/ miesiecy pozbawienia wolnosci i 150 /stu pieédziesieciu/ stawek dziennych grzywny, ustalajac wysoko$c
jednej stawki na 10 /dziesieé/ zl;

5. na podstawie art. 69 § 1i 2 k.k.iart. 70 § 1 pkt 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. wykonanie orzeczonej kary pozbawienia
wolnoéci J. K. warunkowo zawiesza na okres proby 3 /trzech/ lat;

6. M. M. (1) uznaje za winnego popehienia zarzucanych mu czynéow w pkt. II1, IV, V, VI i VII;

7. za czyn przypisany mu w pkt. III z mocy art. 18 § 1 k.k. wzw. z art. 286 § 1 k.k. w zb. z art. 273 k.k. w zw. z art. 294 §
1kk. wzw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. skazuje go, a na podstawie art. 18 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw.
z art. 11 § 3 k.k. wzw. z art. 12 k k. i art. 33 § 2 k.k. wymierza mu kare 1 /jednego/ roku pozbawienia wolnosci i 150 /
stu pieédziesieciu/ stawek dziennych grzywny, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na 10 /dziesie¢/ zl;

8. za czyn przypisany mu w pkt. IV z mocy z art. 18 § 1 k.k. w zw. z art. 271 § 11 3 k.k. w zw. z art. 12 k.k. skazuje
g0, a na podstawie art. 18 § 1 k.k. w zw. z art. 271 § 3 kk. w zw. z art. 12 k.k. i art. 33 § 2 k.k. wymierza mu kare 9 /
dziewieciu/ miesiecy pozbawienia wolnosci i 100 /stu/ stawek dziennych grzywny, ustalajac wysoko$c¢ jednej stawki
na 10 /dziesie¢/ zl;

9. za czyn przypisany mu w pkt. V z mocy art. 286 § 1 k.k. w zb. z art. 273 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art.
11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. skazuje go, a na podstawie art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 kk. w zw. z art. 12 k.k. i
art. 33 § 2 k.k. wymierza mu kare 1 /jednego/ roku pozbawienia wolnosci i 150 /stu piecdziesieciu/ stawek dziennych
grzywny, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na 10 /dziesie¢/ zl;

10. za czyn przypisany mu w pkt. VI z mocy art. 271 § 11 3 k.k. w zw. z art. 12 k.k. skazuje go, a na podstawie art. 271
§ 3 kk. wzw. z art. 12 k.k. i art. 33 § 2 k.k. wymierza mu kare 9 /dziewieciu/ miesiecy pozbawienia wolnoéci i 100 /
stu/ stawek dziennych grzywny, ustalajac wysoko$c¢ jednej stawki na 10 dziesieé /zl;

11. za czyn przypisany mu w pkt. VII z mocy art. 270 § 3 k.k. skazuje go i na tej podstawie wymierza mu kare 100 /
stu/ stawek dziennych grzywny, ustalajac wysoko$é jednej stawki na 10 dziesiec¢ /zl;

12. na podstawie art. 85 k.k.iart. 86 § 11 2 k.k. wzw. z art. 4 § 1 k.k. M. M. (1) wymierza kare laczng 2 /dwoch/ lat
pozbawienia wolnosci i 400 /czterystu/ stawek dziennych grzywny, ustalajac wysoko$éc¢ jednej stawki na 10 /dziesie¢/
zt;

13. na podstawie art. 69 § 11 2 k.k.iart. 70 § 1 pkt 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. wykonanie orzeczonej kary pozbawienia
wolnoéci M. M. (1) warunkowo zawiesza na okres proby 4 /czterech/ lat;

14. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary grzywny M. M. (1) zalicza okres rzeczywistego pozbawienia
wolnoS$ci w sprawie w dniu 17 lipca 2007 r. oraz od dnia 8 listopada 2007 r. do dnia 5 marca 2008 r. i uznaje tym
samym kare grzywny za wykonana w wymiarze 238 /dwustu trzydziestu o$§miu/ stawek;



15. W. D. (1) uznaje za winnego popekienia czynéw zarzucanych mu w pkt. VIII i IX;

16. za czyn przypisany mu w pkt. VIII z mocy z art. 286 § 1 k.k. w zb. z art. 273 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art.
11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. skazuje go, a na podstawie art. 294 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 3 k.k. wzw. z art. 12 k.k. i art.
33 § 2 k.k. wymierza mu kare 1 /jednego/ roku i 6 /szeéciu/ miesiecy pozbawienia wolnosci i 150 /stu pieédziesieciu/
stawek dziennych grzywny, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na 10 /dziesieé¢/ zl;

17. za czyn przypisany mu w pkt. IX z mocy art. 271 § 11 3 k.k. w zw. z art. 12 k.k. skazuje go, a na podstawie art.
271 § 3 kk. wzw. z art. 12 k.k. i art. 33 § 2 k.k. wymierza mu kare 6 /szeSciu/ miesiecy pozbawienia wolnoéci i 80 /
osiemdziesieciu/ stawek dziennych grzywny, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na 10 /dziesiec/ zl;

18. na podstawie art. 85 k.k.iart. 86 § 1i 2 k.k. wzw. z art. 4 § 1 k.k. W. D. (1) wymierza kare laczna 1 /jednego/ roku
i 6 /szeSciu/ miesiecy pozbawienia wolnoS$ci i 200 /dwustu/ stawek dziennych grzywny, ustalajac wysoko$¢ jednej
stawki na 10 /dziesieé/ zl;

19. na podstawie art. 69 § 1i 2 k.k.iart. 70 § 1 pkt 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. wykonanie orzeczonej kary pozbawienia
wolnoéci W. D. (1) warunkowo zawiesza na okres proby 4 /czterech/ lat;

20. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary grzywny W. D. (1) zalicza okres rzeczywistego pozbawienia
wolnoS$ci w sprawie od dnia 6 listopada 2007 r. do dnia 14 lutego 2008 r. i uznaje tym samym kare grzywny za
wykonang w calo$ci;

21. L. W. uznaje za winnego popelnienia czynéw zarzucanych mu w pkt. X, XI, XII i XIII, przy czym ustala, ze czyny
z pkt. XI i XIII stanowia jeden ciag przestepstw z art. 18 § 1 k.k. wzw. z art. 271 § 11 3 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw.
zart.91§1kk,;

22. za czyn przypisany mu w pkt. X z mocy art. 18 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. w zb. z art. 273 k.k. w zw. z art. 294
§ 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. skazuje go, a na podstawie art. 18 § 1 k.k. w zw. z art. 204 § 1 k. k. w
zw. z art. 11 § 3 kk. wzw. z art. 12 kk. i art. 33 § 2 k.k. wymierza mu kare 1 /jednego/ roku pozbawienia wolnoSci i
150 /stu piecdziesieciu/ stawek dziennych grzywny, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na 10 /dziesieé¢/ zl;

23. za ciag przestepstw z pkt. XIi XIII z mocy art. 18 § 1 k.k. w zw. z art. 271 § 1i 3 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art.
91 § 1 k.k. skazuje go, a na podstawie art. 18 § 1 k.k. w zw. z art. 271 § 3 k. k. wzw. zart. 12 k k. wzw. zart. 91 § 1 k k. i
art. 33 § 2 k.k. wymierza mu kare 1 /jednego/ roku pozbawienia wolnosci i 150 /stu piec¢dziesieciu/ stawek dziennych
grzywny, ustalajac wysoko$c¢ jednej stawki na 10 /dziesie¢/ zl;

24. za czyn z pkt. XII z mocy art. 18 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. w zb. z art. 273 k.k. wzw. z art. 294 § 1 kk. w
zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. skazuje go, a na podstawie art. 18 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art.
11 § 3 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i art. 33 § 2 k.k. wymierza mu kare 1 /jednego/ roku pozbawienia wolnoéci i 150 /stu
piecdziesieciu/ stawek dziennych grzywny, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na 10 /dziesieé¢/ zl;

25. na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 11 2 kk. wzw. z art. 4 § 1 kk. L. W. wymierza kare laczng 2 /dwoch/ lat
pozbawienia wolnosci i 350 /trzystu pieédziesieciu/ stawek dziennych grzywny, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na
10 /dziesieé/ zl;

26. na podstawie art. 69 § 112 k.k.iart. 70 § 1 pkt 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. wykonanie orzeczonej kary pozbawienia
wolnoSci L. W. warunkowo zawiesza na okres proby 4 /czterech/ lat;

27. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary grzywny L. W. zalicza okres rzeczywistego pozbawienia
wolno$ci w sprawie od dnia 13 sierpnia 2007 r. do dnia 29 stycznia 2008 r. i uznaje tym samym kare grzywny za
wykonang w wymiarze 338 /trzystu trzydziestu o§émiu/ stawek;

28. M. G. (1) uznaje za winnego popelnienia czynow zarzucanych mu w pkt. XIV, XV i XVI;



29. za czyn przypisany mu w pkt. XIV z mocy art. 271 § 1i 3 k.k. wzw. z art. 12 k.k. skazuje go, a na podstawie art. 271
§ 3 k.k. wzw. z art. 12 k.k. i art. 33 § 2 k.k. wymierza mu kare 9 /dziewieciu/ miesiecy pozbawienia wolnosci i 100 /
stu/ stawek dziennych grzywny, ustalajac wysokos$¢ jednej stawki na 10 /dziesie¢/ zk;

30. za czyn przypisany mu w pkt. XV z mocy art. 286 § 1 k.k. w zb. z art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw.
z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. skazuje go, a na podstawie art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 kk. w zw. z art. 12
k.k.1iart. 33 § 2 k.k. wymierza mu kare 1 /jednego/ roku i 6 /szeSciu/ miesiecy pozbawienia wolno$ci i 200 /dwustu/
stawek dziennych grzywny, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na 10 /dziesieé/ zl;

31. za czyn przypisany mu w pkt. XVI z mocy art. 270 § 3 k.k. skazuje go i na tej podstawie wymierza mu kare 100 /
stu/ stawek dziennych grzywny, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na 10 /dziesieé¢/ zl;

32. na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 11 2 k.k. w zw. z art. 4 § 1 kk. M. G. (1) wymierza kare laczng 1 /jednego/
roku i 6 /szeSciu/ miesiecy pozbawienia wolnoSci i 360 /trzysta sze$édziesiat/ stawek dziennych grzywny, ustalajac
wysoko$¢ jednej stawki na 10 /dziesieé¢/ zl;

33. na podstawie art. 69 § 1i 2 k.k. iart. 70 § 1 pkt 1 k.k. wzw. z art. 4 § 1 k.k. wykonanie orzeczonej kary pozbawienia
wolnoSci M. G. (1) warunkowo zawiesza na okres proby 4 /czterech/ lat;

34. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary grzywny M. G. (1) zalicza okres rzeczywistego pozbawienia
wolno$ci w sprawie od dnia 8 sierpnia 2007 r. do dnia 25 stycznia 2008 r. i uznaje tym samym kare grzywny za
wykonang w wymiarze 340 /trzystu czterdziestu/ stawek;

35. J. R. uznaje za winnego popelienia czynéw zarzucanych mu w pkt. XVII, XVIII i XIX;

36. za czyn przypisany mu w pkt. XVII z mocy art. 270 § 3 k.k. skazuje go i na tej podstawie wymierza mu kare 100 /
stu/ stawek dziennych grzywny, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na 10 /dziesieé¢/ zl;

37. za czyn przypisany mu w pkt. XVIII z mocy art. 271 § 11 3 k.k. w zw. z art. 12 k.k. skazuje go, a na podstawie art.
271 § 3 k.k. wzw. z art. 12 kk. i art. 33 § 2 k.k. wymierza mu kare 1 /jednego/ roku pozbawienia wolnoéci i 150 /stu
piectdziesieciu/ stawek dziennych grzywny, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na 10 /dziesie¢/ zl;

38. za czyn przypisany mu w pkt. XIX z mocy art. 286 § 1 k.k. w zb. z art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw.
z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. skazuje go, a na podstawie art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 kk. w zw. z art. 12
k.k.1iart. 33 § 2 k.k. wymierza mu kare 1 /jednego/ roku i 6 /szeSciu/ miesiecy pozbawienia wolno$ci i 200 /dwustu/
stawek dziennych grzywny, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na 10 /dziesieé/ zl;

39. na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 11 2 kk. wzw. z art. 4 § 1 kk. J. R. wymierza kare laczng 2 /dwoch/ lat
pozbawienia wolnoéci i 350 /trzystu piecdziesieciu/ stawek dziennych grzywny, ustalajac wysoko$é jednej stawki na
10 /dziesie¢/ zk;

40. na podstawie art. 69 § 112 k.k.iart. 70 § 1 pkt 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. wykonanie orzeczonej kary pozbawienia
wolnoéci J. R. warunkowo zawiesza na okres proby 4 /czterech/ lat;

41. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary grzywny J. R. zalicza okres rzeczywistego pozbawienia
wolnoS$ci w sprawie od dnia 8 sierpnia 2007 r. do dnia 25 stycznia 2008 r. i uznaje tym samym kare grzywny za
wykonang w wymiarze 340 /trzystu czterdziestu/ stawek;

42. T. J. uznaje za winnego popelnienia czynéw zarzucanych mu w pkt. XX, XXI i XXII;

43. za czyn przypisany mu w pkt. XX z mocy art. 286 § 1 k.k. wzb. z art. 273 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. wzw. z art. 11
§ 2 k.k. wzw. z art. 12 k.k. skazuje go, a na podstawie art. 294 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 3 k.k. wzw. z art. 12 k.k. i art. 33



§ 2 k.k. wymierza mu kare 1 /jednego/ roku pozbawienia wolnosci i 100 /stu/ stawek dziennych grzywny, ustalajac
wysoko$¢ jednej stawki na 10 /dziesieé¢/ zl;

44. za czyn przypisany mu w pkt. XXI z mocy art. 286 § 1 k.k. w zb. z art. 273 k.k. w zw. z art. 294 § 1 kk. wzw. z
art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. skazuje go, a na podstawie art. 294 § 1 kk. w zw. z art. 11 § 3 k.k. w zw. z art. 12
k.k.iart. 33 § 2 k.k. wymierza mu kare 1 /jednego/ roku pozbawienia wolnosci i 100 /stu/ stawek dziennych grzywny,
ustalajac wysoko$c¢ jednej stawki na 10 /dziesieé/ zk;

45. za czyn przypisany mu w pkt. XXII z mocy art. 271 § 1i 3 k.k. w zw. z art. 12 k.k. skazuje go, a na podstawie art.
271§ 3 k.k. wzw. z art. 12 k.k. i art. 33 § 2 k.k. wymierza mu kare 9 /dziewieciu/ miesiecy pozbawienia wolnosci i 50 /
piecdziesieciu/ stawek dziennych grzywny, ustalajac wysoko$é jednej stawki na 10 /dziesieé¢/ zl;

46. na podstawie art. 85 k.k.iart. 86 § 1i 2 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. T. J. wymierza kare laczna 1 /jednego/ roku
i 6 /szeSciu/ miesiecy pozbawienia wolnos$ci i 200 /dwustu/ stawek dziennych grzywny, ustalajac wysoko$¢ jednej
stawki na 10 /dziesieé/ zl;

47. na podstawie art. 69 § 1i 2 k.k. iart. 70 § 1 pkt 1 k.k. wzw. z art. 4 § 1 k.k. wykonanie orzeczonej kary pozbawienia
wolnosci T. J. warunkowo zawiesza na okres proby 4 /czterech/ lat;

48. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary grzywny T. J. zalicza okres rzeczywistego pozbawienia
wolnoS$ci w sprawie od dnia 28 stycznia 2008 r. do dnia 29 stycznia 2008 r. i uznaje tym samym kare grzywny za
wykonang w wymiarze 4 /czterech/ stawek dziennych;

49. T. E. uznaje za winnego popeklienia czynéw zarzucanych mu w pkt. XXV i XXVI, przy czym ustala, ze czyny te
stanowig jeden ciag przestepstw z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 273 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.
wzw. z art. 12 k.k. wzw. zart. 91 § 1 k.k.;

50. za czyny z pkt. XXV i XXVI na podstawie art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 273 k.k. wzw. z art. 294 § 1 k.k. wzw. z art. 11
§ 2 k.k. wzw. z art. 12 k.k. wzw. z art. 91 § 1 k.k. skazuje go, a na podstawie art. 294 § 1 k.k. wzw. zart. 11§ 3k.k. wzw. z
art. 12k.k. wzw. zart. 91 § 1 k.k.iart. 33 § 2 k.k. wymierza mu kare 1 /jednego/ roku i 6 /szeSciu/ miesiecy pozbawienia
wolnoéci i 500 /pieciuset/ stawek dziennych grzywny, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na 10 /dziesie¢/ zl;

51. na podstawie art. 69 § 1i 2 k.k.iart. 70 § 1 pkt 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. wykonanie orzeczonej kary pozbawienia
wolnoéci T. E. warunkowo zawiesza na okres proby 3 /trzech/ lat;

52. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary grzywny T. L. zalicza okres rzeczywistego pozbawienia
wolnoS$ci w sprawie od dnia 19 czerwca 2008 r. do dnia 20 czerweca 2008 r. i uznaje tym samym kare grzywny za
wykonang w wymiarze 4 /czterech/ stawek dziennych;

53. A. S. uznaje za winnego popelnia czynéw zarzucanych mu w pkt. XXVII, XXVIII. XXIX i XXX;

54. za czyn przypisany mu w pkt. XXVII z mocy art. 18 § 1 k.k. wzw. z art. 271 § 11 3 k.k. w zw. z art. 12 k.k. skazuje
g0, a na podstawie art. 18 § 1 k.k. w zw. z art. 271 § 3 kk. w zw. z art. 12 k.k. i art. 33 § 2 k.k. wymierza mu kare
9 /dziewieciu/ miesiecy pozbawienia wolnoéci i 80 /osiemdziesieciu/ stawek dziennych grzywny, ustalajac wysoko$¢
jednej stawki na 10 /dziesie¢/ zl;

55. za czyn przypisany mu w pkt. XXVIII z mocy art. 18 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. w zb. z art. 270 § 1 k.k. w zw.
z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. skazuje go, a na podstawie art. 18 § 1 k.k. w zw. z art. 294
§ 1 kk. wzw. z art. 11 § 3 kk. w zw. z art. 12 k.k. i art. 33 § 2 k.k. wymierza mu kare 1 /jednego/ roku pozbawienia
wolnoSci i 100 /stu/ stawek dziennych grzywny, ustalajac wysoko$é jednej stawki na 10 /dziesieé¢/ zl;

56. za czyn przypisany mu w pkt. XXIX z mocy art. 18 § 1 k.k. w zw. z art. 271 § 11 3 k.k. w zw. z art. 12 k.k. skazuje
g0, a na podstawie art. 18 § 1 k.k. w zw. z art. 271 § 3 kk. w zw. z art. 12 k.k. i art. 33 § 2 k.k. wymierza mu kare



9 /dziewieciu/ miesiecy pozbawienia wolnoéci i 80 /osiemdziesieciu/ stawek dziennych grzywny, ustalajac wysoko$¢
jednej stawki na 10 /dziesie¢/ zk;

57. za czyn przypisany mu w pkt. XXX z mocy art. 18 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. w zb. z art. 270 § 1 k.k. wzw. z art.
294 § 1kk. wzw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. skazuje go, a na podstawie art. 18 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k.
wzw. z art. 11 § 3 k.k. wzw. z art. 12 k.k. i art. 33 § 2 k.k. wymierza mu kare 1 /jednego/ roku pozbawienia wolnoéci i
100 /stu/ stawek dziennych grzywny, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na 10 /dziesie¢/ zl;

58. na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 11 2 kk. wzw. z art. 4 § 1 kk. A. S. wymierza kare laczng 2 /dwoch/ lat
pozbawienia wolnoSci i 300 /trzystu/ stawek dziennych grzywny, ustalajac wysokos$é jednej stawki na 10 /dziesieé/ zl;

59. na podstawie art. 69 § 1i 2 k.k.iart. 70 § 1 pkt 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. wykonanie orzeczonej kary pozbawienia
wolnosci A. S. warunkowo zawiesza na okres proby 4 /czterech/ lat;

60. E. K. uznaje za winna popelnienia czynu zarzucanego jej w pkt. XXXI;

61. za czyn przypisany jej w pkt. XXXI z mocy art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. skazuje ja i na tej podstawie wymierza
jej kare 6 /szeSciu/ miesiecy pozbawienia wolnosci;

62. na podstawie art. 69 § 112 k.k.iart. 70 § 1 pkt 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. wykonanie orzeczonej kary pozbawienia
wolnoéci E. K. warunkowo zawiesza na okres proby 2 /dwoch/ lat;

63. pobiera od E. K. 120 zl, od J. K. 600 zl, od W. D. (1) i od T. J. po 700 z}, od A. S. 900 zl, od L. W. i od J. R. po
1.000 zl, od M. G. (1) 1.020 z}, od M. M. (1) 1.100 zl a od T. L. 1.300 zl tytulem oplaty na rzecz Skarbu Panstwa oraz
obcigza J. K., M. M. (1), W. D. (2), L.W,, M. G. (1), J. R, T. J., T. L., A. S. i E. K. kosztami postepowania w kwocie
po 53,63 zt kazdego z nich;

64. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. G. F. kwote 2.066,40 zl, na rzecz radcy prawnego R. R. (1) i radcy
prawnego R. R. (2) kwoty po 2.361,60 zl, na rzez adw. T. M. i adw. S. J. kwoty po 3.099,60 zl, w tym podatek od
towarow i ustug, tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu oskarzonym.

VK83/15

UZASADNIENIE

Na podstawie art. 423 § 1a k.p.k. uzasadnienie sporzadzono jedynie w zakresie dotyczacym M. G. (1).
Na podstawie materialu dowodowego ujawnionego na rozprawie sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W 2006 r. M. G. (1) zainteresowany byl rozpoczeciem dzialalnoSci gospodarczej. Poniewaz w tamtym czasie byl
zolierzem zawodowym, jej rozpoczecie wigzalo sie z koniecznoscia uzyskania zgody dowodcy jednostki. Aby ominaé
ten wymog w dniu 26 wrze$nia 2006 r. zawigzal on spélke z ograniczona odpowiedzialno$cig (...) sp. z o.0.,
ktérej zostal jedynym udzialowcem oraz Prezesem Zarzadu. Przedmiotem dzialalno$ci tej spo6tki byt m.in. handel
ztomem, handel samochodami i cze$ciami samochodowymi oraz gospodarka odpadami. Po zarejestrowaniu spotki
nie rozpoczeta ona faktycznie jednak zadnej dziatalnoSci i taki stan utrzymywat sie do listopada 2006 r. Wowczas M.
G. (1) spotkal swojego znajomego A. S. i podczas rozmowy, jaka miedzy nimi sie wywigzala, A. S. zaproponowal mu
rozpoczecie dzialalno$ci w zakresie handlu ztomem. Rola M. G. (1) miala polega¢ na tym, ze mial on pos$redniczy¢ w
transakcjach pomiedzy dwoma innymi podmiotami — mial nabywaé zlom od firmy (...) Przedsiebiorstwo (...) sp. j.
z siedziba w B. k. O. i sprzedawaé spdlce (...) sp. z 0.0. z siedziba w W.. M. G. (1) juz na samym poczatku zadat A.
S. pytanie o to, dlaczego podmioty te nie moga same ze soba dokonywa¢é transakcji, jednakze nie uzyskal od niego
zadnej konkretnej odpowiedzi. M. G. (1) w tym czasie nie dysponowal roéwniez zadnym placem, na ktérym mogltby
skladowa¢ zlom, jak rowniez §rodkami transportu, przy pomocy ktérych méglby dokonywaé transportu towaru. Dla



A. S. nie stanowilo to jednak Zadnego problemu i stwierdzit on, ze wszystko jest legalne, a rola M. G. (1) miala polegaé
jedynie na wystawianiu faktur i ksiegowym rozliczaniu sie.

M. G. (1) przystal na te propozycje i od listopada 2006 r. A. S. raz w miesigcu zaczal dostarcza¢ mu faktury zakupu
przez spoélke (...) sp. z 0.0. towaru od spolki (...) Przedsiebiorstwo (...) sp.j. z siedziba w B. k. O.. Jednocze$nie z tymi
fakturami przekazywal mu réwniez odrecznie sporzadzone zapiski, na ktérych zawarte byly informacje odnoénie iloéci
towaru, ceny oraz dat, jakie mial wpisaé M. G. (1) na wystawianych przez swoja spotke fakturach sprzedazy spolce
(...) sp. z 0.0. z siedzibg w W.. Réznica pomiedzy cena zakupu, a cena sprzedazy wynosila maksymalnie 2 grosze, a
iloéci towaru na fakturach zakupu i sprzedazy pokrywaly sie. M. G. (1) rdwniez raz w miesiagcu, cho¢ z r6znymi datami,
sporzadzal faktury sprzedazy, zgodnie ze wskazéwkami udzielonymi mu przez A. S.. W toku dalszej ich wspoélpracy
A. S. zamiast odrecznych zapiskow, w oparciu o ktére M. G. (1) sporzadzal faktury sprzedazy, zaczal dostarczaé mu
komputerowo wypelione druki faktur, ktére M. G. (1) jedynie stemplowal i na ktérych sktadal podpisy. A. S. skwitowat
to slowami ,,w koncu kto$§ pomyélal”.

Rozliczenia wynikajace z tych transakeji, w ktérych uczestniczyla spolka (...) odbywaly sie w ten sposob, ze nim jeszcze
spolka (...) sp. z 0.0. miala uiéci¢ nalezno$¢ z tytutu faktury zakupu towaru od spolki (...), na jej konto juz wplywala
nalezno$c¢ od spdiki (...). M. G. (1) niemalze codziennie dokonywal wyplat gotéwki z banku, przy czym A. S. wskazywal
mu, aby dziennie nie wyplacal wyzszych kwot niz 55 tys. zt i pieniadze te, w gotowce, przekazywal A. S.. Na fakturach
zakupu zlomu ze spolki (...) jako sposéb zaplaty wskazywana byla natomiast platno§é gotéwka, a termin zaplaty
okreslano na 14 dni, pomimo tego, iz kwoty wskazywane na fakturach byly w takich wysokos$ciach, ktérych platnosé
winna byé regulowana w formie wplaty na rachunek bankowy.

Za wystawianie tych faktur M. G. (1) miesiecznie otrzymywal od A. S. 5.000 zl, przy czym ponosil on koszty
wynikajace z prowizji bankowych oraz funkcjonowania spotki, w tym koszty najmu lokalu, podatki oraz wynagrodzenie
ksiegowego. Po jakim$ czasie A. S. stwierdzil, ze M. G. (1) przekazal mu o 10 tys. zl za malo i od tego czasu mial
pracowac za darmo. Taka wspdlpraca pomiedzy A. S. i M. G. (1) trwala do czerwca 2007 r. i w tym czasie M. G. (1)
nigdy nie widzial zZlomu, ktérym jakoby mial handlowaé.

W tym czasie, od listopada 2006 r. do kwietnia 2007 r. M. G. (1), jako Prezes Zarzadu spolki (...), wprowadzit do
dokumentacji tej spotki 201 faktur VAT dokumentujacych zakup zlomu od firmy (...) Przedsiebiorstwo (...) sp.j. z
siedziba w B. k. O., przy czym w rozbiciu na poszczegblne miesigce wygladalo to w nastepujacy sposob:

- listopad 2006 r. 77 faktur na taczna kwote brutto 1.869.301,08 zl, w tym VAT 337.087,08 zl,
- grudzien 2006 r. 5 faktur na lgczng kwote brutto 1.788.214,27z1, w tym VAT 322.464,87z1,

- styczen 2007 r. 30 faktur na laczna kwote brutto 4.495.901,30 zl, w tym VAT 810.736,30z1,
- luty 2007 r. 39 faktur na laczna kwote brutto 3.283.563,57 zt, w tym VAT 592.118,02 zl,

- marzec 2007 T. 40 faktur na lgczng kwote brutto 3.088.841,14 zl, w tym VAT 557.004,14 z,
- kwiecien 2007r. 80 faktur na taczng kwote brutto 6.753.273,56z1, w tym VAT 1.217.807,76z1,
Spolka (...) wlatach 2006 i 2007 nie sprzedata jednak zadnego towaru spolce (...).

Jednocze$nie, w okresie od listopada 2006 r. do czerwca 2007 r. M. G. (1), jako Prezes Zarzadu spoiki (...), wystawil
114 faktur VAT dokumentujacych sprzedaz ztlomu spoélce (...) sp. z 0.0. z siedzibg w W., przy czym w rozbiciu na
poszczego6lne miesiace wygladalo to w nastepujacy sposob:

- listopad 2006 r. 77 faktur na laczna kwote brutto 1.869.301,08 zl, w tym VAT 337.087,08 zl,

- grudzien 2006 r. 5 faktur na lgczng kwote brutto 1.789.563,95z1, w tym VAT 322.708,25 zl,



- styczen 2007 r. 18 faktur na lgczng kwote brutto 4.501.691,59z}, w tym VAT 811.780,09 zl,

- luty 2007 r. 12 faktur na laczna kwote brutto 3.280.496,43zt, w tym VAT 591.564,93 z,

- marzec 2007 1. 15 faktur na laczng kwote brutto 3.062.719,11zl, w tym VAT 552.293,61 zl,

- kwiecien 2007 r. 21 faktur na lgczna kwote brutto 6.765.073,96z1, w tym VAT 1.219.931,36zl,
- maj 2007 r. 17 faktur na lgczng kwote brutto 4.656.664,26z1, w tym VAT 839.726,36 zl,

- czerwiec 2007 1. 19 faktur na lgczna kwote brutto 4.432.626,24z1, w tym VAT 799.326,04 zl,
co daje Iacznie kwote 30.358.136,62 zt brutto.

Na podstawie postanowienia z dnia 11 grudnia 2008 r. wydanego przez Generalnego Inspektora Kontroli Skarbowej
przeprowadzono wobec spotki (...) postepowania kontrolne w zakresie rzetelno$ci deklarowanych podstaw
opodatkowania oraz prawidlowo$ci obliczania i wplacania podatku dochodowego od 0s6b prawnych za lata 2006 —
2007 oraz podatku od towaréw i ustug za miesiace od listopad 2006 r. do grudnia 2007 .

Postepowania te zakonczone zostaly w dniu 30 marca 2009 r. wydaniem przez Dyrektora (...) w B. decyzji:
- (...) okreslajacej:

 zobowigzanie w podatku od towar6ow i ustug za listopad i grudzien 2006 r. oraz za miesigce: styczen, luty, marzec,
kwiecien, maj, czerwiec, lipiec, sierpien, wrzesien, pazdziernik, listopad i grudzien 2007 r. w kwocie 0 zl,

+ obowigzek zaplaty podatku w kwocie:
- 337.087 zl wynikajacej z faktur wystawionych w listopadzie 2006 r.,
- 322.708 zl wynikajacej z faktur wystawionych w grudniu 2006 r.,
- 811.780 zt wynikajacej z faktur wystawionych w styczniu 2007 r.,
- 591.565 zt wynikajacej z faktur wystawionych w lutym 2007 r.,
- 552.294 7z} wynikajacej z faktur wystawionych w marcu 2007 r.,
- 1.219.931 7zl wynikajacej z faktur wystawionych w kwietniu 2007 r.,
- 839.726 zl wynikajacej z faktur wystawionych w maju 2007 r.,
- 799.326 zl wynikajacej z faktur wystawionych w czerwcu 2007 1.
- (...) okreslajace;j:

» strate w podatku dochodowym od oséb prawnych za rok 2006 w kwocie 0 zl, w miejsce zadeklarowanej straty
w zeznaniu CIT-8 w kwocie 2.917,89 zl,

« strate w podatku dochodowym od os6b prawnych za rok 2007 w kwocie 0 zl, w miejsce zadeklarowanej straty w
zeznaniu CIT-8 w kwocie 23.556,28 zl.

Ponadto w dniu 8 sierpnia 2007 r. dokonano przeszukania mieszkania przy ul. (...) w W., w wyniku ktérego ujawniono:

- 7 sztuk blankietow in blanco faktur VAT opieczetowanych pieczatka naglowkowa o tresci: (...) Przedsiebiorstwo
(...) Spotka Jawna /zalacznik nr V/,



- 60 sztuk faktur VAT opieczetowanych pieczatka naglowkowa o tresci: (...) Przedsiebiorstwo (...) Spotka Jawna,
wskazujacych na to, ze w miesiacu maju 2007 r. spolka (...) miala sprzeda¢ zlom metali kolorowych firmie (...) na
laczng kwote 4.553.042,72 zl. Faktury te w chwili przeprowadzania tej czynno$ci nie zostaly jeszcze ujete w (...) spotki
(...) /zalacznik nr V/.

Powyzszy stan faktyczny sad ustalil na podstawie wyjasnien zlozonych przez M. G. (1) /k 280v, t. XXXVII, 2251 —
2253, 2209 — 2300, 3637 — 3641/, A. S. /k 278v — 279, t. XXXVII, 6489 — 6491/ oraz czeSciowo J. K. /k 280, t.
XXXVII, 508, 4530 — 4533/, protokolu przeszukania mieszkania /k 2255 — 2259/, protokohu przeszukania samochodu
z zalacznikami /k 2260 — 2263/, dokumentacji bankowej /k 2264/, protokotu przeszukania domu /k 2293 — 2294/,
wypisu aktu notarialnego /k 217 — 219, zalacznik nr V, tom II/2/, dowodéw rzeczowych ujetych w zalacznikach nr V
inr X oraz decyzji Dyrektora (...) w B. /k 4992 — 5006, 5007 — 5010/.

M. G. (1) /k 280v, t. XXXVII, 2251 — 2253, 2299 — 2300, 3637 — 3641/ tak w toku §ledztwa, jak i w toku postepowania
sadowego, przyznal sie do popekienia zarzucanych mu czynéw i zlozyl obszerne wyjasnienia, ktére pozostawaly w
zgodzie zaréwno z ustalonym przez sad stanem faktycznym, jak rowniez w pewnej mierze umozliwialy poczynienie
W sprawie ustalen.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Zarzuty stawiane M. G. (1) stanowily jedynie pewien fragment znacznie szerszego postepowania, ktérego przedmiotem
byly wytudzenia podatku VAT, do jakich doszlo w latach 2006 — 2007 na tle fikcyjnych transakcji ztomem.

Wyjasnienia ztozone przez M. G. (1) na temat roli, jaka odegral on w tym procederze, nie budzily zadnych watpliwosci.
Pozostawaly one rowniez w zgodzie z wyjasnieniami zlozonymi przez inne osoby zaangazowane w ten proceder, w tym
zwlaszcza A. S. [k 278v — 279, t. XXXVII, 6489 — 6491/ iJ. K. /k 280, t. XXXVII, 508, 4530 — 4533/. Co prawda w toku
przewodu sadowego wszystkie te osoby odmoéwily skladania wyjaénien, jednakze nie mialo to praktycznie zadnego
znaczenia, gdyz potwierdzili oni swoje wyjasnienia zlozone na etapie $ledztwa.

Ponadto relacje przedstawione przez M. G. (1), A. S. i J. K. posiadaly oparcie w dokumentach zabezpieczonych w
toku postepowania oraz ustaleniach poczynionych przez organa podatkowe, ktoére skontrolowaly firmy bedace w
zainteresowaniu organ6w Scigania w zwiazku z niniejsza sprawa, a w szczegélnoéci spolki (...) 1 (...). Szersze ustalenia
kontrolne odnoécie spolki (...) na gruncie niniejszej sprawy nie byly konieczne albowiem poczynione w sprawie i
niekwestionowane ustalenia, wskazywaly na to, ze sp6ltka ta w zaden sposéb nie wspolpracowala ze spoétka (...).

Rzetelno$¢ przeprowadzonych przeszukan, podczas ktoérych ujawniono w caloéci wypelione juz faktury, ktore
wprowadzone zostaly juz do dokumentacji poszczeg6lnych podmiotéw, w tym zwlaszcza spoiki (...), jak i faktury
jedynie czeSciowo wypekione, oraz faktury w caloSci wypekione, ale jeszcze nie wprowadzone do dokumentacji tej
spolki, ktore to ujawniono podczas przeszukania mieszkania przy ul. (...) w W. /k 2255 — 2259, dowody rzeczowe
ujete w zalacznikach nr V i nr X/ nie budzila zadnych watpliwosci i przez zadng strone postepowania nie byla
kwestionowana.

Z uwagi na powyzsze uznac nalezalo, ze okoliczno$ci popelnienia wszystkich trzech czynéw zarzucanych M. G. (2) nie
budzily watpliwosci.

Kwalifikacja prawna tych czynéw rowniez, w ocenie sadu, nie budzita watpliwosci.

W zakresie czynu przypisanego oskarzonemu w pkt. XIV stwierdzi¢ nalezy, iz oskarzony, jako prezes Zarzadu spoiki,
uprawniony byl do wystawienia w jej imieniu faktur. Wystawiajac faktury opisane w tym punkcie, najpierw, w oparciu
o zapiski dostarczone mu przez inng osobe, a nastepnie podpisujac przygotowane juz przez kogo innego faktury i nie
widzac jednoczes$nie nigdy towaru, oskarzony mial pelng §wiadomosé tego, ze po$wiadcza nieistniejace transakcje.
Ponadto przedmiotowego czynu oskarzony dopuscil sie w celu osiggniecia korzySci majatkowej, a dzialania przez niego



podjete, w ramach tego czynu, skladaly sie z szeregu, podjetych w krétkich odstepach czasu i w tym samym celu
zachowan. Powyzsze uzasadnialo przyjecie kwalifikacji prawnej z art. 271 § 11 3 k.k. w zw. z art. 12 k k.

W odniesieniu do czynu przypisanego M. G. (1) w pkt. XV moglo powsta¢ pytanie o to, czy czyn ten nalezalo
zakwalifikowaé w oparciu o przepisy k.k., czy tez k.k.s. Odpowiadajac na to pytanie zauwazy¢ nalezy, iz spoélka
(...) nie prowadzila innej dzialalnoéci i jej dzialalno$¢ wykorzystana zostala praktycznie jedynie w celu uszczuplenia
nalezno$ci w podatku VAT poprzez wprowadzenie w bltad Skarbu Panstwa co do autentyczno$ci faktur zakupu. Taki zas
mechanizm uznaé nalezalo za przestepstwo z k.k., co znajduje wsparcie chociazby w postanowieniu Sadu Najwyzszego
z dnia 10 lipca 2013 r. w sprawie IT KK 20/13, w ktérym to stwierdzono, iz ,,Osoba, ktora tworzy albo wspottworzy
podmiot gospodarczy jedynie w celu wykorzystania procedury zwrotu nadplaconego VAT i podejmuje dzialania dla
osiggniecia tego celu przez nabywanie lub podrabianie dokumentéw zwigzanych z tym podatkiem, przedkladajac je
nastepnie odpowiedniemu organowi skarbowemu, bez prowadzenia poza tym jakiejkolwiek dziatalno$ci gospodarczej
rozliczanej ze Skarbem Panstwa, dopuszcza sie przestepstwa powszechnego, o jakim mowa w art. 286 § 1 k.k., a nie
przestepstwa skarbowego okreslonego w art. 76 § 1 k.k.s.” LEX nr 1335574. Ponadto oskarzony poprzez wprowadzenie
do dokumentacji spotki podrobionych faktur, uzyt ich jako autentycznych, a celem jego dzialania bylo osiagniecie
korzysci majatkowej. Z uwagi za$ na warto$é uszczuplonej naleznosci podatkowej przyjac nalezalo, iz przedmiotem
tego przestepstwa bylo mienie znacznej warto$ci. W przypadku tego czynu dzialania zrealizowane przez oskarzonego
rowniez skladaly sie z szeregu, podjetych w krétkich odstepach czasu i w tym samym celu zachowan. Powyzsze
uzasadniato przyjecie kwalifikacji prawnej z art. 286 § 1 k.k. w zb z art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 kk. w zw. z
art. 11 § 2 k.k. wzw. z art. 12 k.k.

Majac natomiast na uwadze z jednej strony rodzaj procederu, w jakim uczestniczyt oskarzony, a z drugiej strony rodzaj
zabezpieczonych u niego dokumentdéw, opisanych w pkt. XVI, stwierdzi¢ nalezy, iz posiadajac te dokumenty, czynit on
przygotowania do podrobienia czeSci z tych dokumentow, ktére nie byly jeszcze w pelni wypelnione oraz do postuzenia
sie, jako autentycznymi, ta czeScig tych dokumentow, ktéra co prawda byla juz wypelniona, ale nie zostala jeszcze
wprowadzona do dokumentacji sp6lki. To zas uzasadnialo zakwalifikowanie tego czynu z art. 270 § 3 k.k.

Sad wymierzyl za czyn przypisany M. G. (3) w pkt. XIV kare 9 /dziewieciu/ miesiecy pozbawienia wolnoscii 100 /stu/
stawek dziennych grzywny, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na 10 /dziesie¢/ zl, za czyn przypisany mu w pkt. XV kare
1 /jednego/ roku i 6 /szeSciu/ miesiecy pozbawienia wolno$ci i 200 /dwustu/ stawek dziennych grzywny, ustalajac
wysoko$¢ jednej stawki na 10 /dziesie¢/ zl, a za czyn przypisany mu w pkt. XVI kare 100 /stu/ stawek dziennych
grzywny, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na 10 /dziesie¢/ zl. Kare laczna sad wymierzyt M. G. (1) w wysokosci /
jednego/ roku i 6 /sze$ciu/ miesiecy pozbawienia wolno$ci i 360 /trzysta sze$c¢dziesigt/ stawek dziennych grzywny,
ustalajac wysokos$¢ jednej stawki na 10 /dziesieé¢/ zl.

Ksztattujac kary czastkowe oraz kare taczna sad podzielil wniosek zgloszony przez oskarzonego oraz zaakceptowany
przez prokuratora. Oskarzony ten dotychczas nie byl karany, jego rola w przedmiotowym przestepstwie byla
drugorzedna, a zlozone przez niego wyjasnienia przyczynily sie do poczynienia ustalen faktycznych w sprawie. W tej
sytuacji, pomimo znacznego stopnia spolecznej szkodliwo$ci czynow, jakich dopuscit sie M. G. (1), a w szczegolnoSci
czynu przypisanego mu w pkt. XVI, mozliwe bylo wymierzenie mu kar czastkowych oraz kary lacznej w dolnych
granicach przewidzianych za tego rodzaju przestepstwa.

Poniewaz ustawa obowigzujaca w czasie popelnienia tych czynéw przez oskarzonego byla wzgledniejsza od tej
obowiazujacej w dacie orzekania, w oparciu o art. 4 § 1 kk. mozliwe bylo zastosowanie ustawy poprzednio
obowiazujacej, co z kolei umozliwilo warunkowe zawieszenie wykonania oskarzonemu orzeczonej kary pozbawienia
wolno$ci na wnioskowany przez niego okres proby 4 /czterech/ lat.

Na podstawie art. 63 § 1 k.k. obowigzkiem sadu bylo zaliczenie M. G. (1) na poczet orzeczonej kary grzywny okresu
rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie od dnia 8 sierpnia 2007 r. do dnia 25 stycznia 2008 r., co skutkowalo
uznaniem tej kary za wykonana w wymiarze 340 /trzystu czterdziestu/ stawek.



Tak uksztaltowana kara spelni, zdaniem sadu, stawiane przed nia cele prewencyjne, represyjne, jak i wychowawcze
wzgledem tego oskarzonego.

O kosztach postepowania sad orzekl na podstawie art. 626 § 1 k.p.k. i art. 627 k.p.k., a o oplacie na podstawie ustawy
z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych.

O wynagrodzeniu dla obroncy oskarzonego M. G. (1) sad orzekl, zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra Sprawiedliwos$ci
z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej przez adwokata z urzedu.



