Sygn. akt VK 61/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 lutego 2016 r.
Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie w V Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy SSO Przemystaw Filipkowski

Protokolanci: st. sekr. sad. Daniel Jutrzenka, sekr. sad. Iwona Wydrzynska, st. sekr. sad. Dorota Nedza i prot. sad.
Agnieszka Krol

w obecnosci Prokuratora Elzbiety Kawki-Chalubinskiej i oskarzyciela positkowego D. C.

po rozpoznaniu w dniach 21 paZdziernika, 10 listopada i 28 grudnia 2015 r., 20 stycznia i 19 lutego 2016r. sprawy:
G. R. (1), syna L.il. zdomu P., urodzonego (...) w B.

oskarzonegooto,ze:

W nocy z 10 na 11 wrze$nia 2014 r. w W. dzialajac umys$lnie w zamiarze bezposrednim, spowodowal u J. C. (1)
ciezki uszczerbek na zdrowiu poprzez kilkakrotne uderzenie w/w w glowe i klatke piersiows, czym spowodowal
u pokrzywdzonego rozlegle zasinienia twarzy i przedniej powierzchni szyi, otarcia naskoérka i rany na twarzy, w
tym obejmujaca pelng gruboé¢ wargi gornej z rozerwaniem Sluzéwki wargi goérnej, rozlegle rozwarstwienie §luzéwki
wargi dolnej, wylewy krwawe w §luzoéwce warg i policzkow, wieloodlamowe zlamanie ko$ci nosowych, Sciany
przedniej prawej zatoki szczekowej, zlamanie dolnego brzegu prawego oczodolu, ztamanie zuchwy po stronie lewej
na pograniczu galezi i wyrostkow dziobiastego i klykciowego, wylewy krwawe w tkance podskornej i miesSniach
twarzy, rozlegle podbiegniecia krwawe w tkance podskornej przedniej i bocznych czesci glowy ze zmiazdzeniem tkanki
podskornej glowy w prawej okolicy czolowej, wylewy krwawe w obu mies$niach skroniowych, krwiak podtwardéwkowy
prawostronny, wylewy krwawe pod oponami miekkimi mézgu, obrzek mozgu, wylewy krwawe w tkance podskoérnej i
powierzchownych mie$niach przedniej powierzchni szyi, wylew krwawy pod torebka prawego plata tarczycy, ztamanie
rozkow gornych chrzastki tarczowatej krtani po obu stronach, zlamanie zeber po obu stronach klatki piersiowej,
podtorebkowe pekniecie powierzchniowej warstwy istoty korowej prawej nerki, ktére to obrazenia spowodowaly
chorobe realnie zagrazajaca zyciu w rozumieniu art. 156 § 1 pkt 2 kk, skutkujaca nieumy$lnym spowodowaniem
$mierci w/w pokrzywdzonego, przy czym mial w znacznym stopniu ograniczona zdolno$¢ rozpoznania znaczenia
czynu i pokierowania wlasnym postepowaniem,

tj.oczynzart. 156 § 1 pkt 21 § 3 kk w zw. z art. 31 § 2 kk;
orzeka:

1) Oskarzonego G. R. (1) w ramach zarzucanego czynu uznaje za winnego tego, ze w nocy z 10 na 11 wrze$nia
2014 r. w W., dzialajac umyslnie w zamiarze ewentualnym spowodowania ciezkiego uszczerbku na zdrowiu J. C. (1),
zadal mu co najmniej 5 uderzen rekami w glowe oraz uciskat szyje i klatke piersiowa, a w ten sposéb spowodowal u
pokrzywdzonego rozlegle i glebokie obrazenia tkanek miekkich glowy i szyi, wieloodlamowe zlamanie ko$ci nosowych,
zlamanie Sciany przedniej prawej zatoki szczekowej, zlamanie dolnego brzegu prawego oczodolu, ztamanie zuchwy
po stronie lewej, krwiak podtwardowkowy prawostronny, wylewy krwawe pod oponami miekkimi mézgu, obrzek
moézgu, zlamanie rozkow gornych chrzastki tarczowatej krtani po obu stronach, zlamanie zeber po obu stronach
klatki piersiowej i podtorebkowe pekniecie powierzchownej warstwy istoty korowej prawej nerki, co doprowadzito do
choroby realnie zagrazajacej zyciu i w rezultacie $mierci w/w pokrzywdzonego, ktora to $§mieré¢ oskarzony powinien
i moglt przewidzie¢, przy czym mial w znacznym stopniu ograniczong zdolnosé rozpoznania znaczenia czynu i



pokierowania wlasnym postepowaniem, to jest uznaje oskarzonego za winnego dokonania czynu z art. 156 § 1 pkt 2 i
§ 3 kk w zw. z art. 31 § 2 kk i za to na podstawie art. 156 § 3 kk wymierza mu kare 4 (czterech) lat i 6 (sze$ciu) miesiecy
pozbawienia wolnoéci;

2) Na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci zalicza oskarzonemu G. R. (1) okres
rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w sprawie od dnia 11.09.2014r. do dnia 24.02.2016r.;

3) Na podstawie art. 230 § 2 kpk dowody rzeczowe opisane w Wykazie (k.208) i w Wykazie (k.210) pod poz. 1-5, 8-10
w postaci wkretaka, 3 kluczy, scyzoryka, kurtki, spodni i butow nakazuje wydaé J. T. (1); dow6d rzeczowy opisany w
Wykazie (k.209) pod poz. 6 w postaci czapki nakazuje wyda¢ D. C.; dowody rzeczowe opisane w Wykazie (k.211) i w
Wrykazie (k.212) pod poz.11-15 w postaci podkoszulka, spodni, butéw, poszewki i bluzy nakazuje wyda¢ oskarzonemu
G.R. (1);

4) Na podstawie art. 627 kpk zasadza na rzecz Skarbu Panstwa od oskarzonego kwote 400 (czterysta) zl tytulem oplaty
oraz obcigza go pozostalymi kosztami sgdowymi w sprawie.
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UZASADNIENIE

Na podstawie zebranych w sprawie dowodow, Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Oskarzony G. R. (1) mieszkal ze wspolokatorem B. J. (1) w W. w mieszkaniu nr (...) w budynku przy ul. (...). G. R.
(1) znal i czasami odwiedzal bezdomnych J. T. (1) i J. C. (1), ktorzy mieli legowisko i przebywali w poblizu miejsca
jego zamieszkania tj. przy ul. (...) w przejSciu miedzy budynkami. Podczas jednej z takich wizyt J. C. sie zdenerwowal
i powiedzial do oskarzonego wulgarnie, ze go uderzy, jak ten nie odejdzie i wowczas oskarzony odszedl.

W dniu 10 wrze$nia 2014 r. G. R. (1) spozywat alkohol. Z kolega K. K. (1) rozstal sie wieczorem okolo godz. 22.00 po
spozyciu przez kazdego z nich po 2-3 piwa. Nastepnie oskarzony przyszedl do mieszkania nr (...) i namawial B. J. (1) do
picia wodki, ktérej butelke 0,5 1 przyniost ze soba, ale B. J. wypil tylko kieliszek. Wobec tego okolo godz. 22.30-22.45
G. R. wyszedl z mieszkania z ta butelka wodki. Portierka budynku przy ul. (...) R. Z. (1) slyszatla, jak G. R. (1) wychodzac
moé6wil o wodce dla bezdomnych, ktora mial w tylnej kieszeni spodni.

G. R. (1) udat sie do bezdomnych J. T. (1) i pokrzywdzonego J. C. (1) do przejécia miedzy budynkami przy ul. (...).
Oskarzony byl juz pijany. Na miejscu we trzech wypili 0,5 litra wodki, ktéra przyniost. Nastepnie oskarzony z jednym
z bezdomnych poszed! do sklepu z alkoholami przy ul. (...) m, gdzie kupit 4-6 piw. Po uplywie okolo 1 godziny G. R.
ponownie przyszed} do tego sklepu, ale byt zbyt pijany i ekspedientka Z. T. (1) nie sprzedala mu piwa. Po odejéciu
oskarzonego do sklepu przyszedl J. T., ktéremu ekspedientka sprzedala to piwo. Bylo okolo godz. 1.00 w nocy.

G. R. wtrakcie picia alkoholu w przej$ciu miedzy budynkami przy ul. (...) poczatkowo byl spokojny, ale p6zniej stawal
sie agresywny. Przypomnial sobie uprzednie stlowa J. C. i zaczal na niego krzycze¢, dlaczego tak sie odezwal. Wywigzata
sie miedzy nimi awantura. W pewnej chwili oskarzony uderzyt bardzo mocno piescia w twarz siedzacego J. C.. J. C.
zachwial sie i zaczela mu lecie¢ krew z nosa. J. T. powiedzial do oskarzonego ,,co ty robisz?”. G. R. wytart rece w swoje
spodnie, a p6Zniej w ubranie J. T.. Nadal bardzo krzyczal na J. C., wpadl w ,szal”. J. C. nie oddal mu. Woéwczas J. T.
oddalil sie do toalety ,toi-toi” i zostawil obu w/w. G. R. dalej stosowat przemoc fizyczna wzgledem pokrzywdzonego
J. C. (1). Dzialajac umy$lnie w zamiarze ewentualnym spowodowania ciezkiego uszczerbku na zdrowiu J. C. (1),
oskarzony lacznie zadal mu co najmniej 5 uderzen rekami w glowe oraz uciskal jego szyje i klatke piersiowa. Nastepnie
G. R. pozostawil pokrzywdzonego w tym miejscu, a sam poszed}! do swojego miejsca zamieszkania.

Oskarzony powrocil do budynku przy ul. (...) w W. okolo godz. 2.00-3.00 w nocy 11 wrze$nia 2014 r. i byl woéwczas
bardzo pijany, chwial sie oraz nie zdolal usia$é na krzesle, mial dlonie we krwi, czerwone zabrudzenie na lewej nogawce
spodni i czerwone plamy na przodzie koszuli. B. J. (1) spal w chwili, kiedy oskarzony wrocil do lokalu. Rano B. J.
zobaczyl, ze oskarzony lezy w 16zku w zabrudzonym ubraniu i na twarzy jest ubrudzony krwia. Okolo godz. 8.20



przyszed! K. K. (1), ktory zapytal oskarzonego, czy sie z kim$ bil, ale ten nie udzielil sensownej odpowiedzi. Oskarzony
wygladal na pokiereszowanego i mial otarcia na dloni. Nastawil 2 prania i przez telefon moéwil matce, ze bil sie z
bezdomnym, a potem telefonicznie rozmawial z wujkiem, ze sie bit.

J. T. (1) powrdcil do legowiska nad ranem 11 wrzeSnia 2014 r. okolo godz. 5.45-6.00 i zobaczyl lezgcego na materacu
J. C., ktérego probowal obudzi¢. Potem J. T. poszed! do punktu skupu przy ul. (...) i wrdcil do J. C. okoto godz. 8.00.
Poniewaz J. C. lezal nieruchomo, to zaniepokoil sie i zaczal go dotykaé. Zobaczyl, ze glowa J. C. jest we krwi, krew byta
tez obok. J. T. pobrudzil sie tg krwig. Wiedzac, ze J. C. nie zyje, poszedl do Strazy Miejskiej na ul. (...) w W.. Tam zglosit,
iz jego kolega nie zyje. Wracajac J. T. spotkal E. T. (1), ktéry uprzednio zadzwonil na numer telefoniczny 112 i wezwal
policje. J. T. wrocit do J. C., gdzie czekal na przyjazd policji. Na miejsce przyjechalo pogotowie, Straz Miejska i policja.

Sekcja zwlok pokrzywdzonego J. C. (1) wykazala m.in.: rozlegle zasinienia twarzy i przedniej powierzchni szyi,
otarcia naskorka i rany na twarzy - w tym obejmujaca pelng grubos§¢ wargi goérnej z rozerwaniem $luzéwki wargi
gobrnej, rozlegle rozerwanie §luzoéwki wargi dolnej, wylewy krwawe w §luzéwce warg i policzkow, wieloodlamowe
zlamanie ko$ci nosowych, $ciany przedniej prawej zatoki szczekowej, ztamanie dolnego brzegu prawego oczodotu,
ztamanie zuchwy po stronie lewej na pograniczu galezi i wyrostkéw dziobiastego i klykciowego, wylewy krwawe w
tkance podskornej i mie$niach twarzy, rozleglte podbiegniecie krwawe w tkance podskdrnej przedniej i bocznych
czesci glowy ze zmiazdzeniem tkanki podskornej glowy w prawej okolicy czolowej, wylewy krwawe w obu mie$niach
skroniowych, krwiak podtwardéwkowy prawostronny, wylewy krwawe pod oponami miekkimi mé6zgu, obrzek méozgu,
wylewy krwawe w tkance podskoérnej i powierzchownych mie$niach przedniej powierzchni szyi, wylew krwawy pod
torebka prawego plata tarczycy, zlamanie rozkéw goérnych chrzastki tarczowatej krtani po obu stronach, obecnosé
krwi w drogach oddechowych, ogniska aspiracji krwi do pluc, ztamanie zeber po obu stronach klatki piersiowej,
podtorebkowe pekniecie powierzchownej warstwy istoty korowej prawej nerki, zasinienia, otarcia i ubytki naskoérka
w obrebie konczyn, wylewy krwawe w tkance podskornej i w mie$niach grzbietu.

Zgon J. C. (1) byl nastepstwem obrazen glowy, u osoby ponadto z obrazeniami szyi i rusztowania kostnego klatki
piersiowej. Obrazenia glowy byly skutkiem tepych urazéw mechanicznych godzacych ze zréznicowana sila do
znacznej, o czym $wiadcza ztamania koéci twarzy. Reka zwinieta w pie$¢ spelnia warunki narzedzia tepego twardego.
W glowe godzilo co najmniej kilka urazéw tj. co najmniej 5-6, ktérych skutki mogly naklada¢ sie na siebie. Obrazenia
glowy, szyi i klatki piersiowej byly Swieze i jednoczasowe. Charakter obrazen szyi wskazuje na silny ucisk wywierany
na szyje i mog} to by¢ ucisk wywierany palcami reki. Zlamania zeber po obu stronach klatki piersiowej byly skutkiem
tepych urazéw mechanicznych godzacych ze znaczng sila, badz uraz godzil na wiekszej powierzchni np. przy silnym
ugieciu Sciany klatki piersiowej w wymiarze przednio-tylnym i zlamania te nie byly nastepstwem uderzen reka ani
proby reanimacji, a mogly powstac¢ od silnego ucisku obciazong reka czy kolanem. Od chwili doznania obrazen do
$mierci pokrzywdzonego uplynat czas rzedu kilkunastu — kilkudziesieciu minut.

W  przypadku przezycia pokrzywdzonego, stwierdzone obrazenia glowy =z nastepowym krwawieniem
wewnatrzczaszkowym stanowilyby chorobe realnie zagrazajaca zyciu, zas odno$nie obrazen szyi brak jest mozliwoSci
podania kategorycznej kwalifikacji prawnej, bowiem mozliwy jest co najmniej rozstrdj zdrowia i naruszenie czynnoéci
krtani na okres przekraczajacy 7 dni, jak tez mozliwy jest stan realnego zagrozenia zycia.

W rezultacie G. R. (1) dzialajagc umySlnie w zamiarze ewentualnym spowodowania ciezkiego uszczerbku na zdrowiu
J. C. (1), zadal mu co najmniej 5 uderzen rekami w glowe oraz uciskal szyje i klatke piersiowa, a w ten sposéb
spowodowal u pokrzywdzonego rozlegte i glebokie obrazenia tkanek miekkich glowy i szyi, wieloodlamowe zlamanie
ko$ci nosowych, zlamanie $ciany przedniej prawej zatoki szczekowej, ztamanie dolnego brzegu prawego oczodotu,
zlamanie zuchwy po stronie lewej, krwiak podtwardowkowy prawostronny, wylewy krwawe pod oponami miekkimi
mozgu, obrzek mozgu, zlamanie rozkéw gornych chrzastki tarczowatej krtani po obu stronach, zlamanie zeber po
obu stronach klatki piersiowej i podtorebkowe pekniecie powierzchownej warstwy istoty korowej prawej nerki, co
doprowadzilo do choroby realnie zagrazajacej zyciu i w rezultacie $émierci w/w pokrzywdzonego, ktérg to Smierc
oskarzony powinien i mogl przewidziec.



Oskarzony G. R. (1) zostal zatrzymany w lokalu nr (...) przy ul. (...) w W. w dniu 11.09.2014r. 0 godz. 13.00 i stwierdzono
u niego 0,91 i 0,89 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu. W misce i pralce ujawniono wyprane mokre ubrania
oraz sportowe buty oskarzonego.

Oskarzony G. R. (1) w chwili czynu znajdowal sie w stanie glebokiego upicia alkoholowego nietypowego dla
niego, majacego charakter upicia dysforycznego. Ten stan psychiczny oskarzonego w odniesieniu do zarzucanego
czynu w znacznym stopniu ograniczal jego zdolno$é rozpoznania znaczenia czynu i zdolnoé¢ pokierowania swoim
postepowaniem — zachodza warunki art. 31 § 2 kk.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o : cze$¢ wyjasnien oskarzonego G. R. (1) (k.143-145,
155-157, 358, 662-665, 712, 863, 800), zeznania J. T. (1) (k.125-126 i 294-297), R. Z. (1) (k.110-111, 666-667), B.
J. (1) (k.120-122, 710-712), S. R. (k.32-33, 667-668), P. S. (1) (k.59-60, 668-669), czesciowo E. T. (1) (k.10-11),
K. K. (1) (k.136, 669-670), E. C. (k.205-207, 671), Z. T. (1) (k.349-350, 778-779), D. C. (k.666), opinie bieglej dr
M. B. (1) z sadowo-lekarskich ogledzin zwlok z wynikami badan (k.316-327, 444-445, 860-863), protokot ogledzin
zwlok (k.8-9), protokol ogledzin miejsca (k.12-15), dokumentacje fotograficzna (k.17-20, 255-257), protokoly ogledzin
0s0b ze zdjeciami (k.36-40, 93-97), protokol zatrzymania osoby (k.62), protokol uzycia alkometru (k.64), protokol
ogledzin mieszkania ze zdjeciami (k.68-74), protokdl ogledzin i otwarcia zwlok (k.163), odpis aktu zgonu (k.224),
karte medycznych czynnosSci ratunkowych (k.289-293), opinie z badan genetycznych (k.303-311), opinie sadowo-
psychiatryczna (k.233-235, 447-464 1 709-710) oraz pozostale dokumenty zaliczone w poczet materialu dowodowego
sprawy.

Oskarzony G. R. (1), przestuchiwany po raz pierwszy w toku postepowania przygotowawczego wyjasnit (k.143-145),
iz nie popelnil az tak ciezkiego przestepstwa, jak w zarzucie i ciezko mu sie przyznaé (k.143). Znal z widzenia J.,
ktoéry byl osoba bezdomng. Oskarzony niejednokrotnie pomagal bezdomnym czestujac ich jedzeniem, alkoholem,

glownie J. — nie zna nazwiska. Ci bezdomni krecili sie gléwnie w przesmyku pomiedzy sklepem nocnym a drugim
budynkiem, spali tam, mieli tam swoje rzeczy. W nocy z 10 na 11.09.2014 r. oskarzony szed} do sklepu nocnego ,, (...)”
na skrzyzowaniu ul. (...). Zauwazyl, ze w tym przesmyku sa J. i J.. Szed}l przez przesmyk, bo tamtedy jest najkroce;.
Kilka dni wczeéniej J. grozil mu slownie, ze mu ,wpier(...)”, gdyz chcial, zeby oskarzony postawil mu alkohol, a
oskarzony nie miat pieniedzy (k.143). Oskarzony nie grozil J.. W godzinach nocnych 10.09.14 r. oskarzony postanowit
po6js$¢ do bezdomnych, byl juz pijany. Tego dnia oskarzony byl z kolega K. K. (1) w pracy, gdzie mial podpisa¢ umowe,
a potem byl w mieszkaniu K. K. i wypil tam 2-3 piwa. Okoto godz. 22.00 wracal do siebie do domu i kupil 2 piwa.
1 piwo oskarzony wypil w trakcie drogi, a drugie w domu. Wyszed! do sklepu i kupit 0,5 1 wodki bardziej z mys$la o
bezdomnych, bo oni preferuja wodke. Wroécit do mieszkania i troche wodki wypit ze wspétokatorem B. J. (3). Jak
B. J. poszed! spa¢ okolo 24.00, to oskarzony wzial butelke wodki i poszed} do tych bezdomnych w celu zalagodzenia
sytuacji z wezeéniejszymi grozbami. Spozywali wodke i byli w przesmyku oskarzony, J. i J. (k.143). Jak pili wodke,
to oskarzonemu wydawalo sie, ze J. spal. Oskarzony kupil jeszcze i wypil piwo. Za chwile zaczela sie rozmowa z J.
w agresywnym tonie, ze oskarzonemu ,wpier(...)”", zeby zjezdzal stamtad i nie denerwowal J.. Oskarzony nie wie,
dlaczego J. go wypedzal, moze oskarzony byl namolny, bo byl nietrzeZwy, a moze J. nie przepadal za nim (k.144). J.
chcial go uderzy¢, zlapat oskarzonego za prawa reke i zaczela sie szarpanina pomiedzy nimi. J. probowal go uderzy¢,
pewnie gdzie popadnie. Oskarzony uderzyl J. w glowe, w twarz kilka razy na pewno, piescia, reka, uderzat J. 2 piedciami
na zmiane, nie umie sie bi¢ (k.144). Oskarzony még} uderzyc J. w brzuch, zeby sie od niego uwolnié. Nie przypomina
sobie, zeby go kopal (k.144). W pewnym momencie, jak uderzal J., to J. upadl na l6zko i oparl sie o Sciane. Oskarzony
zostawil J. i poszed! spac (k.144). Oskarzonemu co$ ,$wita”, ze podczas awantury J. probowal ich uspokajac stlownie,
oskarzony nie pamieta, aby J. ich rozdzielal (k.144). Jak oskarzony odchodzil, to J. byl na miejscu. J. moglt mie¢ krew
na twarzy i cos belkotal. Oskarzony byl bardzo zdenerwowany i nie pamieta, o ktoérej godzinie wrocil do siebie do
mieszkania. B. J. juz spal. W budynku na portierni byla pani R. i nie przypomina sobie, aby z nia rozmawiat (k.144).
J. nic nie zrobil oskarzonemu, gdyz ma tylko kilka siniakoéw na reku i plecach, zadrapania na prawej dloni. Jak sie
rano obudzil, to mial mokre przeScieradto, bo oddal mocz. Na ubraniach oskarzonego mogla by¢ krew J., gdyz bili sie
i szarpali (k.144). Ubrania byly brudne od ziemi. Nie przypomina sobie, aby krew byla na nogawkach, moze bardziej
byla na bluzie przy rekawach. Oskarzony mial rano brudne buty i mogta by¢ na nich krew, ktéra mogla znajdowac sie



na ziemi (k.144). Rano oskarzonego obudzit K. K., bo mieli jecha¢ na badania lekarskie. Kolega powiedzial, ze co$ sie
stalo, bo stoi policja. Pojechali do pracy a potem skarzony Zle sie poczul i wrécit do domu okolo godz. 9.30. Wrzucil
brudne ubrania i zrobil pranie. Poszed} do sklepu po piwo, chcial zobaczy¢, co sie stato. Oskarzony okoto godz. 13.00
zadzwonil do wujka, ktory jest emerytowanym policjantem i opowiedzial mu, ze zaatakowatl go bezdomny, mog}t go
uderzy¢, a dzisiaj widzi duzo policji i moze co$ sie z nim stalo. Wujek nic mu nie dopowiedzial. Zadzwonit do wujka,
bo ten mial poprzedniego dnia urodziny (k.144).

Oskarzony nie mial zamiaru zrobi¢ krzywdy J., ktory byl od niego nizszy — mial moze 170-175 cm wzrostu i 60-70 kg
wagi, a oskarzony ma 188 cm wzrostu i 102-103 kg wagi. Nie my$lal, ze J. potrzebuje pomocy (k.144). Oskarzony nie
jest sklonny do agresji, ma problem z alkoholem (k.144). Przez 2 miesigce wakacji opiekowal sie synem (k.144-145).

W toku posiedzenia w przedmiocie zastosowania tymczasowego aresztowania oskarzony G. R. przyznal sie do

zarzuconego mu czynu i wyjasnil (k.155-157), ze jest mu przykro, bo nie miat zamiaru skrzywdzi¢ pokrzywdzonego
ani przyczynic sie do jego $mierci. Wiekszoéci wieczoru nie pamieta, tego dnia pit i ,,przeholowal”. Pamieta, Ze mial
bojke z tym panem (k.155). Kilka dni wcze$niej pokrzywdzony straszyt go, ze go pobije i ruszyt w jego kierunku.
Wtedy oskarzony uciekl. Odno$nie zdarzenia oskarzony podal, iz wracal lub szed} do sklepu i by¢ moze chcial to
jakos$ wyjasni¢, dlaczego pokrzywdzony chcial go wtedy pobié. Pamieta, ze szarpal sie z nim i kilka razy uderzyl go
pieScia w twarz, mogl go uderza¢ oboma rekami zaré6wno otwarta dlonia, jak i piescig (k. 155). Pokrzywdzony wowczas
stal i mogl upasé lub mogli razem upasé (k.156). Nie przypomina sobie, aby bil go innymi czeéciami ciala, mogl go
jeszcze odepchnaé. Pokrzywdzony upad} popchniety na swoje 16zko, opart sie o $ciane, osunal w dél, raczej plecami
niz glowa uderzyt w mur (k.155). Oskarzony nie pamieta, ile zadal cioséw, ale wiecej niz 1-2, na pewno kilka (k.155).
Pokrzywdzonemu mogla lecie¢ krew z nosa, on podrapat oskarzonemu paznokciami reke (k.156). Oskarzony nie chcial
zrobi¢ zadnej krzywdy, chcial sie tylko uwolni¢ od niego, on sie z nim szarpal. Lapal oskarzonego za nadgarstki rak,
chcial tez uderzyé. Oskarzony mog} sie przewrdcié w trakcie szarpaniny, p6zniej bolaly go plecy (k.155). Nie pamieta,
czy on zaczal rozmowe, czy oni go zaczepili (k.156). Kolega pokrzywdzonego J. byt obecny podczas calego zajsScia
i wydaje sie, ze on wowczas spal, lezal lub siedzial na 16zku (k.156). Oskarzonemu jest bardzo przykro, nie potrafi
opowiedziet szczegdtow, bo byl pijany (k.156).

Nastepnie oskarzony przyznal sie do popelienia zarzuconego mu czynu i podtrzymat wezeéniej zlozone wyja$nienia
(k.358).

Przed Sadem oskarzony G. R. (1) nie przyznal sie do popelnienia zarzuconego mu czynu i wyjasnil (k.662-665,
712, 863), ze J. C. (1) i J. T. (1) byli mu znani przed zdarzeniem jako bezdomni przebywajacy blisko miejsca jego
zamieszkania. Jest wrazliwy na krzywde ludzka i pomagal im rzeczowo. Od pewnego momentu widywat ich codziennie
w przesmyku po budynku. Przynosit im zywno$é, odziez, $piwor, koc, dawal drobne, kupowal alkohol i czestowal
papierosami. Przed 10.09 jak wracal do domu, to zostal przez nich zagadniety o drobne, ale nie mial przy sobie zadnych
pieniedzy. Jeden z nich zaczal wéwczas wulgarnie sie do niego odzywaé, co go przestraszylo (k.662). J. C. (1) mu grozil
2-3 dni przed zdarzeniem i oskarzony byl przestraszony, ze go moze spotkac jaka§ awantura, zaczepka (k.663). Cata
ta sytuacja sprawila, ze kilka dni p6Zniej postanowil kupi¢ alkohol ,na przeproszenie”, tzn. w celu pojednania. Nie
wszystko pamieta z 10.09 z uwagi na uplyw czasu i spozywany alkohol. Do godz. 17.00 byl w biurze, potem wrocil z
kolega K. K. (1) na swoja stancje, tam wypili po piwie i udali sie do tego kolegi. U kolegi byl do okolo godz. 22.00. Wypil
moze 3-4 piwa. Wracajac do domu wpadt na pomysl, ze kupi wodke i zaniesie J. C. i J. T.. Powiedzial ekspedientce,
ze ta wodka jest dla nich (k.662). Przyniést wodke do mieszkania i z drugim lokatorem wypili po kieliszku wodki,
zeby uczci¢ nowa prace oskarzonego. Nastepnie oskarzony wyszedl z wodka miedzy godz. 23.00 a 24.00 (k.662, 663).
Poszedt do J. C.iJ. T., powiedzial im, Ze ostatnio nie mégt ich poratowaé i w ramach zado$c¢uczynienia czy zgody moze
im da¢ wodke. Oni chcieli, zeby sie z nimi napil i po namawianiach zdecydowal sie, zeby sie napi¢ na zgode (k.662).
Jak wypili wodke, to J. C.1iJ. T. zaczeli go namawiaé i z jednym z nich poszed! do sklepu i kupil 4-6 piw. Wyszli i dalej
spozywali alkohol, byli pijani. Znowu zostal poproszony, aby kupit wiecej alkoholu. Drzwi sklepu byly juz zamkniete,
wiec bylo po godz. 24.00. Poszed} do okienka i ekspedientka powiedziala, ze nie sprzeda mu alkoholu, bo jest pijany.
Wrécil i powiedzial to obu panom. To troche ich rozztocilo i powiedzieli, zeby dal im pieniadze, to sami sobie kupia
(k.663, 664). Oskarzony nie zgodzil sie. J. C. zaczal zachowywac sie dos$é agresywnie, chcial wyrwaé pieniadze i nie



wie, czy mu sie nie udalo. W tym momencie oskarzony bronigc swojej osoby uderzyl J. C. w nos piescia (k.663).
Krzyczal w samoobronie w odpowiedzi na agresje tego pana (k.863). J. C. zaczela lecie¢ krew i zaczeli sie szarpaé.
Nie mozna moéwié o bdjce, to bardziej byla przepychanka, szarpanina, a nie precyzyjne ciosy. Jak oskarzonemu udato
sie uwolni¢ z obje¢, to odepchnal J. C. i oddalil sie w strone domu (k.663). J. T. zostal tam (k.863). Jak poszedl, to
jeszcze przewrdcil sie, bo byl pijany. W domu polozyl sie spa¢ (k.663). Nastepnego dnia wspotokator powiedzial, ze
co$ sie stalo i oskarzony zaczal sobie przypominaé, ze byla szarpanina. Zadzwonit do wujka — bylego policjanta, ze
bylo zajécie i co§ moglo sie sta¢. Wujek powiedzial, ze jesli nic nie zrobil, to Zeby sie do niczego nie przyznawal. W
tym momencie weszla policja do domu i zostal zatrzymany (k.664). Nie zdarzyt sie fakt wielokrotnego uderzania J.
C.. Oskarzony mial zadrapania na prawej rece i mogly by¢ jakie$§ mate siniaki (k.664). Rano nastawil 2 prania, ale nie
mialo to na celu mataczenia, bo w pierwszej kolejno$ci wypral rzeczy, ktorych nie mial na sobie (k.712).

Sad zwazyl, co nastepuje:

Dokonujac oceny wiarygodno$ci wyjasnien oskarzonego G. R. (1), nalezalo skonfrontowac je z zeznaniami §wiadkow,
ujawnionymi $ladami oraz opiniami bieglych.

Wyjasnienia oskarzonego w ocenie Sadu sa wiarygodne jedynie czeSciowo. Sad dat wiare tej czeSci wyjasnien, w ktorej
przyznat sie on do obecnoS$ci na miejscu zdarzenia, spozywania alkoholu z J. C. (1) i J. T. (1) oraz do stosowania
przemocy wzgledem pokrzywdzonego J. C. i wielokrotnego zadawania mu uderzen. Nie zasluguja za$ na wiare
wyjaénienia oskarzonego, w ktérych neguje swoja wine oraz w zakresie intensywnosci i catoSci rodzaju przemocy
stosowanej wobec ofiary, gdyz przecza temu wyniki sekeji zwlok i stwierdzone obrazenia J. C. (1), a nadto ujawnione
§lady. Ponadto przekonujgce zeznania J. T. (1) wskazuja, iz oskarzony stosowal przemoc wzgledem pokrzywdzonego
bez zadnego powodu i nie byt przez niego atakowany, a wiec twierdzenia G. R. o tym, ze sie bronil, sa nieprzekonujace
i sprzeczne z analiza dowodow. Relacja oskarzonego odno$nie lapania go przez pokrzywdzonego za nadgarstki rak i
zamiaru uderzenia (k.155) przemawia za$ za dzialaniami obronnymi podejmowanymi przez J. C., ktory usilowal sie
bronié. Potwierdzaja to §lady zadrapan na prawej rece oskarzonego. Sam oskarzony opisujac obecnosé J. T. wykluczyt,
aby bral on czynny udzial w zdarzeniu i podal, ze mégt on nawet spac¢ (k.156), a zatem, wedle stéw oskarzonego, J. T.
mogl nie zarejestrowaé dalszego przebiegu wydarzen. Natomiast odmienne od poprzednich wyjasnienia oskarzonego
z rozprawy s3 nielogiczne i niewiarygodne, jak tez oskarzony nie uzasadnil sensownie tych odmiennosci, a wiec
stanowia wylgcznie linie obrony, ktéra G. R. usilowal dopasowa¢ do materialu dowodowego zebranego w sprawie.
Nie tlumacza zmiany wyja$nien okolicznoSci, iz policjanci mowili mu, ze sa $§wiadkowie, ktorzy widzieli ciosy i on nie
mogt moéwic inaczej, bo wedlug stow policjantoéw dostanie wtedy surowa kare, a nadto, ze przyznat sie i podtrzymat
poprzednie wyja$nienia za namowa poprzedniego obroncy (k.664, 665). Naiwne i nielogiczne sg wyja$nienia, ze staral
sie zgadywa¢é, jak mowili §wiadkowie i mowil rzeczy wymys$lone (k.665). Oskarzony popada nadto w sprzeczno$c
mowigc o agresywnoéci J. C. (1) i rownocze$nie przyznajac, iz to on pierwszy uderzyl pokrzywdzonego pie$cia w nos,
co skutkowalo krwawieniem u ofiary (k.663). Postawa G. R. jest niekonsekwentna, czego dobitnym wyrazem jest
przeproszenie na rozprawie syna zmartego — D. C. i wyrazenie checi zado$c¢uczynienia (k.666).

W kwestii priorytetowej dla niniejszej sprawy, tj. kto zadawal uderzenia pokrzywdzonemu i spowodowal u niego
obrazenia ciala skutkujace zgonem, wiarygodne sg wyja$nienia oskarzonego ze Sledztwa, w ktoérych przyznal sie do
winy. Potwierdza to analiza zeznan J. T. (1), R. Z. (1) i P. S. (1). Zmienione za$ wyjasnienia zlozone przez G. R. na
rozprawie nalezy uznaé za przyjeta przez niego linie obrony, ktéra ma ograniczy¢ jego odpowiedzialno$é. Podnoszona
przez oskarzonego przed Sadem kwestia, iz nie mogl spowodowaé tak powaznych obrazen, bo jego dlonie praktycznie
nie mialy §ladow (k.663), pozostaje w sprzeczno$ci z informacjg o otarciach naskorka, jak tez w §wietle przekonujacej
opinii bieglej M. B. nie wyklucza zadawania uderzen ofierze i spowodowania rozleglych obrazen glowy, a do urazéw
szyiiklatki piersiowej pokrzywdzonego doszlo w inny sposéb (k.861). Ponadto oskarzony odmiennie podal, ze nie wie,
jaki byt bieg wydarzen (k.663), co jest niezgodne tak z poprzednimi wyjaénieniami, jak i wyja$nieniami z rozprawy.
Podkresli¢ trzeba, iz G. R. nie wskazal zadnej innej osoby, ktéra pozostawalaby w konflikcie z J. C. lub stosowala wobec
niego przemoc w tym czasie, a zatem takiej innej osoby nie bylo.



Za nielogiczne, niewiarygodne i sprzeczne z rzeczywistym zachowaniem oskarzonego uznac nalezy jego wyjaénienia z
rozprawy, iz mial sie obawia¢ J. C. (1). Gdyby tak bylo, to po pierwsze znajomi G. R. powinni o tym wiedzieé, a przeciez
K. K. (1) jasno wykluczy} to zeznajac, ze oskarzony lekcewazyt i §miat sie z tych grozb (k.670), jak tez wykluczyla to Z. T.
(1) (k.779). Po drugie oskarzony nie poszedlby w nocy do J. C. iJ. T. oraz nie pilby z nimi alkoholu. Po trzecie, znaczne
warunki fizyczne oskarzonego i jego sila wykluczaja, aby czul realna obawe przed taka bezdomna osoba. Po czwarte,
oskarzony nie przekazal nic takiego w pierwotnych wyjasnieniach. P6jécie oskarzonego do w/w bezdomnych z butelka
wodki i dalszy zakup piwa $wiadezy, ze zamierzal kontynuowa¢ spozywanie alkoholu i szukal do tego towarzystwa.
Twierdzenie oskarzonego, ze spozywal wodke nie z wlasnej woli, gdyz J. C. i J. T. go namawiali oraz obawial sie, ze
inaczej nie bedzie zgody (k.663), jest naiwne i absurdalne. Podobnie ocenié trzeba wyjaénienia, ze jakoby ,,nie mog}t
uciec” (k.663).

Wedlug oskarzonego, mial on wréci¢ do domu w nocy miedzy godz. 24.00 a 1.00 (k.663). Nie jest to wiarygodne,
bowiem z jasnych i przekonujacych zeznan portierki R. Z. (1) wynika, ze do budynku powrdcil dopiero okolo godz.
2.00-3.00 w nocy (k.110v, 111), co koreluje z czasem zdarzenia okreSlonym przez biegla M. B. (k.862).

Wyglad G. R. po zatrzymaniu (protokél ogledzin ze zdjeciami k.93-97) $§wiadczy, ze zdazyt sie on umyc¢ i przebrac.
Ujawniono u niego 3 otarcia naskorka dlugosci 0,5 — 2 cm na przegubie prawego nadgarstka, zasinienie i otarcia
naskorka na prawym przedramieniu, zasinienie na prawym ramieniu; otarcie na kostce malego palca lewej dloni;
zasinienie na lewej lopatce, pod lewg lopatka i 2 zasinienia w §rodkowej czesci plecow. Stwierdzone $lady w zadnej
mierze nie wykluczaja aktywnego udziatu oskarzonego w zajsciu.

Na sprawstwo oskarzonego bezpoérednio wskazuja dosé¢ szczegdlowe i logiczne zeznania J. T. (1) (k.125-126 i
204-297). J. T. (1) jako bezdomny przebywal wraz z J. C. (1) w W. przy ul. (...). W dniu 10.09.2014 r. okolo godz.
21.00 przyszedt do nich mlody mezczyzna w okularach, ktéry mieszka w pobliskim wiezowcu (k.125v). Jak J. T. tam
przyszedl, to ten mezczyzn juz byt (k.294v, 297). Mezczyzna odwiedzal ich wezesniej w nocy i budzil, a podczas jednej
zwizyt J. C. sie zdenerwowal i powiedzial do tego mezczyzny, ze mu ,dopier(...)”, jak nie odejdzie i mezczyzna odszed}
(k.125v). 10.09.2014 r. mezczyzna ten byl mocno pijany, przyniost ze soba 0,5 litra wodki, ktora wypili. Mezczyzna
poczatkowo byl spokojny, ale w czasie picia stawal sie agresywny. Przypomnial sobie stowa J. C. i zaczal na niego
krzyczec, dlaczego tak sie odezwal. Wywiazala sie miedzy nimi awantura (k.125v). W pewnej chwili mezczyzna uderzyl
bardzo mocno pieécig siedzacego J. C. w twarz. J. C. zachwial sie i zaczela mu lecie¢ krew z nosa (k.126, 294v, 297). J.
T. kazal mezczyznie sie uspokoié¢ (k.126) tzn. powiedzial do niego ,,co ty robisz?” (k.294v, 297). Mezczyzna ten wytarl
rece w swoje spodnie, a p6Zniej w ubranie J. T. (k.294v, 297). Mezczyzna nadal bardzo krzyczal na J. C., wpadt w ,szal”.
J. C. nie oddal mu. Nastepnie J. T. odszed! do toalety ,toi-toi” i zostawil obu w/w (k.126, 294v, 297). J. T. powrdcil
do legowiska nad ranem 11.09.14 r. okolo godz. 6.00-5.45 i zobaczyl §piacego J. C., ktérego probowal obudzi¢. Potem
J. T. poszed} do skupu przy ul. (...) sprzedaé puszki i makulature. Wroécil do J. C. okolo godz. 8.00. Poniewaz J. C.
lezal nieruchomo, to zaniepokoit sie i zaczal go dotykaé. Zobaczyl, ze glowa J. C. jest we krwi, krew byla tez obok. J.
T. pobrudzil sie ta krwia. Wiedzac, ze J. C. nie zyje, poszedl do Strazy Miejskiej na ul. (...) w W.. Tam zglosil, iz jego
kolega nie Zyje i pewnie bylo zabojstwo (k.126, 295, 297). Wracajac J. T. spotkal E. /tj. T./, ktory powiedzial, ze byl
u J. i wezwal policje. J. T. wrécil do J. C., gdzie czekal na przyjazd policji (k.126, 295, 297). Przyjechala policja, Straz
Miejska i pogotowie (k.295, 297). J. T. nie uderzyt J. C.. Wedtug J. T., J. C. pobil ten mlody mezczyzna, ktory byt
bardzo agresywny (k.126). Nikogo innego z nimi nie byto (k.295, 297).

W ocenie Sadu zeznania J. T. (1) wykazuja duzg zbiezno$é oraz pozwalaja odtworzy¢ przebieg i chronologie wydarzen
w miejscu zdarzenia, a wiec stanowig warto$ciowy material dowodowy. Brak jest jakichkolwiek powodéw, dla ktérych
mialby on bezpodstawnie obciazaé oskarzonego. Rozpoznal on bez watpliwo$ci na zdjeciu G. R. (1) (k.126 i 109), co
koreluje z wyjasnieniami oskarzonego co do jego obecnosci w czasie zajScia. Relacja J. T. koresponduje z obrazeniami
twarzy pokrzywdzonego i z opinig bieglej M. B. (k.863). Nie podwazajg tych zeznan okolicznoéci, iz J. T. jest osoba
bezdomna i naduzywa alkohol. Sam oskarzony nie podal, aby J. T. byl sprawca i taka sytuacje nalezy wykluczy¢ przy
uwzglednieniu jego postawy i zgloszenia zgonu pokrzywdzonego do Strazy Miejskiej. Swiadek wyttumaczyl nadto,
skad wziely sie §lady krwi na jego ubraniu. Fakt nie ujawnienia przy nim pieniedzy nie oznacza, ze nie udal sie do skupu



zlomu, gdyz moégt np. od razu wydaé badz przekazaé¢ komus uzyskana kwote. Sad nie widzi podstaw do podwazenia
przestuchania w/w z uwagi na brak udzialu bieglego psychiatry czy psychologa. Natomiast aktualnie nie jest znane
miejsce pobytu J. T., co jest typowe dla osoby bezdomne;.

Fakt zgloszenia sie J. T. (1) do VII Oddzialu Terenowego Strazy Miejskiej (...) W. przy ul. (...) potwierdzaja pisma
(k.743, 796) oraz zeznania P. S. (1) (k.59). J. T. mial tam kontakt ze straznikami J. C. (3) i D. G. (1). J. C. (3)
(k.800-801) nie rozpoznat J. T. i nie pamietal kontaktu z nim oraz podal, ze w przypadku zgloszenia, iz nie zyje
bezdomny, to taka osobe kieruje do dyzurnego. D. G. (1) (k.802) nie rozpoznal J. T. i podal, Ze na korytarzu jest
ciemniej niz w pokoju i nie widzi dokladnie twarzy. Przekazal za$ dalej otrzymang informacje, ze przy ul. (...) lezy
osoba nieprzytomna i pojechala tam zaloga Strazy Miejskiej, a na miejscu byla osoba zglaszajaca. Zeznania tych
funkcjonariuszy koreluja z relacja J. T., natomiast nie pamietali oni jego sloéw, a z zeznan D. G. wynika, Ze nie wiedzial,
czy pokrzywdzony rzeczywiscie nie zyje.

J. T. (1) poczatkowo nie zamierzal przekaza¢ zadnej istotnej wiedzy o zajéciu, o czym przekonuja jego wypowiedzi
do straznika S. R., ze nie widzial w nocy pokrzywdzonego (k.32v), jak tez stowa wypowiadane do funkcjonariusza
policji M. K. (1). M. K. rozpytujac J. T. dowiedzial sie, ze ten wrocil okolo godz. 1.00, wrbcil i przenidst denata w
obecne miejsce, a nadto wrocil okolo 6.00 (k.779-780). J. T. w ogodle nie opowiedzial wowczas o zajSciu. Zatrzymanie
J. T. mialo na celu ustalenie okoliczno$ci $§mierci J. C. i nie oznacza, ze byl sprawca. Nie §wiadcza o tym zeznania K.
J. (k.53), ktory jedynie go przewozil. Dopiero pdzniej J. T. zdecydowal sie ujawnié, kto stosowat przemoc wzgledem
J. C.. Zdaniem Sadu poczatkowe wypowiedzi J. T. nie dezawuuja jego zeznan i sa charakterystyczne dla oséb
zyjacych na marginesie spoleczenstwa, jak osoby bezdomne. Takie zachowanie bylo naturalne dla niego i nie oznacza
nieprawdziwo$ci pozniejszej relacji.

Wyglad J. T. (protokél ogledzin ze zdjeciami k.36-40) wskazuje, ze nie posiadal on obrazen ciala, mial nie umyte
dlonie, za$ jego kurtka i spodnie mialy zabrudzenia, a na prawej nogawce w dolnej bocznej czesci, w przedniej czesci
i tylnej czedci znajdowaly sie zabrudzenia brunatng substancja, plamki brazowej substancji byly takze na prawym
bucie. Swiadczy to, ze J. T. — w przeciwiefistwie do oskarzonego - nie zmienil ubrania i nie my! sie od czasu zajécia
do zatrzymania.

Zeznania pozostalych §wiadkéw nie dotycza bezposrednio przedmiotowego zdarzenia i maja dodatkowe znaczenie.
Ich tre$¢ w zadnej mierze nie wyklucza sprawstwa osk. G. R. (1), a wrecz przeciwnie potwierdza, ze bral czynny udzial
w przedmiotowym zdarzeniu.

Zachowanie oskarzonego przed zdarzeniem do$¢ spdjnie, logicznie i wiarygodnie opisali swiadkowie: portierka
budynku przy ul. (...) w W. R. Z. (1) (k.110-111, 666-667), wspotlokator z mieszkania nr (...) B. J. (1) (k.120-122,
710-712) i kolega oskarzonego K. K. (1) (k.136, 669-670). K. K. (1) podal, ze oskarzony naduzywat alkoholu (k.669)
i rozstali sie wieczorem okolo godz. 22.00 po spozyciu po 2-3 piw (k.670). B. J. (1) okolo godz. 22.00 zobaczyl
oskarzonego, byl on pod wplywem alkoholu i namawial B. J. do picia wodki, ktorej butelke 0,5 1 miat ze soba, ale B. J.
wypit tylko kieliszek (k.120v, 710). G. R. wyszed} z mieszkania z tg butelkg woédki okolo godz. 22.30-22.45 (k.122, 710).
Wedtug R. Z., G. R. (1) zamieszkaly w lokalu nr (...) w nocy z 10/11.09.2014 r. czesto wychodzil po alkohol i by} coraz
bardziej pijany oraz wychodzac mowit o wodce dla bezdomnych, ktéra mial w tylnej kieszeni spodni (k.110v, 666).

Relacje te bezspornie §wiadcza, ze oskarzony w celu dalszego picia alkoholu udal sie z butelka wodki do os6b
bezdomnych tj. J. C.iJ. T.. Zeznania P. S. (1) (k.59), iz R. Z. w rozmowie telefonicznej wskazala lokatora z mieszkania
nr (...) jako tego, ktéry miat zrobi¢ porzadek z bezdomnymi i wrécil z zakrwawionymi rekami, §wiadcza, ze R. Z.
moze nie ujawniaé calej posiadanej przez siebie wiedzy. Podobny wniosek wyplywa z relacji A. W. (k.215, 671) i E.
C. (k.205-207).

Z jasnej i przekonujacej relacji R. Z. (1) (k.110-111, 666-667) wyplywa, ze oskarzony powrdcit do budynku przy ul.
(...) w W. okolo godz. 2.00-3.00 w nocy i byt woéwczas bardzo pijany, chwiat sie oraz nie zdotal usig$é na krzesle,
mial dlonie we krwi, czerwone zabrudzenie na lewej nogawce spodni i czerwone plamy na przodzie koszuli (k.110v,
111, 666). Koreluje to z obiektywnymi relacjami E. C. (k.205-207, 671) i A. W. (k.215, 671). Portierka E. C. od R. Z.



dowiedziala sie, ze oskarzony wrdcit w nocy okolo godz. 2.00-3.00 bardzo pijany, pokaleczony i pokrwawiony, jak tez
naublizal R. Z.. Wskazala policji jego mieszkanie nr (...). Wedle niej po alkoholu oskarzony jest stownie agresywny. A.
W. od R. Z. rowniez dowiedziala sie, ze oskarzony wrdcil w nocy z zakrwawionymi rekami i ubraniem.

Natomiast B. J. (1) spal i nie wie, o ktorej godzinie w nocy powroécit oskarzony, ktéry byt bardzo pijany (k.122), a
rano B. J. zobaczyl, Ze oskarzony jest w ubraniu i na twarzy jest ubrudzony jakby krwia (k.122, 710), za$§ miedzy godz.
8-9.00 przyszedl K. tj. K., ktory zapytal oskarzonego, czy sie z kims$ bit (k.122v, 710). Oskarzony nastawil takze 2 prania
i przez telefon mowil matce, ze bil sie z bezdomnym, a potem rozmawial z wujkiem, ze sie bil (k.121, 712). Wezeéniej
zdarzalo sie, ze oskarzony pit z bezdomnymi w przesmyku przy ul. (...) (k.121v). K. K. (1) zobaczy} oskarzonego okolo
godz. 8.20, jak lezal na 16zku w zabrudzonym od ziemi i krwi ubraniu, byl pijany i wygladatl na pokiereszowanego,
mial otarcia na lewej dloni (k.136v, 669, 670). K. K. zapytal, czy oskarzony sie bil, ale ten tylko ,betkotal” (k.136v).

Powyzsze zeznania jednoznacznie i zbieznie potwierdzaja, iz oskarzony ze §ladami krwi powrocit po zdarzeniu do
zajmowanego przez siebie mieszkania, a przedtem uczestniczyl w zajéciu z osoba bezdomna. Koresponduje to z
zeznaniami J. T. (1) odno$nie aktywnego udzialu G. R. w zdarzeniu.

Zbiezne, sensowne i wiarygodne zeznania funkcjonariusza Strazy Miejskiej S. R. (k.32-33, 667-668) Swiadcza, ze
przybyl po karetce pogotowia a przed policja i zabezpieczal miejsce zdarzenia. Obok stal J. T. (1), ktéry miat §lady krwi
na ubraniu i twierdzil, ze widzial pokrzywdzonego 10.09.2014 r. 0 godz. 20.00, a potem zobaczy! go rano o godz. 6.00
(k.32v). Byt tam tez E. T. (1). Ekspedientka ze sklepu podatla, ze okoto godz. 1.00 w nocy slyszala awanture, a potem
do sklepu po piwo przyszedl J. T. (k.33). Wedle S. R, §lady na ubraniu J. T. wygladaly na stare zabrudzenie, a nie na
krew denata (k.668). Swiadek ten nie wie, kto byl sprawca zajécia.

Wedlug logicznych, zbieznych i przekonujacych zeznan funkcjonariusza policji P. S. (1) (k.59-60, 668-669), na ul.
(...) znajdowalo sie lezace na postaniu pod kocem na brzuchu cialo pokrzywdzonego J. C. (1). Blisko ciala widoczne
byly §lady krwi. Lekarz pogotowia stwierdzil zgon mezczyzny. Na miejscu znajdowali sie J. T. (1) i E. T. (1). E. T.
powiadomil policje. P. S. od ekspedientki Z. T. (1) dowiedzial sie, ze o godz. 1.00 E. T. kupil 2 piwa, a potem slyszala
odglosy awantury, ale nie wie, co sie stalo. Z innymi funkcjonariuszami dokonal nadto zatrzymania osk. G. R. po
informacji od A. W. i R. Z.. Oskarzony pral buty i ubranie, a $lad jego buta pasowat idealnie do §ladu odci$nietego na
postaniu pokrzywdzonego. Zeznania te koresponduja zatem z relacja J. T..

Logiczna i bezstronna relacja E. T. (1) (k.10-11) wskazuje, zZe po godz. 7.30 przy ul. (...) zobaczyl lezace pod koldra
cialo pokrzywdzonego na kartonach i duze $lady krwi, wobec czego zadzwonil na numer alarmowy 112. Najpierw
przyjechata karetka pogotowia, a potem policja. Przy kartonach usiadl J. /tj. T./, ktéry mial krew na spodniach i nie
odpowiedzial, skad ja ma. Natomiast zeznanie E. T., iz J. T. mog} zrobi¢ krzywde pokrzywdzonemu (k.11), nie jest
oparte na zadnej bezpos$redniej wiedzy, a jedynie na przypuszczeniu i jako takie nie §wiadczy o winie J. T. ani nie moze
zwolnié osk. G. R. od odpowiedzialnoSci.

Ekspedientka sklepu z alkoholami przy ul. (...) Z. T. (1) (k.349-350, 778-779) nie posiada blizszej wiedzy o
zdarzeniu. Podala, ze oskarzony przychodzil tam codziennie po alkohol. Kilka dni wcze$niej oskarzony powiedzial, ze 2
mieszkajacy obok bezdomni mieli go pobié, gdyz kto$ im kazal. 11.09.2014 r. oskarzony kupil 0,5 1 wodki i powiedzial,
ze idzie jg zanie$¢ tym bezdomnym, Zeby nie bylo urazy, a p6zniej z 1 bezdomnym kupit 4-6 piw, nastepnie byt mocno
pijany i Z. T. nie sprzedala mu piwa. Sprzedala zaé piwo bezdomnemu z siwg broda /tj. J. T./. Okolo 1.00 w nocy
polozyla sie spaé i po uplywie 15 minut uslyszala, jak kto$ krzyknat ,,ej”. Okoto godz. 11.00 przyszed} oskarzony i kupit
4 piwa. Jej zeznania nie pozwalajg rozstrzygnac kwestii, kto byl sprawcg zdarzenia.

D. C. — syn J. C. (1) o $mierci ojca dowiedzial sie ze strony internetowej (...) i od policji. Potwierdzil, ze jego ojciec
spozywal duzo alkoholu. Ojciec nie by} agresywny (k.666). Relacja ta nie ma wiekszego znaczenia dla rozstrzygniecia.



Swiadkowie K. J. (k.53) i P. W. (1) (k.200) nie posiadaja wiedzy o zdarzeniu i ich zeznania nie maja znaczenia dla
rozstrzygniecia. P. W. stwierdzil brak nagrania z monitoringu z bloku nr (...) przy ul. (...) z powodu uszkodzenia dysku
twardego.

Istotne znaczenie w sprawie ma jasna, rzetelna i kompetentna opinia bieglej dr M. B. (1) z sadowo-lekarskich
ogledzin zwlok pokrzywdzonego J. C. (1) (k.316-325, 444-445 1 860-863). Biegla stwierdzita u pokrzywdzonego m.in.:
rozlegle zasinienia twarzy i przedniej powierzchni szyi, otarcia naskorka i rany na twarzy - w tym obejmujaca pelng
grubo$¢ wargi gérnej z rozerwaniem $luzéwki wargi gdrnej, rozlegle rozerwanie Sluzéwki wargi dolnej, wylewy krwawe
w Sluzéwce warg i policzkow, wieloodlamowe zlamanie koéci nosowych, Sciany przedniej prawej zatoki szczekowej,
zlamanie dolnego brzegu prawego oczodohu, ztamanie zuchwy po stronie lewej na pograniczu galezi i wyrostkow
dziobiastego i klykciowego, wylewy krwawe w tkance podskérnej i mie$niach twarzy, rozlegle podbiegniecie krwawe
w tkance podskornej przedniej i bocznych czeSci glowy ze zmiazdzeniem tkanki podskérnej glowy w prawej okolicy
czotowej, wylewy krwawe w obu mie$niach skroniowych, krwiak podtwardéwkowy prawostronny, wylewy krwawe
pod oponami miekkimi mézgu, obrzek mobzgu, wylewy krwawe w tkance podskornej i powierzchownych mie$niach
przedniej powierzchni szyi, wylew krwawy pod torebka prawego plata tarczycy, ztamanie rozkéw gornych chrzastki
tarczowatej krtani po obu stronach, obecnosé¢ krwi w drogach oddechowych, ogniska aspiracji krwi do ptuc, zlamanie
zeber po obu stronach klatki piersiowej, podtorebkowe pekniecie powierzchownej warstwy istoty korowej prawej
nerki, zasinienia, otarcia i ubytki naskorka w obrebie konczyn, wylewy krwawe w tkance podskornej i w miesniach
grzbietu.

Zgon J. C. (1) byl nastepstwem obrazen glowy, u osoby ponadto z obrazeniami szyi i rusztowania kostnego
klatki piersiowej (k.324, 445, 860). Obrazenia glowy byly skutkiem tepych urazéw mechanicznych godzacych ze
zroéznicowang sila do znacznej, o czym Swiadcza zlamania koéci twarzy. Reka zwinieta w pie$¢ spelnia warunki
narzedzia tepego twardego. W glowe godzilo co najmniej kilka urazéw tj. co najmniej 5-6, ktorych skutki mogly
nakladaé sie na siebie (k.324, 861). Obrazenia glowy, szyi i klatki piersiowej byly $wieze i jednoczasowe (k.860,
861) i nie stwierdzono, aby powstaly w odstepie 2-3 godzin (k.861). Charakter obrazen szyi wskazuje na silny
ucisk wywierany na szyje (k.325) i mogl to by¢ ucisk wywierany palcami reki (k.861, 862), zas wykluczone jest
uderzenie pieécia lub butem (k.862). Zlamania zeber po obu stronach klatki piersiowej byly skutkiem tepych urazow
mechanicznych godzacych ze znaczna sila, badz uraz godzil na wiekszej powierzchni np. przy silnym ugieciu $ciany
klatki piersiowej w wymiarze przednio-tylnym (k.325) i zlamania te nie byly nastepstwem uderzen reka (k.861) ani
proby reanimacji (k.863), a mogly powstac od silnego ucisku obcigzona reka czy kolanem (k.862). Do zadania urazéw
wystarczal czas rzedu do kilku minut (k.861). Od chwili doznania obrazen do $émierci pokrzywdzonego uplynal czas
rzedu kilkunastu — kilkudziesieciu minut. Adnotacje odnos$nie lokalizacji plam opadowych na miejscu zdarzenia i
w momencie sekcji zwlok wskazuja, ze doszlo do ich calkowitego przemieszczenia, a wiec do zdarzenia moglo dojsé
najwczes$niej okolo godz. 2.00 w nocy (k.862).

W  przypadku przezycia pokrzywdzonego, stwierdzone obrazenia glowy =z nastepowym krwawieniem
wewnatrzczaszkowym stanowilyby chorobe realnie zagrazajaca zyciu, za$§ odnoénie obrazen szyi brak jest mozliwoSci
podania kategorycznej kwalifikacji prawnej, bowiem mozliwy jest co najmniej rozstréj zdrowia i naruszenie czynnosci
krtani na okres przekraczajacy 7 dni, jak tez mozliwy jest stan realnego zagrozenia zycia (k.445).

Badanie chemiczne wykazalo u pokrzywdzonego we krwi 0,9 %o, zas§ w moczu 1,1 %o alkoholu etylowego, a nadto
wykryto tak we krwi, jak i w moczu aceton oraz izopropanol, wskazujgce na ogélnoustrojowe zaburzenia metaboliczne

(k.325, 326, 327, 863).
Obiektywna i logiczna opinia z badan genetycznych (k.303-311) wykazala, iz:

a) na materiale dowodowym nr 1 — na przedniej i tylnej powierzchni koszulki G. R.; nr 2 — na przedniej powierzchni
i tylnej spodni G. R. i nr 4 — na poszewce z 16zka G. R., zabezpieczonych w trakcie przeszukania mieszkania nr (...)
przy ul. (...), ujawniono $lady ludzkiej krwi;



b) nie ujawniono §ladéw krwi na materiale dowodowym nr 3 i 5 tj. na butach i bluzie G. R;

¢) w materiale dowodowym z probki nr 1,1 stwierdzono mieszanine pochodzaca od co najmniej 2 niezidentyfikowanych
0s0b;

d) w materiale dowodowym z prébki nr 1,2 uzyskano niepelny profil genetyczny bedacy mieszanina pochodzaca od
co najmniej 2 niezidentyfikowanych osob;

e) material genetyczny z probki nr 2,1 jest mieszaning pochodzaca od co najmniej 3 0s6b i z prawdopodobienstwem
graniczacym z pewnoScia zawiera DNA G. R;

f) material genetyczny z probki nr 4,1 /z poszewki z l6zka/ jest mieszaning pochodzacg od co najmniej 2 0s6b i z
prawdopodobienstwem graniczacym z pewnoscia zawiera DNA J. C. oraz G. R;

g) material genetyczny z probki nr 4,2 z prawdopodobiehstwem graniczacym z pewnoscia pochodzi od G. R.;
h) nie uzyskano wyniku analizy genetycznej probki nr 2,2.

Zdaniem Sadu powyzsze opinie sg jasne, pelne i logiczne oraz szczegélowe, a biegli dysponowali odpowiednim
do$wiadczeniem, wiedzg i materialami do ich wydania. Opinia genetyczna potwierdza, ze oskarzony powrdcil do
swojego miejsca zamieszkania ze §ladami krwi J. C., ktoére w ten sposob znalazly sie w jego t6zku na poszewce.

Majac na uwadze powyzsze opinie i wyplywajace z nich wnioski oraz ujawnione okoliczno$ci sprawy, Sad nie mial
watpliwoci, ze pokrzywdzony doznat rozleglych obrazen skutkujacych jego $mierciag w przejéciu miedzy budynkami
przy ul. (...) w W.. W miejscu tym ujawniono bowiem §lady krwi i zwloki J. C., ktory w $wietle zeznan J. T. i opinii bieglej
M. B. doznal urazéw najwczesniej okolo godz. 2.00 i zmarl po uplywie kilkunastu — kilkudziesieciu minut w dniu
11.09.2014r. Rowniez oskarzony przyznal, iz w czasie zadawania przez niego uderzen pokrzywdzony upadl na t6zko,
gdzie go pozostawil (k.144, 155). G. R. nie uzywal w czasie zajScia zadnego narzedzia, a zatem zgodnie z opinia bieglej
M. B. obrazenia glowy J. C. powstaly od uderzen zadawanych pieSciami, obrazenia szyi sg skutkiem silnego ucisku
wywieranego na szyje np. palcami reki (k.861, 862), za$ zlamania zeber po obu stronach klatki piersiowej powstaly od
silnego ugiecia Sciany klatki piersiowej obciazong reka czy kolanem (k.862). W czasie przedmiotowego zdarzenia w
w/w miejscu poza J. C. znajdowali sie tylko J. T. (1) i G. R. (1). J. T. nie brat udzialu w zajéciu i w Swietle tak wyjasnien
oskarzonego, jak i pozostalych dowod6éw nie mogl by¢ sprawca pobicia pokrzywdzonego, nie pozostawal z nim tez w
konflikcie. Przemoc wzgledem J. C. stosowal za$§ wlasnie oskarzony. Tym samym uznaé nalezalo, iz to wylacznie G.
R. zadawal uderzenia pokrzywdzonemu.

Z opinit z badan zapiséw wizualnych (k.353-354, 389-390) wynika, ze z uwagi na uszkodzenie galki
manipulacyjnej /prawdopodobnie podczas transportu/ i brak zasilacza poczatkowo nie uruchomiono rejestratora
cyfrowego, a potem nie zdolano odczytaé tresci dysku twardego.

Stosownie do jasnej i przekonujacej opinii sgdowo-psychologicznej (k. 465-479) G. R. (1) posiada: 1) wyzsza
od przecietnej sprawno$¢ umyslowa; 2) brak psychologicznych wskaznikéw patologii organicznej oérodkowego
ukladu nerwowego; 3) prawidlowo uksztaltowane mechanizmy adaptacyjne osobowo$ci i naduzywanie alkoholu
powodujace trudnoSci w funkcjonowaniu spolecznym. Na jego zachowanie w trakcie krytycznego zdarzenia mial
wplyw jego stan nietrzezwo$ci alkoholowej. Aktualnie ujawnia on cechy charakterologiczne, ktére ograniczaja jego
zdolnoSci przystosowawcze. Sa to przede wszystkim: zaburzenia zdolno$ci do krytycznej oceny wlasnych zachowan,
postugiwanie sie mechanizmami obronnymi charakterystycznymi dla os6b uzaleznionych, nasilajaca sie drazliwos¢ i
zachowania agresywne, gldwnie werbalnie, w stanach nietrzeZzwosci alkoholowe;.

Zgodnie z kompetentna i rzetelna opiniq sqdowo-psychiatryczng (k.233-235, 447-4641709-710) u osk. G. R. (1)
nie stwierdzono choroby psychicznej, uposledzenia umystowego ani organicznego uszkodzenia o$rodkowego ukladu
nerwowego. Nie zaobserwowano patologicznych wahan nastroju ani zaburzen spostrzegania czy zaburzen tresci



mysSlenia. Rozpoznano za$ zalezenie od alkoholu. Analiza jego linii zyciowej — stopniowe zdobywanie poszczeg6lnych
pozioméw wyksztalcenia, podjecie stalej pracy zarobkowej, brak konfliktow prawnych, dbanie o zaspokajanie
potrzeb syna, mimo nieudanego zwigzku z jego matka — nie wskazuje na istnienie zaburzen struktury osobowosci.
Pozostawanie przez jaki$ czas bez stalego zatrudnienia, szukanie kontaktéw z osobami pijacymi alkohol i wspélne
picie z nimi wskazuja na rozpoczynajacy sie proces degradacji alkoholowej, zaburzajacy funkcjonowanie badanego.
Analiza krytycznego zdarzenia na podstawie akt sprawy i wywiadu od badanego, wskazuja na istnienie u G. R.
(1) wowezas glebokiego upicia alkoholowego nietypowego dla niego, majacego charakter upicia dysforycznego. Za
taka atypowo$cia przemawia brak danych, aby dotychczas w stanach nietrzezwo$ci alkoholowej byl on kiedykolwiek
agresywny czynnie lub by stalg cecha jego osobowosci bylo rozwigzywanie konfliktéw w sposob agresywny. Rozleglo$é
iwielo$¢ zadanych pokrzywdzonemu cioséw Swiadcza o wytadowaniu agresywnym gwaltownym i niekontrolowanym.
Ten stan psychiczny oskarzonego w odniesieniu do zarzucanego czynu w znacznym stopniu ograniczal jego zdolno§é
rozpoznania znaczenia czynu i zdolno$¢é pokierowania swoim postepowaniem — zachodza warunki art. 31 § 2 kk.
Aktualny stan psychiczny pozwala oskarzonemu na udzial w postepowaniu procesowym. Oskarzony powinien przej$c
terapie uzaleznienia od alkoholu, ktéra jest mozliwa zarowno w warunkach wolnoSciowych, jak i w oddzialach
terapeutycznych w zakladach karnych.

Watpliwosci co do wiarygodnoSci nie budza rowniez protokoly ogledzin miejsc i zwlok, protokoly zatrzymania oséb
i rzeczy, materialy fotograficzne, protokoly przeszukania. Zostaly one sporzadzone w przepisanej formie i przez
upowaznione osoby.

Wobec powyzszych okolicznoéci wina oskarzonego G. R. (1) odnosnie czynu przypisanego mu w wyroku
nie budzi zadnych watpliwosci, a jego czeSciowe nie przyznanie sie stanowi jedynie linie obrony majaca
umozliwi¢ mu zlagodzenie badz unikniecie odpowiedzialno$ci karne;j.

Czyn przypisany w wyroku G. R. (1) polegal na tym, ze w nocy z 10 na 11 wrze$nia 2014 r. w W., dzialajac
umy$lnie w zamiarze ewentualnym spowodowania ciezkiego uszczerbku na zdrowiu J. C. (1), zadal mu co najmniej 5
uderzen rekami w glowe oraz uciskal szyje i klatke piersiowa, a w ten spos6b spowodowal u pokrzywdzonego rozlegle i
glebokie obrazenia glowy, szyi i klatki piersiowej ze zlamaniami ko$ci, krwiakiem podtwardéwkowym prawostronnym
iobrzekiem mo6zgu, co doprowadzito do choroby realnie zagrazajacej zyciu i w rezultacie §mierci w/w pokrzywdzonego,
ktbra to $mier¢ oskarzony powinien i mégt przewidzie¢. Czyn ten wypeknil dyspozycje przestepstwa z art. 156 § 1 pkt
218 3kk.

W $éwietle okolicznoSci sprawy brak jest jakichkolwiek podstaw do przyjecia, iz oskarzony chcial lub godzil sie na
zgon pokrzywdzonego. Gdyby bowiem chcial jego Smierci, to mogl to uczynié szybko i skutecznie jakimkolwiek
narzedziem czy przedmiotem, zdajac jak najsilniejsze uderzenia az do momentu §mierci ofiary. Zaden dowéd nie
Swiadczy rowniez, aby oskarzony godzil sie na spowodowanie skutku $miertelnego, a jego zachowanie stosownie do
opinii bieglych psychiatréw mialo charakter gwaltownego i niekontrolowanego wytadowania. Ciosy zadawane w glowe
pokrzywdzonego mialy przy tym zréznicowana sile. Po zajéciu G. R. oddalil sie do swojego miejsca zamieszkania.
Niewatpliwie oskarzony zadawal uderzenia pieSciami i uciskat szyje oraz klatke piersiowa ofiary umy$lnie, o czym
przekonuja miejsca, gdzie godzily te urazy, sily cioséw i ucisku oraz rozmiary spowodowanych u pokrzywdzonego
skutkow. Zebrane dowody wystarczaja za$ do przypisania G. R. odpowiedzialnoSci wylacznie za godzenie sie na
spowodowanie ciezkiego uszczerbku na zdrowiu J. C. w postaci choroby realnie zagrazajacej zyciu, albowiem chociaz
zadawane uderzenia i wywierany ucisk godzily w jego glowe i szyje, czyli w czesci ciala bardzo istotne dla zycia
i zdrowia, to byly zadawane ze zréznicowang sila, chaotycznie i bez planu. Brak jest nadto dalszych dowodéw
moéwiacych, ze sprawca chceial lub godzil sie na doprowadzenie do skutku w postaci $mierci ofiary. Mimo pelnej
SwiadomoSci oskarzonego, iz zadaje uderzenia bezbronnemu pokrzywdzonemu, material dowodowy nie pozwala na
przyjecie, iz oskarzony chcial, aby J. C. doznal ciezkiego uszczerbku na zdrowiu. Tym nie mniej musial sobie zdawaé
sprawe, ze moze taki skutek spowodowaé, stosujgc przemoc fizyczng wobec takiej osoby. Natomiast dalszy skutek w
postaci zgonu J. C. nie byl w chwili stosowania przemocy w ogole objety $wiadomos$cia sprawcy, gdyz $mier¢ w/w
stanowila dla niego niespodziewane zdarzenie, co jednoznacznie wyplywa z treci wyjaénien oskarzonego. Smieré te
sprawca powinien i moégl przewidzie¢, poniewaz po wielokrotnym zadaniu uderzeh w glowe oraz uciénieciu szyi oraz



klatki piersiowej pozostawil ranna i krwawiacg ofiare na legowisku pomiedzy budynkami bez jakiejkolwiek pomocy a
widzial, w jakim byla ona stanie. Ponadto caltkowicie samowolnie nie wezwal lekarza czy pogotowia. Podkresli¢ nalezy,
iz nie usprawiedliwia i nie zwalnia oskarzonego od odpowiedzialnoéci za przypisany czyn jakiekolwiek uprzednie
zachowanie sie J. C., gdyz przeciez oskarzony stosowal wielokrotnie i silnie przemoc wobec bezbronnego i niezdolnego
do stawiania skutecznego oporu pokrzywdzonego.

G. R. mial przy tym w znacznym stopniu ograniczona zdolno$é rozpoznania znaczenia czynu i pokierowania wlasnym
postepowaniem, co uzasadnia zastosowanie art. 31 § 2 kk.

Sad podzielil zatem stanowisko prokuratora, ze oskarzony swoim zachowaniem wypehit dyspozycje art. 156 § 1 pk2
i§3kk wzw.zart. 31§ 2kk.

Wymierzajac oskarzonemu G. R. (3) Sad mial na uwadze wielki stopien spolecznej szkodliwosci czynu
popehionego przez oskarzonego, ktory godzil w zdrowie i zycie znanej mu osoby bezdomne;j. Sad kierowat sie takze
duzym stopniem winy i postacig zamiaru oskarzonego — tj. godzeniem sie na spowodowanie ciezkiego uszczerbku na
zdrowiu pokrzywdzonego a w rezultacie nieumy$lnym spowodowaniem jego $mierci, rozmiarem szkody wyrzadzonej
ofierze i pozostawaniem przez oskarzonego w czasie czynu pod wpltywem alkoholu. Jak zostalo to juz wyzej wskazane,
oskarzony spozywal alkohol i poszedt do J. C. i J. T., aby kontynuowac takie picie.

Sad mial r6wniez na uwadze postawe oskarzonego wykazang w toku calego postepowania, a takze jego dotychczasowg
linie zyciowa. Jako okoliczno$ci tagodzace potraktowano przeproszenie przez oskarzonego syna zmartego — D. C. i
wyrazenie checi zado$¢uczynienia (k.666), a nadto czeSciowe przyznanie sie oskarzonego do popelienia zarzucanego
czynu oraz wyplywajace z opinii bieglych psychiatréw i psychologa atypowe — dysforyczne upicie alkoholowe i znaczne
ograniczenie jego poczytalnosci w chwili czynu. Nie ma znaczenia okoliczno$¢, iz oskarzony mial weze$niej pomagac
bezdomnym, gdyz w krytycznym czasie przyszedt do nich z alkoholem, aby go spozywaé.

Jednocze$nie Sad uwzglednil przy wymiarze kary wlasciwo$ci i warunki osobiste oskarzonego, ktéry nie byt dotychczas
karany (k.298, 833), znal pokrzywdzonego i sam szukal z nim kontaktu, posiada wyzsze wyksztalcenie, jest
analitykiem ekonomicznym, kawalerem, posiada 1 dziecko na utrzymaniu i orzeczony na nie obowiazek alimentacyjny
w wysokos$ci 500 zt miesiecznie, pracowal i przebywal na zasitku dla bezrobotnych, leczyt sie stomatologicznie, jego
matka zachorowala i wedlug oskarzonego zmarla (dokumentacja k.603-611, 637a, 660a, o§wiadczenie k.661 i 864,
dane finansowe k.845).

W ocenie Sadu, kara 4 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci jest kara sprawiedliwa - adekwatna do stopnia winy
oskarzonego i odpowiednio dla niego dolegliwa. Kara w takim wymiarze spelni rowniez wymogi prewencji ogolnej, tj.
oddzialywania na spoleczenstwo. Rdwnocze$nie brak jest podstaw do zastosowania nadzwyczajnego zlagodzenia kary
inie przemawia za tym wystarczajaco znaczne ograniczenie poczytalnoSci oskarzonego.

Na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci zaliczono oskarzonemu G. R. (1) okres
rzeczywistego pozbawienia wolnosSci w sprawie od dnia 11.09.2014r. do dnia 24.02.2016r.

Na podstawie art. 230 § 2 kpk dowody rzeczowe opisane w Wykazie (k.208) i w Wykazie (k.210) pod poz. 1-5, 8-10
w postaci wkretaka, 3 kluczy, scyzoryka, kurtki, spodni i butéw nakazano wydac J. T. (1) — jako osobie uprawnionej;
dowdd rzeczowy opisany w Wykazie (k.209) pod poz. 6 w postaci czapki nakazano wyda¢ D. C. — jako osobie
uprawnionej do odbioru rzeczy J. C. (1); dowody rzeczowe opisane w Wykazie (k.211) i w Wykazie (k.212) pod
poz.11-15 w postaci podkoszulka, spodni, butéw, poszewki i bluzy nakazano wydac¢ oskarzonemu G. R. (1) — jako osobie
uprawnionej.

Na podstawie art. 627 kpk zasadzono na rzecz Skarbu Panstwa od oskarzonego kwote 400 zl tytulem oplaty oraz
obcigzono go pozostalymi kosztami sagdowymi w sprawie, uwzgledniajac dobry stan zdrowia i mozliwos$ci zarobkowe
oskarzonego oraz rozmiar wymierzonej kary pozbawienia wolnosci.



Z tych wszystkich wzgledow Sad orzekl, jak w wyroku.



