Sygn. akt IV Ca 272/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 lutego 2017 .

Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie IV Wydzial Cywilny Odwolawczy
w skladzie:

Przewodniczacy SSO Iwona Wroblewska-Pokora

Sedziowie SO Mariusz Jabtonski

SR del. Milena Gardocka-Kaczmarczyk (spr.)

Protokolant sekr. sadowy Katarzyna Kowal

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 22 lutego 2017 r. w Warszawie sprawy

z powodztwa D. A.

przeciwko E. B.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanej

od wyroku Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi-Pélnoc w Warszawie

z dnia 21 maja 2015 r., sygn. akt IT C 629/14

oddala apelacje.

Mariusz Jabtonski Iwona Wroblewska-Pokora Milena Gardocka-Kaczmarczyk
Sygn. akt IV Ca 272/16

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 21 maja 2015 roku w sprawie z powodztwa D. A. przeciwko E. B. o zaplate, Sad Rejonowy dla
Warszawy Pragi — P6lnoc w Warszawie w pkt I zasadzil od E. B. na rzecz D. A. kwote 5.153,63 zl wraz z odsetkami
ustawowymi od dnia 24 grudnia 2013 roku do dnia zaplaty, w pkt II oddalil powddztwo w pozostalym zakresie, w pkt
III zasadzil od E. B. na rzecz D. A. kwote 258 z} tytulem zwrotu kosztéw procesu.

Sad Rejonowy ustalil, ze w dniu 27 marca 2013 roku w lokalu nr (...), znajdujacym sie w budynku przy ul. (...) w W.,
nalezacym do pozwanej, podczas jej nieobecnoéci, na skutek pekniecia wezyka doprowadzajacego wode do kuchennej
baterii zlewozmywakowej, doszto do wycieku wody. Wskutek tego zostalo zalanych kilka mieszkan, w tym mieszkanie
powoda. Wyplyw wody zostal powstrzymany po powrocie pozwanej, przez jednego z mieszkancoéw budynku.

Odszkodowanie z tytulu powyzszego zdarzenia zostalo wyplacone czeéci poszkodowanych mieszkancow z
ubezpieczenia od odpowiedzialno$ci cywilnej ,,(...)", posiadanego przez pozwana w zakladzie ubezpieczen (...) S.A.
Z powodu wyczerpania ustalonej sumy gwarancyjnej ubezpieczenia pozwanej, szkody pozostalych mieszkancéw



zalanych lokali zostaty pokryte przez nia w czesci z jej wlasnych §rodkéw. Jedynie szkoda powoda nie zostala pokryta
przez pozwana.

W mieszkaniu nalezacym wowczas do D. A. zalaniu ulegly sufity, $ciany i podtogi. Koniecznym stalo sie osuszenie
tynkdéw, skrobanie $cian i ich malowanie. Pow6d dokonal niezbednych napraw, zakupujac uprzednio potrzebne
materialy budowlane, za ktore zaplacila matka powoda.

Powo6d wielokrotnie podejmowal proby porozumienia sie z pozwana w sprawie odszkodowania. Pomimo
przedstawienia pozwanej zakresu poniesionych szkod oraz dowodéw ich wartosci, a takze trzykrotnego pisemnego
wezwania pozwanej do zaplaty, E. B. nie naprawila szkody powstalej w mieszkaniu powoda na skutek zalania woda
wyciekajaca z lokalu pozwanej.

Zdaniem Sadu Rejonowego do zalania lokalu powoda, a tym samym do powstania szkody, doszlo z winy pozwanej,
ktéra nie dopelnila obowiazku dbania o stan techniczny elementéw instalacji wodnej w swoim mieszkaniu. Ponadto
Sad Rejonowy uznal, ze powdd nie przyczynit sie do powstania szkody, a takze nie mégl zminimalizowac jej rozmiaréw.
Jak bowiem ustalono, wyciek wody udalo sie powstrzyma¢ dopiero po wejsciu do mieszkania pozwanej i zakreceniu
znajdujacych sie tam zawordw, co zostalo uczynione niezwlocznie po jej powrocie do domu. Sad Rejonowy wskazal
rowniez, ze powdd mial pelna legitymacje procesowsa, poniewaz nie budzil watpliwoéci fakt, ze to on byl wlascicielem
zniszczonego mieszkania. Bez znaczenia pozostawal natomiast fakt, pokrycia kosztow remontu przez matke powoda.

W zakresie odsetek Sad Rejonowy orzekt na podstawie art. 481 § 1 k.c. zasadzajac je od dnia nastepnego po uplywie
siedmiodniowego terminu zakreslonego przez powoda w wezwaniu do zaplaty skutecznie doreczonego pozwanej w
dniu 16 grudnia 2013 roku, a nie jak zagdano w pozwie od dnia zdarzenia.

O kosztach procesu, Sad Rejonowy orzekl na podstawie art. 98 § 1 k.p.c., zgodnie z zasada odpowiedzialnoSci za wynik
procesu, ktory pozwana przegrala w przewazajacym zakresie.

Powyzszy wyrok zostal zaskarzony przez pozwana, ktéra wniosla o jego zmiane poprzez oddalenie powodztwa w
calo$ci, ewentualnie o jego uchylenie i przekazanie sprawy do dalszego prowadzenia przez Sad Rejonowy. Pozwana
wniosla rowniez o zasadzenie od powoda na jej rzecz kosztéw procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug
norm przepisanych.

Skarzaca zarzucila rozstrzygnieciu Sadu Rejonowego naruszenie przepisbw prawa materialnego poprzez
niezastosowanie art. 362 k.c., tj. uznanie, ze powdd nie przyczynil sie do powiekszenia szkody powstalej na skutek
zalania, poniewaz pomimo prosb sasiadek nie podjal zadnych dzialan dazacych do zamkniecia gléwnego zaworu
goracej wody w budynku i odciecia doplywu wody do mieszkania pozwane;.

Pozwana zarzucila rowniez naruszenie przepisOw prawa materialnego poprzez bledne zastosowanie art. 415 k.c.,
polegajace na uznaniu, iz do zalania doszlo z winy pozwanej oraz poprzez niezastosowanie art. 433 k.c., w sytuacji
gdy przepis ten statuuje odpowiedzialno$¢ za szkode wyrzadzona wylaniem oraz stanowi, ze odpowiedzialnoéé
nie aktualizuje sie, gdy szkoda nastgpila wskutek sily wyzszej, za ktéra zajmujacy pomieszczenie nie ponosi
odpowiedzialno$ci i ktorej dzialaniu nie mogl zapobiec. Zdaniem skarzacej bowiem w toku procesu udowodnione
zostalo, ze awaria wezyka doprowadzajacego goraca wode nastapita przypadkowo, z powodu jego rozerwania przez
ci$nienie wody, czego pozwana nie mogla przewidzie¢ i czemu nie mogla zapobiec.

Dodatkowo pozwana zarzucila zaskarzonemu wyrokowi naruszenie przepisbw prawa procesowego, tj. art. 227 k.p.c.
wzw. z art. 233 k.p.c. § 1 k.p.c. wzw. z art. 328 § 2 k.p.c., polegajace na oddaleniu wniosku dowodowego o wystapienie
do zarzadcy nieruchomosci o wskazanie, czy wezyk, ktory ulegl awarii, posiadat atesty dopuszczajgce do uzytkowania
na terytorium Polski oraz jaki byl zakres gwarancji i rekojmi tego wezyka. Zdaniem skarzacej przeprowadzenie tego
dowodu moglo wykazaé, czy pozwana ponosila odpowiedzialno$¢ za zdarzenie, a w zwigzku z tym, odpowiedzialna
byla za szkode z art. 433 k.c., ewentualnie, czy nie zaszla w niniejszej sprawie okolicznoéé ekskulpujaca, o ktérej mowa
we wskazanym przepisie.



W odpowiedzi na apelacje powod wniost o jej oddalenie w caloéci, jako bezzasadnej i prowadzacej do przedluzenia
postepowania. Tym samym powdd wniosl o zasadzenie od pozwanej na jego rzecz kwoty zadanej pozwem oraz zwrotu
kosztoéw procesu.

Na rozprawie apelacyjnej strona pozwana zmodyfikowala wnioski apelacji w ten sposob, ze wniosta o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania, ewentualnie o zmiane zaskarzonego wyroku,
a takze o zasagdzenie kosztow. Stanowisko strony powodowej nie zmienilo sie.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie zastuguje na uwzglednienie.
Sad Okregowy podziela w caloéci ustalenia faktyczne Sadu Rejonowego i dokonang przez ten Sad ocene prawna.

W pierwszej kolejnosci nalezy odnie$¢ sie do zarzutu niezastosowania art. 433 k.c. W ocenie Sadu Okregowego jest
to zarzut chybiony. Zgodnie bowiem z Uchwala Skladu Siedmiu Sedziow Sadu Najwyzszego - Izba Cywilna z dnia
19 lutego 2013 r., o sygn. III CZP 63/12 przepis art. 433 k.c. nie ma zastosowania do odpowiedzialnoéci za szkode
polegajaca na zalaniu lokalu polozonego nizej z lokalu znajdujgcego sie na wyzszej kondygnacji. Tym samym Sad
Najwyzszy w powolanej uchwale, ktorej teze tutejszy Sad w caloSci podziela, wyraznie wskazal, ze odpowiedzialnoéé
za zalanie ponoszona jest na zasadnie winy, tj. na podstawie art. 415 k.c.

Zgodzié nalezy sie z ustaleniami Sagdu Rejonowego, iz do zalania mieszkania powoda doszlo z winy pozwanej. O winie
sprawcy szkody mozemy mowié wowcezas, gdy jego zachowanie w kontekscie caloksztaltu porzadku prawnego ma
charakter obiektywnie bezprawny, oraz gdy mozna mu postawié zarzut, iz majgc Swiadomosé szkodliwego skutku
swego zachowania i przewidujac jego wystapienie, celowo zmierzal do osiggniecia owego skutku (wina umys$lna) lub
nie dolozyl nalezytej staranno$ci, aby skutkom owego zachowania zapobiec (wina nieumy$lna - niedbalstwo). Pojecie
niedbalstwa wiaze sie zatem w prawie cywilnym z niezachowaniem wymaganej starannosci. Niedbalstwo polega na
niedolozeniu wymaganej w stosunkach danego rodzaju starannoéci niezbednej do unikniecia skutku, ktorego sprawca
nie chcial wywolaé. Sprawca szkody odpowiada w razie istnienia chocby lekkiego niedbalstwa.

Ze zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego wynika, ze do zalania mieszkania powoda doszlo w wyniku
pekniecia wezyka doprowadzajacego wode do baterii zlewozmywakowej w kuchni pozwanej. Gumowa cze$¢ wezyka
byla sparciala i ulegla zniszczeniu w wyniku zuzycia. Po wymianie wezyka na nowy i wlgczeniu z powrotem doplywu
wody, przecieki ustaly. Reasumujac, do zalania doszlo na skutek niedopelnienia przez pozwang obowigzku dbania
i sprawdzania stanu technicznego element6w instalacji wodnej w swoim mieszkaniu. Minimum staranno$ci, ktore
winna byla wykazaé pozwana, uzywajac lokalu, to okresowe sprawdzanie, czy elementy jego wyposazenia nadaja sie
do dalszej, bezpiecznej eksploatacji.

Znamiennym pozostaje tez fakt, iz szkody powstate w wyniku przedmiotowego zalania zostaly pokryte z ubezpieczenia
pozwanej, a po wyczerpaniu ustalonej sumy gwarancyjnej ubezpieczenia — ze $rodkdéw wlasnych pozwanej. Jedyna
osoba, ktora nie otrzymala odszkodowania byt powdd. Nie znajduje racjonalnego wytlumaczenia fakt, iz pozwana
w czeSci przypadkéw uznala swoja wine za poniesione szkody, a tylko w przypadku powoda uchylala sie od
odpowiedzialnoéci.

Za bezzasadny Sad Okregowy uznal tez zarzut niezastosowania art. 362 k.c. Zgodzi¢ nalezy sie z ustaleniami Sadu
Rejonowego, iz material dowodowy zgromadzony w niniejszej sprawie nie daje podstaw do twierdzenia, ze powod
moégl zahamowaé wyciek wody i zminimalizowa¢ rozmiar szkdd w swoim mieszkaniu. Z zeznan $wiadkéw jasno
wynikatlo, iz wielu mieszkancéow bezskutecznie podejmowalo préby zakrecenia zaworu w piwnicy, a do zatrzymania
wyplywu wody doszlo dopiero po powrocie pozwanej, otwarciu jej mieszkania i zakreceniu znajdujacych sie tam
zawordw. Powod nie mial wiedzy gdzie w budynku jest zawér wody. Ponadto, wbrew twierdzeniom pozwanej, powod
swoim zachowaniem zmniejszy}l rozmiar szkéd powstalych w wyniku zalania, zar6wno u siebie w mieszkaniu, jak i w
mieszkaniach znajdujacych sie na nizszej kondygnacji. Sad uznal bowiem za wiarygodne zeznania powoda dotyczace



podstawienia przez niego w swoim mieszkaniu balii i garnkow na lejaca sie wode, co jest normalna i odruchowa reakcja
w przypadku zalania.

Niezasadny jest rowniez zarzut apelacji pozwanej dotyczacy naruszenia art. 227 k.p.c. w zw. z art. 233 k.p.c. § 1 k.p.c.
w zw. z art. 328 § 2 k.p.c., polegajgce na oddaleniu wniosku dowodowego o wystapienie do zarzadcy nieruchomosci o
wskazanie, czy wezyk, ktory ulegl awarii, posiadal atesty dopuszczajgce do uzytkowania na terytorium Polski oraz jaki
byl zakres gwarancji i rekojmi tego wezyka. Kodeks cywilny stanowi og6lna zasade, w mysl, ktorej ciezar udowodnienia
faktu spoczywa na osobie, ktora z faktu tego wywodzi skutki prawne (art. 6 k.c.). Przepis niniejszego artykulu wyraza
dwie reguly: pierwsza, wymagajaca udowodnienia powolanego faktu, ktéry powoduje powstanie okre$lonych skutkow
prawnych oraz druga, ktoéra ciezar dowodu naklada na osobe, ktéra z faktu tego wywodzi skutki prawne. Kazdy fakt
sporny powinien by¢ udowodniony, jezeli ma istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy i strona wywodzi z niego
skutki prawne

Zgodnie za$ z dyspozycja art. 232 k.p.c. to strony sa obowigzane wskazywaé¢ dowody dla stwierdzenia faktow, z ktérych
wywodza skutki prawne. Zatem, przede wszystkim strony powinny wskaza¢ Sadowi Srodki dowodowe zmierzajace
do wykazania prawdziwoSci ich twierdzen, a ocena przydatnoSci wskazanego przez strony dowodu nalezy do Sadu.
Roéwniez ewentualne ujemne skutki nieprzedstawienia dowodu obcigzaja strone, ktéra nie dopeknita cigzacego na
niej obowigzku. Obowiazek przedstawienia dowodow spoczywa na stronach (art. 3 k.p.c.), a ciezar udowodnienia
faktéw majacych dla rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie (art. 227 k.p.c.) spoczywa na stronie, ktoéra z faktow
tych wywodzi skutki prawne (art. 6 k.c.) (vide: wyrok SN z 17 grudnia 1996 r. ICKU 45/96).

W zwiazku z powyzszym, to na stronie pozwanej ciazyt obowiazek zgromadzenia i przedstawienia dowodéw na
potwierdzenie faktow, z ktorych wywodzila skutki prawne. Zdaniem Sadu, nic nie stalo na przeszkodzie, by pozwana,
reprezentowana przez profesjonalnego pelnomocnika, sama badz za jego poérednictwem zwrdcila sie do wlasciwych
podmiotéw o udostepnienie potrzebnych dokumentéw. Pozwana w toku niniejszej sprawy nie wskazywala, by
zarzadca nieruchomodci jej tego odmowit.

Majac powyzsze na uwadze, wobec faktu, ze apelacja okazala sie bezzasadna, a przy tym nie stwierdzono branej pod
uwage z urzedu niewaznoS$ci postepowania, Sad Okregowy orzekl jak w sentencji, na podstawie art. 385 k.p.c.



