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UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem Sad Rejonowy stwierdzil, ze spadek po A. K. zdomu T. corce P. i K., zmarlej 25 wrze$nia
2001 1. w W., ostatnio stale zamieszkalej w W. przy ul. (...), na podstawie testamentu notarialnego z 25 czerwca 2001
r. (Rep. A 4863/2001) sporzadzonego przed notariuszem L. Z. nabyla w caloéci M. L., corka M. i L. (pkt 1), zasadzil
od uczestniczki postepowania T. P. na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi-Poludnie w
W. 3.331,82 zl tytulem zwrotu wydatkéw tymczasowo wylozonych przez Skarb Panstwa (pkt II) oraz zasadzil od
uczestniczki postepowania T. P. na rzecz wnioskodawczyni M. L. 1.669,40 z} tytutem zwrotu kosztoéw postepowania
w tym 360 z} tytulem kosztow zastepstwa adwokackiego (pkt III).

Powyzsze rozstrzygniecie zapadlo w oparciu o nastepujqce ustalenia i rozwazania:

Sad Rejonowy ustalil, ze do grona potencjalnych spadkobiercow ustawowych zmarlej A. K. nalezeli zstepni jej
trzech braci. Spadkodawczyni zmarla bowiem jako wdowa, jej jedyne dziecko zmarto bezpotomnie przed nia, zmarli
rowniez jej rodzice i trzej bracia. Kwestig sporna pozostawala wazno$é testamentu notarialnego spadkodawczyni



sporzadzonego 25 czerwca 2001 r. przed notariuszem L. Z., w ktéorym do calo$ci spadku powolata wnioskodawczynie
- M. L.

Z ustalenn Sadu Rejonowego wynikalo, ze spadkodawczyni wraz z mezem przez dtugi okres deklarowali przekazanie
swego majatku na wypadek $mierci na rzecz wnioskodawczyni. R. K., ktéry zmarl w dniu 02 czerwca 2001 r.,
testamentu jednak nie sporzadzil. Spadkodawczyni bole$nie odczula $mier¢ meza, co skutkowalo pogorszeniem jej
stanu zdrowia i hospitalizacja w Szpitalu (...) w dniach 13 — 22 czerwca 2001 r. Po pierwszej hospitalizacji A. K.
zostala wypisana do domu, gdzie znalazla sie pod opieka wnioskodawczyni i jej matki. Wtedy tez zwrbcila sie o
umozliwienie jej sporzadzenia testamentu, w nastepstwie czego dokonana zostala stosowna czynno$c¢ notarialna w jej
miejscu zamieszkania. Z uwagi na po6zniejsze pogorszenie stanu zdrowia spadkodawczyni hospitalizowano ja po raz
drugi w okresie od 13 — 27 lipca 2001 .

Sad Rejonowy uznal, ze w dacie sporzadzenia testamentu spadkodawczyni miala zachowang zdolno$¢ testowania, w
zwigzku z czym sporzadzony testament jest wazny.

Ustalajac stan faktyczny Sad Rejonowy opart sie przede wszystkim na przedstawionych przez wnioskodawczynie
dokumentach w postaci aktéw stanu cywilnego. Uznal rowniez, ze brak byto podstaw, by kwestionowaé wiarygodno$¢
dokumentacji szpitalnej dotyczacej spadkodawczyni. W oparciu o ta dokumentacje, a takze pisma zainteresowanych
w sprawie, biegle K. T. i A. P. sporzadzily opinie, w ktdrej stwierdzily, ze spadkodawczyni w dacie sporzadzenia
testamentu byla ,w stanie wylaczajacym $wiadome, ale przede wszystkim swobodne powziecie decyzji i wyrazenie
woli”. Swa opinie podtrzymaly przestluchane na rozprawie. Psychiatra K. T. wskazala, ze zadne ze zdiagnozowanych u
spadkodawczyni schorzen (umiarkowane otepienie starcze, reakcja depresyjno-lekowa bedaca nastepstwem $mierci
meza oraz choroba L.) samodzielnie nie wylaczaja zdolnosci testowania, natomiast ich polaczenie w przypadku
spadkodawczyni wzmocnilo niekorzystne objawy. Biegle zar6wno w pisemnej, jak i ustnej opinii akcentowaly, ze w
ich ocenie za niewazno$cia testamentu przemawial raczej element braku mozliwosci swobodnego wyrazenia woli
(poprzez podatno$¢ na wplywy) niz braku $wiadomosci. W konsekwencji biegle nie byly w stanie stwierdzi¢, czy na
date sporzadzenia testamentu wystepowaty wyrazne objawy otepienne czy przewlekle objawy psychotyczne. W opinii
ustnej biegla T. stwierdzila wrecz, ze testatorka w dacie sporzadzenia testamentu nie miala zaburzen §wiadomosci.

Zdaniem Sadu Rejonowego powyzsza opinia byla spojna, logiczna i stanowcza. Biegle starannie uzasadnily swe
wnioski, jednak w opinii ustnej przyznaly, ze material dowodowy byt w sprawie stosunkowo skapy.

Sad Rejonowy uzupekil zatem material dowodowy poprzez przestuchanie zainteresowanych w charakterze strony.
Zeznania E. T., A. T. (2), J. T. i H. W. nie wniosly zbyt wielu okoliczno$ci istotnych dla sprawy — ich sporadyczne
kontakty z R. i A. K. potwierdzaly fakt, ze spadkodawczyni i jej maz nie utrzymywali regularnych kontaktow z calg
rodzing, a tylko pewnym jej kregiem.

W pozostalych zeznaniach (wnioskodawczyni, A. T. (1), J. K. (1) i T. P.) spadkodawczyni zostala przedstawiona
jako osoba skryta, zamknieta w sobie i malo kontaktowa, co tlumaczy, dlaczego zamiar przekazania majatku
wnioskodawczyni nie byt szeroko znany. Sad Rejonowy dal wiare zeznaniom wnioskodawczyni i J. K. (1), ze
spadkodawczyni planowala uczyni¢ M. L. swoja spadkodawczyni, o czym poinformowata waskie grono rodzinne.
Rowniez okoliczno$ci towarzyszace sporzadzeniu testamentu, zdaniem Sadu Rejonowego, stanowily logiczng calo$c.
B4l po utracie meza, pogorszenie stanu zdrowia spadkodawczyni, ktorego nastepstwem byla pierwsza hospitalizacja,
niewatpliwie mogly stanowi¢ impuls do zyczenia sprowadzenia notariusza w celu sporzadzenia testamentu.

Sad Rejonowy nie dal wiary zeznaniom A. T. (1) i T. P. o stanie zdrowia spadkodawczyni wylaczajacym $wiadomo$é
w dacie sporzadzenia testamentu. Okoliczno$ci te stojg w sprzecznosci z obiektywna dokumentacja medyczna. Sad
wskazal ponadto, ze wszyscy biegli, lacznie ze sporzadzajacymi opinie juz po przestuchaniu stron, nie widzieli podstaw
do kwestionowania zachowania §wiadomos$ci w dacie testowania. Za ta ostatnia okolicznoscia przemawia roéwniez
fakt, Ze testament zostal sporzadzony w formie notarialne;j.



Sad nie dal réwniez wiary zeznaniom T. P. odno$nie do rzekomego izolowania spadkodawczyni przez M. L. i jej matke.
Przemawia za tym niechetny stosunek spadkodawczyni do tej uczestniczki — sama T. P. przyznala, ze w ostatnich
latach zycia spadkodawczyni raczej nie zachodzila do jej domu, tylko rozmawiala przez balkon lub domofon.

W tym kontekScie Sad Rejonowy dal w pelni wiare i podzielil wnioski plynace z opinii bieglych K. P. i J. S. oraz z
opinii Instytutu (...). Sad wskazal, Ze opinia Instytutu w sposéb wrecz modelowy prezentuje tok rozumowania bieglych
i uzasadnia wniosek, ze spadkodawczyni w dacie sporzadzenia testamentu miala zachowang zdolnoé¢ testowania.
Co istotniejsze, opinie powyzsze w zakresie wnioskow w zasadzie lacza sie z pierwsza opinia w sp6jna caloéé. Za
zachowaniem zdolno$ci testowania przez spadkodawczynie mial Swiadczy¢ utrwalony wcze$niej zamiar przekazania
majatku na rzecz wnioskodawczyni, za$ biegle T. i P. sporzadzajac swojg opinie wiedzy o tych okoliczno$ciach nie
mialy.

Sad Rejonowy przytoczyl tre$c art. 926 § 1 keiart. 945 § 1 keiuznal, ze dziedziczenie po A. K. nastepowato na podstawie
testamentu, postepowanie dowodowe nie wykazalo bowiem, by testament spadkodawczyni zostal sporzadzony w
stanie wylaczajacym §wiadome powziecie decyzji i wyrazenie woli.

Sad przytoczyl tez tres¢ art. 670 kpc i wskazal, Zze konieczne bylo przeprowadzenie dalszych dowodéw - wobec
watpliwo$ci co do opinii bieglych kwestionujacej wazno$¢ testamentu, z uwagi na stosunkowo skromny material
dowodowy, na ktorej byla oparta. Pelnomocnik T. P. w zakre§lonym terminie nie ustosunkowala sie do opinii
Instytutu, jedynie tuz przed rozprawa (na ktdra sie nie stawila) wskazala, ze biegli nie odnieéli sie do tresci jej
pisma z grudnia 2012 r. Przedmiotowe pismo zawieralo kwestie dotyczace sposobu sporzadzenia opinii. Sad wskazal
jednak, ze wbrew stanowisku pelnomocnika uczestniczki, wszystkie opinie w sprawie koncentruja sie na wyjasnieniu
kwestii czy zmiana zachowania spadkodawczyni krotko po §mierci meza byta rezultatem stanu wylgczajacego zdolnoséc
testowania. W konsekwencji Sad nie widzial potrzeby dalszego prowadzenia postepowania dowodowego, skoro
sporzadzone w sprawie opinie dostatecznie wyjasnialy sporne okoliczno$ci, a ze strony T. P. nie zostaly zgloszone
zadne konkretne dalsze wnioski dowodowe.

O kosztach postepowania Sad Rejonowy orzekl na podstawie art. 520 § 2 kpc z uwagi na sprzeczno$¢ interesow
wnioskodawczyni i uczestniczki T. P..

Apelacgje od powyziszego rozstrzygniecia wniosla uczestniczka postepowania T. P.. Zaskarzyla
postanowienie w caloéci i wniosla o jego zmiane poprzez stwierdzenie nabycia spadku na podstawie ustawy,
ewentualnie o jego uchylenie i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Zarzucila naruszenie przepisow: art. 233 § 1 kpc poprzez dokonanie w sposob nieprawidlowy, niezgodnie z dyspozycja
tego przepisu oceny dowoddw w postaci zeznan stron oraz dowoddéw z opinii; art. 328 § 2 kpc poprzez pominiecie w
tresci uzasadnienia oméwienia zgodnie z dyspozycja wskazanego przepisu wszystkich dowodow przeprowadzonych w
sprawie, brak szczegblowej analizy zeznan stron, brak oméwienia opinii, brak uzasadnienia dla zastosowania przepisu
art. 520 § 2 kpc; art. 278 § 1 kpc poprzez jego niezastosowanie, polegajace na zaakceptowaniu ustalen faktycznych
poczynionych przez bieglych sporzadzajacych drugg i trzecia opinie, w sytuacji, gdy ustalenie stanu faktycznego
nalezy do wylacznej kompetencji sadu orzekajacego; art. 945 ke w zw. z art. 82 ke poprzez bledna wykladnie i
nieprawidlowe zastosowanie; art. 520 kpc poprzez jego nieprawidlowe zastosowanie polegajace na zastosowaniu § 2
kpc tego przepisu, zamiast § 1.

Whnioskodawczyni wniosta o oddalenie apelacji oraz zasadzenie od uczestniczki na jej rzecz zwrotu kosztow
postepowania odwolawczego.

Sad Okregowy ustalil i zwazyl, co nastepuje:

Apelacja podlegata oddaleniu, jako pozbawiona uzasadnionych podstaw prawnych.



Sad Okregowy w pelni podziela ustalenia faktyczne i ich ocene prawng dokonang przez Sad Rejonowy w niniejszej
sprawie. Wbrew twierdzeniom apelacji nie doszlo do naruszenia zadnych przepiséw postepowania, jak i prawa
materialnego, ktére mogloby mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia.

Sad I instancji wyczerpujaco przedstawil okoliczno$ci uzasadniajgce rozstrzygniecie sprawy oraz dokonal pelnej
analizy stanu faktycznego, wyciagajac logiczne i spojne wnioski z zebranego w sprawie materialu zgodnie z
zasada prawidlowej oceny dowodow oraz do§wiadczeniem zyciowym. Apelacja skarzacej zawiera jedynie polemike z
prawidlowymi ustaleniami Sadu I instancji.

Sad Rejonowy trafnie stwierdzil, ze spadek po A. K. na podstawie testamentu notarialnego z 25 czerwca 2001 r.
sporzadzonego przed notariuszem L. Z. nabyta w calo$ci M. L..

Podnie$c nalezy, ze w pierwszej sporzadzonej w niniejszej sprawie opinii dr med. specjalista psychiatra K. T. oraz dr n.
hum. psycholog kliniczny A. P. istotnie wskazaly we wnioskach, ze spadkodawczyni w dacie sporzadzenia testamentu
byla w stanie wylgczajacym Swiadome, ale przede wszystkim swobodne podjecie decyzji i wyrazenie woli (k. 218).

Jednocze$nie jednak w opinii wskazano, ze nie mozna jednoznacznie stwierdzié, iz u spadkodawczyni przed druga
hospitalizacja wystepowaly wyrazne objawy otepienne czy przewlekle objawy psychotyczne, ktére znosilyby jej
zdolno$é do $wiadomego wyrazania woli, a zaburzenia psychotyczne w przebiegu majaczenia obserwowanego u
spadkodawczyni s krotkotrwalym, przemijajacym epizodem.

Biegla K. T. podczas rozprawy w dniu 18 maja 2012 r. wskazala ponadto, ze stan umiarkowanego otepienia, w
ktorym znajdowala sie spadkodawczyni, nie znosi zdolnosci do testowania. Objawy otepienne nasilily sie jednak
z uwagi na depresje, w ktorej pozostawala po Smierci meza. Biegla wyjasnila, Ze ,depresja nalozona na zespol
otepienny powoduje, ze osoba moze by¢ podatna na sugestie i wplyw otoczenia”, a ,zdolno$¢ [spadkodawczyni]
do samodzielnego, niezaleznego podejmowania decyzji byla w istotny sposéb ograniczona ze wzgledu na stan
emocjonalny”. Przede wszystkim wskazala jednak, ze ,testatorka nie miala zaburzen $wiadomo$ci w dacie
sporzadzenia testamentu” (k. 346-350).

Biegla przyznala, ze dokumentacja, na podstawie ktorej sporzadzono opinie, jest skapa odno$nie do stanu
psychicznego spadkodawczyni oraz ze brak jednoznacznych informacji w tym zakresie.

Zarbwno w opinii pisemnej oraz w zlozonej ustnej opinii uzupekiajacej biegle K. T. oraz A. P. podkreslaly przede
wszystkim, ze stan zdrowia spadkodawczyni i sytuacja, w ktorej znalazla sie po $mierci meza, powodowal przede
wszystkim, iz byla podatna na wplywy otoczenia i uzalezniona od oséb sprawujacych nad nia opieke. W mniejszym
stopniu za$ wplywal na stan §wiadomosci spadkodawczyni.

W zwiazku z tym, ze powyzsza opinia zostala zakwestionowana przez wnioskodawczynie Sad Rejonowy dopuscil
dowdd z opinii innych bieglych psychiatry i psychologa. Biegly sadowy specjalista psychiatra J. S. oraz biegly sadowy
psycholog kliniczny K. P. stwierdzily w sporzadzonej opinii, ze A. K. w chwili sporzadzenia testamentu byla w
takim stanie psychicznym, ktory pozwalal Swiadomie i swobodnie podja¢ decyzje i wyrazi¢ wole (k. 404). Wskazano,
ze zaburzenia psychiczne spadkodawczyni ujawniala dopiero podczas drugiego pobytu w szpitalu. Z treSci opinii
wynika ponadto, ze wnioskowa¢ mozna, iz w czerwcu 2001 r. u spadkodawczyni wystepowaly objawy otepienne,
ale brak podstaw do rozpoznania otepienia glebokiego (na podstawie dokumentacji lekarskiej i zeznan uczestnikow
postepowania).

Zaznaczy¢ nalezy, ze podobne stwierdzenia znalazly sie w opinii sporzadzonej przez biegle K. T. i A. P., ktore
wskazywaly, ze podczas pierwszego pobytu spadkodawczyni w szpitalu nie wystapily zaburzenia swiadomosci, a
glebokos¢ otepienia ocenily jako umiarkowane, zaznaczajac jedynie, ze wzmacniala je depresja.



Kwestie wplywu choroby L.-C. na stan psychiczny spadkodawczyni biegla J. S. wyjasnila w uzupelniajacej opinii ustnej
podczas rozprawy w dniu 19 grudnia 2012 r. (k. 464) wskazujac, ze objawy tej choroby ustapily po wyréwnaniu stanu
somatycznego, czyli nawodnieniu pacjentki.

Whnioski powyzszej opinii potwierdzila opinia sagdowo psychiatryczno-psychologiczna sporzadzona przez Instytut
(...), w ktorej rowniez stwierdzono, ze spadkodawczyni miala w dacie sporzadzenia testamentu zachowang zdolno$c
testowania, w szczegblnoSci byla w stanie §wiadomie i dobrowolnie powzia¢ decyzje i wyrazi¢ swoja wole (k. 519).
Whbrew twierdzeniom apelacji opinia Instytutu nie pomija kwestii choroby L.-C.. W opinii wskazano, ze choroba miala
lagodny przebieg, a z opisu przebiegu pierwszej hospitalizacji wynikalo, iz stan ogolny spadkodawczyni byt dobry, co
odnosilo sie zar6wno do jej stanu fizycznego, jak i psychicznego.

Podkresli¢ nalezy ponadto, ze biegli sporzadzajacy druga i trzecia opinie w sprawie dysponowali nie tylko dostepna
dokumentacja hospitalizacji i leczenia spadkodawczyni, ale rowniez znali zeznania uczestnikow postepowania
dotyczace sytuacji osobistej spadkodawczyni, stanu jej zdrowia i zachowania.

W opiniach, ktore potwierdzily zdolno$é testowania spadkodawczyni, istotnie powolywano sie na twierdzenia
wnioskodawczyni i uczestniczki postepowania J. K. (1), zgodnie z ktérymi spadkodawczyni juz wiele lat przed
Smiercig miala zamiar przepisa¢ majatek na M. L.. Nie ulega jednak watpliwosci, ze w zadnej z tych opinii nie
byl to jedyny argument uzasadniajacy przyjete wnioski. W stosunkowo obszernych oméwieniach wnioskow kazdej
z opinii wskazano szereg innych argumentéw, wynikajacych z przeprowadzonej analizy dokumentacji medycznej,
uzasadniajgcych stanowisko o zachowaniu zdolno$ci testowania przez spadkodawczynie.

Zaznaczy¢ nalezy, ze ostatecznie skarzaca nie zdolala skutecznie zakwestionowaé sporzadzonych opinii
potwierdzajacych zdolno$¢ spadkodawczyni do testowania. W piémie z dnia 16 grudnia 2013 r. (k. 560) pelnomocnik
skarzacej wskazala jedynie, ze kwestionuje opinie sporzadzona przez Instytut, nie podala jednak zadnych konkretnych
zarzutow.

Wskaza¢ nalezy w tym miejscu, ze sad ocenia wiarygodno$¢ i moc dowodow wedlug wlasnego przekonania,
na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu oraz dokonuje wyboru okre$lonych $rodkéow
dowodowych i - wazgc ich moc oraz wiarygodno$¢ - odnosi je do pozostatego materialu dowodowego (por. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 10 czerwca 1999 r., I UKN 685/98). Swobodnej ocenie sadu podlega oczywiscie takze, tak
jak inne Srodki dowodowe, opinia bieglego. W niniejszej sprawie dokonanej przez Sad Rejonowy ocenie nie mozna
przypisaé cechy dowolnoéci. Przyczyny, dla ktérych Sad Rejonowy podzielil stanowisko opinii wskazujacych na wazne
sporzadzenie testamentu notarialnego, wyjasnione zostaly szeroko w uzasadnieniu zaskarzonego postanowienia.

Podkresli¢ nalezy ponadto, ze Sad Rejonowy slusznie dal wiare zeznaniom wnioskodawczyni i uczestniczki
postepowania J. K. (1), zgodnie z ktorymi A. K. i jej maz planowali wiele lat przed §miercig uczyni¢ wnioskodawczynie
swoja spadkobierczynia. Fakt, ze maz A. K. nie sporzadzil ostatecznie testamentu nie Swiadczy o braku takiego
zamiaru.

Sad Rejonowy samodzielnie poczynil ustalenia faktyczne w tym zakresie. Nie mozna przyja¢ w zadnym razie, ze
Sad Rejonowy ,,przyjal za prawdziwe ustalenia poczynione przez bieglych”. Zarzut naruszenia art. 278 § 1 kpc z tej
przyczyny jest zatem catkowicie chybiony.

Dowodem majacym potwierdzac niewazno$c¢ testamentu notarialnego nie jest z pewnoscia réwniez pismo dolaczone
do apelacji, stanowigce podpisane przez A. K. upowaznienie dla A. T. (1) do zagospodarowania i uzytkowania domu
i dzialki przy ul. (...).

Sad Rejonowy wyjasnil rowniez, wbrew twierdzeniom apelacji, z jakich przyczyn odmoéwil wiarygodnoéci zeznaniom
uczestnika postepowania A. T. (1) i skarzacej. Okolicznosci dotyczace stanu zdrowia spadkodawczyni przez nich
podawane sa sprzeczne z informacjami wynikajacymi z dokumentacji lekarskiej, a takze wnioskami sporzadzonych
w sprawie opinii bieglych. Sad Rejonowy trafnie ocenil zeznania uczestnikow odnoszace sie do niechetnego



stosunku spadkodawczyni do uczestniczki postepowania T. P.. Z zeznan jej samej wynika, ze nie bywala w domu
spadkodawczyni, rozmawialy jedynie przy balkonie, a spadkodawczyni nie chciala, by T. P. jej pomagala.

Zaznaczy¢ trzeba ponadto, ze przy odczytaniu aktu notarialnego notariusz powinien sie przekonac, ze osoby biorace
udzial w czynnoS$ci dokladnie rozumiejg tre$¢ oraz znaczenie aktu, a akt jest zgodny z ich wolg (art. 94 § 1 ustawy
Prawo o notariacie). W akcie notarialnym stanowigcym testament z dnia 25 czerwca 2001 r. znajduje sie stwierdzenie,
ze akt zostal odczytany, przyjety i podpisany (zgodnie z trescia art. 92 § 1 pkt 7 w/w ustawy). Rdwniez z tej przyczyny
nie bylo podstaw, by twierdzi¢, ze testament notarialny jest niewazny.

Sad I instancji doszed} zatem do trafnych wnioskéw, ze zmarla sporzadzajac testament notarialny — na podstawie,
ktorego stwierdzono nabycie spadku — dzialala Swiadomie i byla w stanie swobodnie powzia¢ decyzje i wyrazi¢ swoja
wole. Testament jest zatem wazny, gdyz nie zaistnialy okoliczno$ci opisane w art. 945 ke.

Niezasadny jest rowniez zarzut naruszenia art. 520 kpc. Sad Rejonowy trafnie orzekl o kosztach postepowania na
mocy § 2 tego przepisu wskazujac na sprzeczno$c¢ interesoéw wnioskodawczyni oraz uczestniczki postepowania T. P..

Na marginesie wskaza¢ nalezy, ze w niniejszej sprawie nie wystepowaly nieprawidlowos$ci w doreczaniu
korespondencji sadowej uczestnikowi postepowania J. K. (2). Przed uzyskaniem przez niego pelnoletnosci
korespondencja doreczana byla jego przedstawicielowi ustawowemu — ojcowi D. K.. W okresie od 04 pazdziernika
2006 1. (k. 234) do 20 pazdziernika 2011 r. (k. 268) postepowanie w sprawie pozostawalo zawieszone. Po uzyskaniu
przez J. K. (2) pelnoletnosci, co nastapilo w dniu 09 marca 2008 r., korespondencje kierowano do niego na
dotychczasowy adres: Al (...), gm. M., (...)-(...) K. W. (k. 244, 301), pod ktérym ja odbieral (k. 541). W piSmie z dnia
14 lutego 2012 r. uczestnik J. K. (2) poinformowal, Ze wie o terminie rozprawy wyznaczonym na dzien 16 marca 2012
r. (k. 302). Uczestnik nie wskazywal w toku postepowania, ze zmienil miejsce zamieszkania.

Majac na uwadze powyzsze okoliczno$ci Sad Okregowy na mocy art. 385 kpc w zw. z art. 13 § 2 kpc orzekl, jak w
sentencji.

Pawel Iwaniuk Iwona Wréblewska-Pokora Malgorzata Balcerak-Tkacz



