Sygn. akt ITI C 1187/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 pazdziernika 2015 r.

Sad Okregowy Warszawa- Praga w Warszawie I1I Wydzial Cywilny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Anna Niderla

Protokolant: p.o. protokolanta Kinga Kwa$niewska

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 20 pazdziernika 2015 r. w Warszawie

sprawy z powodztwa (...) Funduszu Inwestycyjnego (...)Numer w Rejestrze Funduszy Inwestycyjnych: (...) z siedziba
wW.

przeciwko V. M.
o zaplate 200 000,00

I. zasadza od V. M. na rzecz (...) Funduszu Inwestycyjnego (...) Numer w Rejestrze Funduszy Inwestycyjnych: (...) z
siedziba w W. 200.000,00 z} (dwiescie tysiecy zlotych) wraz z odsetkami ustawowymi od 19 marca 2015 roku do dnia
zaplaty naliczanymi wedlug zmiennej stopy procentowej w wysokoéci 1,5 stopy procentowej ustalanej w oparciu o
stope referencyjng WIBOR 6M zaokraglong do drugiego miejsca po przecinku przy uwzglednieniu marzy w wysoko$ci
1,90 punkta procentowego w stosunku rocznym, nie wyzszym niz czterokrotno$c¢ stopy kredytu lombardowego NBP

II. zasadza od V. M. na rzecz (...) Funduszu Inwestycyjnego (...) Numer w Rejestrze Funduszy Inwestycyjnych: (...)z
siedzibg w W. 13.617,00 zt (trzynascie tysiecy sze$éset siedemnascie zlotych) tytulem zwrotu kosztéw procesu

UZASADNIENIE

Powod (...) Fundusz Inwestycyjny (...) w W. w pozwie z 24 marca 2015 roku wnosil o nakazanie pozwanej V. M.
zaplaty w postepowaniu upominawczym kwoty 200.000,00 zt wraz z odsetkami naliczanymi od 19 marca 2015 roku
do dnia zaplaty wedlug zmiennej stopy procentowej w wysokosci 1,5 stopy procentowej ustalanej w oparciu o stope
referencyjng WIBOR 6M zaokraglona do drugiego miejsca po przecinku przy uwzglednieniu marzy w wysokosci 1,90
punktu procentowego w stosunku rocznym, nie wyzszymi niz czterokrotno$c¢ stopy kredytu lombardowego NBP wraz
z kosztami procesu.

W razie wniesienia przez pozwang sprzeciwu od nakazu zaplaty pow6d wniost o zasadzenie od pozwanej kwoty
200.000,00 z} wraz z odsetkami naliczanymi od 19 marca 2015 roku do dnia zaplaty wedlug zmiennej stopy
procentowej w wysokosci 1,5 stopy procentowej ustalanej w oparciu o stope referencyjna WIBOR 6M zaokraglong
do drugiego miejsca po przecinku przy uwzglednieniu marzy w wysokoSci 1,90 punktu procentowego w stosunku
rocznym, nie wyzszymi niz czterokrotno$¢ stopy kredytu lombardowego NBP oraz kosztow procesu w kwocie
13.617,00 z}.

Nakazem zaplaty w postepowaniu upominawczym z 23 kwietnia 2015 roku, sygn. akt III Nc 37/15, Sad nakazal
pozwanej, aby w ciggu dwoch tygodni od doreczenia nakazu zaplacita powodowi kwote 200.000,00 zl wraz z
odsetkami naliczanymi od 19 marca 2015 roku do dnia zaplaty wedlug zmiennej stopy procentowej w wysokosci
1,5 stopy procentowej ustalanej w oparciu o stope referencyjng WIBOR 6M zaokraglong do drugiego miejsca po



przecinku przy uwzglednieniu marzy w wysokoSci 1,90 punktu procentowego w stosunku rocznym, nie wyzszymi niz
czterokrotno$¢ stopy kredytu lombardowego NBP wraz z kosztami procesu.

W dniu 20 maja 2015 roku pozwana wniosla sprzeciw od powyzszego nakazu zaplaty, wnoszac o oddalenie powbddztwa
w calo$ci oraz zasadzenie kosztow procesu.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 9 marca 2009 roku w W. pomiedzy Bankiem (...) SA w W. a V. M. zostala zawarta umowa Nr (...) kredytu
hipotecznego w kwocie 225.000,00 zl na nabycie lokalu mieszkalnego polozonego w Z.. Oprocentowanie kredytu
w dniu zawarcia umowy wynosilo 6,35% w stosunku rocznym. Zgodnie z umowa oprocentowanie bylo zmienne i
ustalane w oparciu o stope preferencyjna 6M WIBOR, zaokraglong do drugiego miejsca po przecinku, obowigzujaca w
Banku w dniu podpisania umowy kredytu, a w okresie kredytowania — w pierwszym dniu kolejnego okresu stabilizacji
oprocentowania oraz przy uwzglednieniu marzy Banku w wysoko$ci 1,90 punktu procentowego. Pozwana zobowigzata
sie do splaty kredytu wraz z odsetkami. Termin splat oraz wysoko$¢ rat okre$lal harmonogram splaty, ktory stanowil
integralng cze$¢ umowy.

/umowa kredytu hipotecznego k. 6 — gverte/

Wobec nieterminowej splaty rat kredytu, w dniu 4 grudnia 2013 roku Bank (...) SA w W. wystawil przeciwko pozwanej
bankowy tytul egzekucyjny Nr (...), stwierdzajacy, ze w ksiegach Banku figuruje wymagalne zadluzenie pozwanej z
tytulu umowy kredytu hipotecznego z 9 marca 2009 roku; na platne i wymagalne zadluzenie wg stanu na dzien 4
grudnia 2013 roku w lacznej kwocie 241.284,81 zI sktadaly sie: kapital wymagalny — 193.403,32 zl, odsetki karne —
47.481,49 zl, koszty — 400 zl.

/bankowy tytul egzekucyjny k. 10/

Na wniosek wierzyciela, postanowieniem z 29 stycznia 2014 roku, sygn. akt I Co 53/14, Sad Rejonowy w Otwocku
nadat klauzule wykonalno$ci powyzszemu bankowemu tytulowi egzekucyjnemu przeciwko pozwanej, z ograniczeniem
jej odpowiedzialno$ci do kwoty 337.500,00 zl. Na podstawie powyzszego tytulu wykonawczego wierzyciel wystapit do
komornika o wszczecie egzekucji.

/wniosek o nadanie klauzuli wykonalnosci k. 11 — 11verte, postanowienie z 29 stycznia 2014 roku k. 12 — 12 verte/

Na podstawie umowy przelewu wierzytelnos$ci z 29 pazdziernika 2014 roku powdd wszedl w prawa dotychczasowego
wierzyciela w zakresie zobowigzan wynikajacych z zawartej w dniu 9 marca 2009 roku pomiedzy pozwang a Bankiem
(...) SA wW. umowy kredytu hipotecznego.

/umowa przelewu wierzytelnosci k. 26 — 28verte/

O nabyciu wierzytelnoSci powod zawiadomil pozwana pismem z 3 grudnia 2014 roku, wzywajac ja jednocze$nie do
zaplaty zobowigzania wynikajacego z umowy kredytu, wynoszacego na dzien 25 pazdziernika 2014 roku 252.567,88
zl, w tym: kapital — 193.403,32 zl, odsetki karne naliczone przez Bank — 58.541,83 zl, koszty poprzedniego wierzyciela
— 622,73 z1.

/wezwanie do zaplaty k. 13 — 13verte/

Wysoko$¢ zadluzenia pozwanej wobec powodowego Funduszu na dzien wniesienia pozwu wynosila 257.607,76 zl,
na ktbra to kwote skladaja sie: nalezno$¢ gtowna w wysokoS$ci 193.403,32 zl, odsetki karne w wysokoéci 58.541,83 zl
naliczone przez poprzednika prawnego powoda, koszty w wysokos$ci 622,73 zl naliczone przez poprzednika prawnego
powoda oraz odsetki w wysokoSci 5.039,88 zl naliczone przez powoda. Pozwana do dnia obecnego nie splacila
powyzszej naleznoSci.



Powyzszy stan faktyczny Sad ustalit w oparciu powolane dowody w postaci zalaczonych do akt dokumentow.
Przedstawione przez strone powodowa dokumenty nie budzg watpliwosci, co do prawdziwosci zawartych w nich tresci.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powod domagal sie w niniejszym procesie zasgdzenia od pozwanej na jego rzecz roszczenia, ktore przystlugiwalo mu
z tytulu wierzytelno$ci nabytej przezen na podstawie umowy cesji. Stosownie do tresci art. 509 § 1 k.c., wierzyciel
moze bez zgody dluznika przenie$¢ wierzytelno$¢ na osobe trzecia (przelew), chyba ze sprzeciwialoby sie to ustawie,
zastrzezeniu umownemu albo wlaéciwosSci zobowigzania. W myél art. 509 § 2 k.c., wraz z wierzytelno$cia przechodza
na nabywce wszelkie zwigzane z nig prawa, w szczegdlnoéci roszczenie o zalegle odsetki. Zgodnie za$ z art. 513 §
1 k.c., dluznikowi przysluguja przeciwko nabywcy wierzytelnoéci wszelkie zarzuty, ktére mial przeciwko zbywcy w
chwili powziecia wiadomosci o przelewie. W mys$l art. 92a ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. — Prawo
bankowe (j.t. Dz. U. z 2015 1., poz. 128, z p6zn. zm.), bank moze zawrze¢ z towarzystwem funduszy inwestycyjnych
tworzacym fundusz sekurytyzacyjny albo z funduszem sekurytyzacyjnym umowe przelewu wierzytelnoSci. Na mocy
umowy przelewu wierzytelno$ci dotychczasowy wierzyciel przenosi wierzytelnos$é na osobe trzecia, ktéra wstepuje w
miejsce cedenta. Umowa ta skutkuje sukcesjg syngularng o charakterze translatywnym — wierzytelno$¢ przechodzi

na cesjonariusza w postaci niezmienionej, w jakiej przystugiwala cedentowi, w szczegdlnosci co do jej wysokosci,
nalezno$ci ubocznych oraz ewentualnego jej przedawnienia.

Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 13 maja 2010 r., IV CSK 558/09, OSNC 2010/12/168, wskazal, Ze jezeli dtuznik banku
bedacy kredytobiorca nie dotrzymuje warunkéw udzielenia kredytu, bank moze dokonaé przelewu wierzytelnoSci na
rzecz funduszu sekurytyzacyjnego bez zgody dluznika, jak i dluznika banku z tytulu zabezpieczenia kredytu.

Pozwana nie dotrzymala warunkéw udzielenia kredytu, poniewaz naruszyta swdj obowiazek terminowej splaty
zadluzenia. Bank mogl dokonac przelewu wierzytelnosci na rzecz powoda, bez zgody pozwanej. Powdd przedlozyt
wystawiony przez pierwotnego wierzyciela bankowy tytul egzekucyjny zaopatrzony w klauzule wykonalno$ci. W
okolicznoS$ciach niniejszej sprawy nie zachodza podstawy do podwazenia jego tresci. Pozwana w zadnym miejscu
swego sprzeciwu nie twierdzila, ze splacila zobowigzania wynikajace z umowy kredytu. Wysoko$¢ zaciagnietego
zobowigzania jest udowodniona: po pierwsze — dokumentem umowy kredytu, po drugie — dokumentem w postaci
bankowego tytulu egzekucyjnego. Bank przenioslt na powoda wierzytelnosé przystugujaca wzgledem pozwanej z tytutu
umowy kredytu. Powod wstapil zatem w tym zakresie w sytuacje prawna poprzedniego wierzyciela. Dotyczy to
zarOwno nalezno$ci gtownej, jak i odsetek (naleznych z mocy art. 481 § 11 2 k.c.), ktore rowniez byly objete przelewem
wierzytelno$ci.

Zgodnie z art. 233 § 1 k.p.c., Sad ocenia wiarygodno$¢ i moc dowodéw wedlug wlasnego przekonania, na podstawie
wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu. Pozwana w sprzeciwie od nakazu zaplaty nie przedstawila zadnych
okoliczno$ci faktycznych, ktore wedlug jej twierdzen powinny skladaé sie na stan faktyczny sprawy. Na podstawie art.
302 § 1zd. 2 k.p.c., Sad pomingl dowdd z przestuchania pozwanej, albowiem pozwana nie stawila sie na przestluchanie
mimo wezwania. Umowa kredytu hipotecznego ulegla rozwigzaniu, co doprowadzilo do powstania wymagalnoéci
calej kwoty niesplaconego przez pozwang kapitalu wraz z kwota odsetek umownych stanowiacych cze$¢ odsetkowa
raty kapitalowo-odsetkowej za okres obowigzywania umowy oraz odsetek karnych za opoznienie naliczonych od
zadluzenia przeterminowanego. Bank wystawil bankowy tytul egzekucyjny, stwierdzajgc i o§wiadczajac w nim o
wymagalnych roszczeniach wzgledem pozwanej. Dokument ten Sad uznal, w ramach swobodnej oceny dowodow, za
zgodny z rzeczywistym stanem rzeczy. Dokonujac analizy przedstawionych przez powoda dokumentéw, jak i odnoszac
sie do twierdzen stron, Sad nie dostrzeg} okoliczno$ci wskazujacych na niezgodnoéc oswiadczenia w nim zawartego ze
stanem faktycznym. Pozwana nie podnosila i nie wykazala, ze faktycznie splacita w calosci badz w czeéci zaciagniety
kredyt, zar6wno w odniesieniu do kapitahu, jak i do odsetek, wzglednie, ze ustalone przez Bank, a nastepnie przez
powodowy Fundusz, zadluzenie jest niezgodne z rzeczywistym stanem rzeczy. Pozwana nie podjela w tym zakresie
zadnej inicjatywy dowodowej (poza wlasnymi twierdzeniami negujacymi obowigzek splaty zadluzenia w zadanej przez



powoda kwocie-+), co wobec tresci powolanego wyciagu z ksiag bankowych nie moglo odnie$¢ zamierzonego przez
pozwang skutku.

Zadluzenie pozwanej wynosi wedlug stanu na dzien sporzadzenia pozwu 257.607,76 zl, na ktora to kwote sktadaja sie:
nalezno$¢ gtowna w wysokoSci 193.403,32 z1, odsetki karne w wysokoSci 58.541,83 zl naliczone przez poprzednika
prawnego powoda, koszty w wysoko$ci 622,73 zl naliczone przez poprzednika prawnego powoda oraz odsetki w
wysoko$ci 5.039,88 zl naliczone przez powoda, z tym ze powdd wniodst o zasadzenie od pozwanej czeSci naleznoSci,
tj. kwoty 200.000,00 zl wraz z odsetkami.

Majac powyzsze na uwadze Sad uwzglednil powodztwo w catosci. O kosztach procesu orzeczono w trybie art. 98 § 1i 3
k.p.c. w zw. z art. 99 k.p.c. Na zasgdzong kwote skladaja sie: 10.000 z} tytulem oplaty od pozwu oraz 3.600 z} tytutem
kosztow zastepstwa procesowego, ustalone na podstawie § 6 pkt 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia
28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoéci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (j.t. Dz.U. z 2013, poz. 490, z pézn. zm.) oraz 17 z} z tytulu zwrotu
kosztow oplaty skarbowej od pelnomocnictwa.



