Sygn. akt I1I C 1072/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 grudnia 2016 roku

Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie, Wydzial ITII Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy SSO Maria Furmanik

Protokolant: Sylwia Laskowska

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 6 grudnia 2016 roku w Warszawie
sprawy z powodztwa syndyka masy upadlosci H. K.

przeciwko Bankowi (...) S.A. z siedziba we W.

o zaplate i ustalenie niewaznoéci umow

I. powddztwo oddala w caloéci

II. zasadza od syndyka masy upadloéci H. K. na rzecz Banku (...) S.A. kwote 3600,00 ( trzy tysigce szeécset) ztotych
tytulem zwrotu kosztow zastepstwa prawnego

UZASADNIENIE

W pozwie z 9 lipca 2014 roku powodka H. K. wnosila o zasadzenie od pozwanego Banku (...) Spotki Akcyjnej we W.
kwoty 100.000,00 zl wraz z odsetkami ustawowymi od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty, ustalenie niewaznoSci
zawartych z pozwanym umoéw kredytowych jako sprzecznych z prawem i zasadami wspoélzycia spolecznego oraz
zasadzenie kosztow procesu.

W uzasadnieniu pozwu powddka podala, ze 23 maja 2005 roku zawarla z pozwanym umowe kredytu hipotecznego
waloryzowanego kursem waluty CHF na laczng kwote 204.250,00 zl na okres splaty 288 miesiecy. W dniu 11 lipca
2007 roku powddka zawarla z pozwanym kolejng umowe kredytu hipotecznego na laczna kwote 220.000,00 z}
waloryzowanego kursem waluty CHF ze splata na 262 miesiace. Kredyty byly przeznaczone na zakup nieruchomosci
polozonej w J., na ktorej zostala ustanowiona hipoteka umowna i kaucyjna do wysoko$ci 793.000,00 zl. Przy
zawieraniu tych uméw nie wyjaséniono powddce istoty kredytu walutowego, ani tez ryzyka zwiazanego ze zmiang
kursu waluty. Powodka regulowata zobowigzanie regularnie do 2010 roku. Po tej dacie, w zwiazku z problemami
osobistymi zaniechala dokonywania regularnych wplat. Pozwany wystawil bankowy tytul egzekucyjny zaopatrzony
w klauzule wykonalno$ci. Nastepnie skierowal sprawe do egzekucji prowadzonej przez Komornika Sadowego przy
Sadzie Rejonowym w Otwocku. W toku postepowania egzekucyjnego przeprowadzono dwie licytacje nieruchomosci
polozonej w J.. Powddka zostala wprowadzona w blad co do istoty zobowigzania kredytowego poprzez $§wiadome
przemilczenie istotnych elementéw ryzyka umowy, nie zaciggnelaby zobowiazania, gdyby miala §wiadomo$¢ tego,
iz wzrost kursu waluty moze doprowadzi¢ do zwiekszenia warto$ci kredytu, a w konsekwencji niemoznosci splaty
zobowigzania. Nie proponowano powodce kredytu w walucie polskiej. Tre$¢ umow okazano powodce dopiero w
dniu ich podpisania. Umowy kredytowe zawieraja zapisy dotyczace oprocentowania, ktére w zaden spos6b nie
byly ustalane indywidualnie z powodka. Zapisy o oprocentowaniu stanowig klauzule nalezace do katalogu klauzul
niedozwolonych. Nie ustalono z powddka danych dotyczacych wskaznika wzrostu rat kapitalowych, wzajemnego
oddzialywania czesci raty odsetkowej i kapitalowej na wielko$¢ miesiecznej rownej raty kapitalowo-odsetkowej. O



zmiennym oprocentowaniu kredytu, dokonywanym samowolnie przez bank powddka nigdy nie byla informowana i
nie miala tego §wiadomosci.

Na podstawie art. 415 k.p.c. pozwany obowiazany jest do naprawienia szkody jaka wyrzadzit powbdce z tytulu
naruszenia elementarnych praw podmiotowych, w tym zasad wspolzycia spolecznego, dobrych obyczajow i uczciwosci.
Pozwany dzialal z gory powzietym zamiarem zawarcia z powo6dka umowy kredytowej na nieré6wnych zasadach, dazac
do maksymalizacji zyskow. Jego bezprawne zachowanie polegalo na przemilczeniu istotnych ryzyk zwigzanych z
kredytem udzielonym we franku szwajcarskim, utwierdzaniu pow6dki w przekonaniu, ze zmiana oprocentowania i
kursu walutowego nie stanowi ryzyka. Komisja Nadzoru Bankowego 20 marca 2006 roku wydala tzw. Rekomendacje
S dotyczaca dobrych praktyk w zakresie ekspozycji kredytowych zabezpieczonych hipotecznie, w celu ustalenia
transparentnych procedur informacyjnych dla klientéw kredytow hipotecznych, zapewniajgc bezpieczenstwo i
uczciwo$¢ obrotu. Rekomendacja obejmowala miedzy innymi wytyczne w zakresie uwzglednienia przez bank przy
oferowaniu i udzielaniu kredytu braku wiedzy konsumenta o specjalistycznych produktach finansowych, w tym
kredytach hipotecznych, walutowych; obowigzek pisemnego informowania konsumenta o charakterze kredytu
walutowego, o ryzyku zwigzanym ze zmiang kursu walutowego oraz oplatach zwigzanych z powyzszym, a takze
o wszelkich ryzykach zwigzanych ze zmiang wartoSci skladnikéw stanowigcych zabezpieczenie kredytu, w tym
obcigzonych hipotecznie; oferowanie konsumentom w pierwszej kolejnosci kredytu w walucie polskiej, a takze
uzyskiwanie pisemnego o$wiadczenia o odmowie przyjecia kredytu w walucie polskiej. Rekomendacja S stanowila
czeSciowa implementacje dyrektywy (...) ((...)) w przedmiocie wytycznych z europejskich instytucji finansowych w
zakresie obstugi klientow, procedur informacyjnych, rezimu transparentno$ci postepowania wzgledem klientow.

Odszkodowanie, ktérego domaga sie powodka obejmuje szacunkowa wysoko§¢é dokonanych przez nig wplat z tytulu
wykonania uméw kredytu oraz koszty egzekucji komornicze;j.

W odpowiedzi na pozew pozwany Bank (...) Spbétka Akcyjna we W. wniost o oddalenie powddztwa w calo$ci oraz
zasadzenie kosztdw procesu.

W uzasadnieniu pozwany zakwestionowal powodztwo zaréwno co do zasady, jak i wysoko$ci. Zwrocil uwage na
ogoblne, lakoniczne i niewskazujace jednoznacznie na podstawe prawna dochodzonego roszczenia sformulowania
pozwu. Zakwestionowal powstanie odpowiedzialno$ci deliktowej po stronie Banku, istnienie adekwatnego zwigzku
przyczynowego miedzy zdarzeniem wywohujacym szkode, a szkoda powo6dki. Wskazal, ze dochodzona pozwem kwota
100.000,00 z} nie zostala poparta zadnymi dowodami. Pow6dka nie zostala ani zubozona, ani nie poniosta szkody,
wrecz przeciwnie — wyplacono jej ponad 400.000,00 zl, za ktore nabyla nieruchomos¢ i wybudowata dom (wartoéc
tej nieruchomosci zostala oszacowana na ponad milion zlotych), z ktorej to kwoty zwrdécila tylko nieznaczng czesé
(przy czym nadal w tej nieruchomoSci zamieszkuje). Problemy powodki ze splatg kredytow wynikaja z przyczyn
osobistych i zawodowych, a nie z tego powodu, ze zawarla kredyty denominowane w CHF. Umowy kredytu zostaly
wypowiedziane w styczniu 2010 roku, a wiec na dlugo przed wzrostem kursu CHF. W dniu wypowiedzenia uméw
kredytowych (styczen/luty 2010), kurs franka szwajcarskiego do zlotego wynosil ok. 2,8 zl, a wiec byl na tym samym
poziomie, na ktérym powodka zawierala z pozwanym pierwsza umowe kredytu. Wahania kursu walut oraz zmiany
stop procentowych sa zjawiskiem powszechnie znanym, takze wérdéd oséb o niskiej §wiadomo$ci ekonomicznej,
do ktorych powddka (jako prezes zarzadu dwoéch spélek z ograniczong odpowiedzialno$cia) nie nalezy. Z samej
treSci umowy wprost wynika, ze zmiana wysoko$ci kursu waluty ma wplyw na ostateczng wysoko$é splacanego
kredytu. Pow6dka potwierdzila, ze zostala poinformowana o ryzyku zwigzanym ze zmiang kursu walut. Od osoby,
ktéra pelni funkcje prezesa zarzadu dwdch spolek nalezy oczekiwaé zrozumienia skladanych przez nig o$wiadczen.
Zawarte przez powodke umowy kredytu nie moga by¢ kwalifikowane jako instrument finansowy, a w konsekwencji
nie ma do nich zastosowania dyrektywa (...). W rejestrze klauzul niedozwolonych znajduja sie klauzule dotyczace
zmiennego oprocentowania o innej tresci, niz te zawarte w kwestionowanych przez powdédke umowach kredytu. Nie
ma zadnego zwigzku przyczynowo-skutkowego miedzy zarzucanymi pozwanemu nieprawidlowo$ciami a rzekoma
szkodg — przyczyna niesplacenia kredytow byly problemy osobiste powddki, a nie waloryzowany charakter kredytéw.



Powodka nie wykazala wysokoéci rzekomego zubozenia — wyplacone powodce kwoty w znacznej mierze przekraczaja
spelnione przez nig §wiadczenia. W istocie doszlo do wzbogacenia powodki, a nie jej zubozenia.

Pozwany podniost réwniez, ze mozliwo$¢ wytoczenia powodztwa o zasadzenie wyklucza po stronie powoda istnienie
interesu prawnego w wytoczeniu powddztwa o ustalenie naruszonego prawa lub skutku prawnego. Wierzytelnoéé
wynikajaca z uméw kredytu, ktéorych ustalenia niewaznoéci domaga sie powddka na podstawie art. 189 k.p.c., jest
przedmiotem egzekucji prowadzonej w oparciu o prawomocny tytul wykonaweczy, dlatego tez roszczenie o ustalenie
podlega oddaleniu z uwagi na brak interesu prawnego. Pow6dztwo o ustalenie nieistnienia zobowigzania na podstawie
art. 189 k.p.c. przystuguje dopoki tytulowi egzekucyjnego nie zostala nadana klauzula wykonalnos$ci. Od tego dnia
bowiem powodowi przystuguj dalej idace powddztwo w oparciu o art. 840 k.p.c. — powddztwo o pozbawienie tytulu
wykonawczego wykonalno$ci w caloéci albo w czeéci. Pozwany nie jest aktualnym wierzycielem z tytutu uméw kredytu
— doszlo do cesji wierzytelno$ci.

W spornych umowach w sposéb szczegdtowy wskazano zasady ustalania wysoko$ci oprocentowania kredytu. Powodka
zostala poinformowana o ryzyku zmiany stopy oprocentowanej. Zmiany stop procentowych w trakcie wykonywania
umoé6w kredytu przynosily powodce ekonomiczne korzySci. W maju 2005 roku (...) wynosil ok. 0,75%, w lipcu 2007
roku 2,71%. W dacie wypowiedzenia umoéw kredytu (...) wynosil zaledwie 0,25%, a wiec w dacie wypowiedzenia uméw
kredytu (...) CHF (zmienny element oprocentowania) byl dziesie¢ razy nizszy niz w dacie zawarcia umowy kredytu z
2007 roku i trzy razy nizszy niz w dacie zawierania umowy kredytu z 2005 roku.

Powodka wnioskowata o kredyt w walucie CHF, ktory zgodnie z umowami kredytu zostal wyplacony w zlotéwkach,
za$§ wysoko$¢ zadluzenia w walucie kredytu CHF obliczona zostala wedlug kursu kupna waluty wzgledem waluty
krajowej PLN w momencie wyplaty Srodkdéw pienieznych powodce. W zwigzku z ubieganiem sie przez powddke o
kredyt waloryzowany do waluty obcej CHF, pracownik Banku przedstawil powbdce informacje na temat kredytow
walutowych, ryzyka kursowego oraz mozliwych konsekwencji zwiazanych ze zmiang kursu waluty SHF i umocnieniem
sie PLN.

Pozwany zwrdcil rowniez uwage, ze w tamtym czasie klienci, ktorzy wybierali zadluzenie w walucie obcej korzystali z
oprocentowania nizszego w poré6wnaniu z kredytem zlotowym i splacali nizsza rate kredytu, co wynikalo ze znacznej
roznicy w wysoko$ci stawek referencyjnych ((...) CHF vs (...)) bedacych podstawa do ustalenia oprocentowania
kredytu. Kredyt denominowany podlegal oprocentowaniu obliczanemu w oparciu o stope procentowg referencyjng
(...) CHF znacznie nizsza niz stopa referencyjna (...) (PLN). W maju 2005 roku (...) wynosit ok. 0,75%, a w lipcu 2007
roku 2,71%. Obecnie (...) ma warto$¢ ujemng i wynosi -0,79%. (...) wynosil w maju 2005 roku 6,48%, w lipcu 2007
roku 4,81%, a obecnie wynosi 1,67%. W dniu uruchomienia pierwszego kredytu, tj. 8 czerwca 2005 roku kurs kupna
CHF wynosit 2,6112, a w konsekwencji zadluzenie w CHF wyniosto 78.220,74 CHF. W dniu uruchomienia pierwszej
transzy drugiego kredytu, tj. 19 lipca 2007 roku kurs kupna CHF wynosil 2,2092, a w konsekwencji zadtuzenie w CHF
wynioslo 54.318,31 CHF. W dniu uruchomienia drugiej transzy drugiego kredytu, tj. 27 sierpnia 2007 roku kurs kupna
CHF wynosit 2,2937, a w konsekwencji zadtuzenie w CHF wynioslo 43.597,68 CHF. W momencie wypowiadania
umoéw kredytu (luty 2010), kurs franka szwajcarskiego do zlotego wynosil ok. 2,8, a wiec byl na tym samym poziomie,
na ktérym powddka zawierala z Bankiem pierwsza umowe kredytu. Powodka nie tylko nie odczula skutkéw wzrostu
kursu, a wrecz skorzystala na nizszym oprocentowaniu kredytow waloryzowanych w CHF w stosunku do kredytow w
zlotych. Umowy kredytu zostaly wypowiedziane zanim doszlo do znaczacego wzrostu kursu franka szwajcarskiego. W
dniu zawarcia pierwszej umowy kredytu kurs $redni NBP dla waluty CHF wynosil 2,7120, natomiast w dacie zawarcia
drugiej umowy kredytu kurs ten wynosit 2,2810. Pomiedzy zawarciem obu uméw kurs CHF/PLN ulegl zmianie o
ponad 40 groszy na korzy$é powddki (spadek wartoéci CHF ok 16%).

W zwiazku z problemami osobistymi i finansowymi w 2010 roku powddka zaprzestala splat kredytu, co nie miato
zwigzku ze zmianami kursu franka szwajcarskiego, ani z naturg kredytu denominowanego/waloryzowanego.

Pozwany podni6st rowniez, ze strony nie zawarty kontraktu, w ramach ktérego zobowigzalyby sie do zakupu okreslonej
iloSci waluty po okreSlonej z gory cenie, lecz uzaleznily warto§¢ kredytu naleznego do splaty od kursu waluty, do



ktorej kredyt byt denominowany, tj. franka szwajcarskiego. (...) (Dyrektywa 2004/39/WE Parlamentu Europejskiego
i Rady z 21 kwietnia 2004 roku w sprawie rynké6w instrument6w finansowych zmieniajaca dyrektywe Rady 85/611/
EWG i 93/6/EWG i dyrektywe 2000/12/WE Parlamentu Europejskiego i Rady oraz uchylajaca dyrektywe Rady
93/22/EWG Dziennik Urzedowy L 145, 30/04/2004 P. 0001-004) nie znajduje zastosowania do kredytu walutowego.
Dyrektywa dotyczy instrumentéw finansowych, nie za$ kredytow. Zawarte przez strony umowy zawieraja elementy
pozwalajace na zakwalifikowanie ich jako umoéw kredytowych. Wprowadzona do treSci umoéw klauzula waloryzacyjna
nie ma charakteru inwestycyjnego, co jest cechg instrumentéw finansowych. Celem klauzuli waloryzacyjnej nie jest
inwestycja po stronie klienta, lecz okreslenie zasad wzajemnych rozliczen stron.

Postanowieniem z 15 czerwca 2015 roku, sygn. akt X GU 380/15, Sad Rejonowy dla m.st. Warszawy oglosil upadlos$é
H. K. jako osoby fizycznej nieprowadzacej dzialalnosci gospodarczej, obejmujaca likwidacje majatku dluznika oraz
wyznaczy} syndyka w osobie W. W. — postanowienie k. 271.

Syndyk upadlosci H. K. wstapila do sprawy oraz podtrzymala zadania pozwu. Pozwany wniost o oddalenie powodztwa.
Sad ustalil, co nastepuje:

W dniu 23 maja 2005 roku H. K. zawarla z (...) Bankiem Spoélka Akcyjna w W. umowe kredytu na cele
mieszkaniowe (...) nr (...), w ramach ktérej bank udzielil powo6dce kredytu w kwocie 204.250,00 zt denominowanego
(waloryzowanego) w walucie CHF, na okres 300 miesiecy od 23 maja 2005 roku do 23 maja 2030 roku. Integralna
czeScia umowy byly ,,Ogdlne Warunku Kredytowania w Zakresie Udzielania Kredytéw na Cele Mieszkaniowe i
Pozyczek hipotecznych”, stanowigce zalacznik nr 1 do umowy, z ktorym powodka zapoznala sie i na stosowanie ktérych
wyrazila zgode — § 1 ust. 2 umowy. W § 2 umowy wskazano, ze kwota kredytu denominowanego (waloryzowanego)
w CHF lub transzy kredytu zostanie okre$lona wedlug kursu kupna dewiz dla wyzej wymienionej waluty zgodnie z
»~Tabela kurséw” obowiazujaca w Banku w dniu wykorzystania kredytu lub transzy kredytu. Stosownie do § 3 ust.
1 umowy, kredyt przeznaczony byl na czeSciowe sfinansowanie zakupu nieruchomosci niezabudowanej stanowiacej

dzialke nr (...) o powierzchni 1352 m(? potozonej w J. przy ul. (...). W § 8 ust. 1 umowy zawarte byto postanowienie, ze
oprocentowanie (stawka oprocentowania) kredytu jest zmienne, ustalone na trzymiesieczne okresy odsetkowe i rowne
sumie stawki odniesienia (wyliczonej na bazie stawki (...)) oraz marzy Banku w wysokoSci 2,5 punktéw procentowych.
W dniu zawarcia umowy oprocentowanie kredytu wynosilo 3,01% w stosunku rocznym, a oprocentowanie dla
zadluzenia przeterminowanego wynosilo 20% w stosunku rocznym. W mysl § 9 ust. 1 umowy, ostateczny termin
splaty kredytu, odsetek i innych naleznoéci przypadal 23 maja 2030 roku. Po okresie wykorzystania/karencji w
splacie kredytu powodka zobowigzata sie do splaty kredytu wraz z odsetkami w 288 ratach miesiecznych w dniu 23
kazdego miesiaca, poczawszy od 23 maja 2006 roku. Splata rat kapitalowo-odsetkowych miata by¢ dokonywana w
zlotych po uprzednim przeliczeniu rat kapitalowo-odsetkowych wedtug kursu sprzedazy dewiz dla CHF zgodnie z
»Tabela kursow” obowigzujaca w Banku w dniu splaty — § 9 ust. 2 umowy. Miesieczne raty kapitalowo-odsetkowe
ustalone zostaly w wysokoéci malejacej. Bank naliczal odsetki w okresach miesiecznych od wykorzystanej kwoty
kredytu wedlug stawek oprocentowania obowiazujacych w czasie trwania umowy. W § 9 ust. 8 umowy wskazano, ze
wysoko$é naleznych odsetek okreslona jest w CHF. Splata naleznych odsetek dokonywana jest w ztotych po uprzednim
przeliczeniu naleznych odsetek wedlug kursu sprzedazy dewiz dla CHF zgodnie z ,Tabela kurséw” obowigzujaca w
banku w dniu splaty. W § 10 ust. 1 umowy zawarte byto postanowienie, ze prawne zabezpieczenie splaty udzielonego
kredytu, odsetek, a takze innych zwiazanych z kredytem nalezno$ci stanowi: hipoteka kaucyjna do kwoty 353.000,00

z} ustanowiona na nieruchomo$¢ niezabudowanej stanowigcej dziatke nr (...) o powierzchni 1352 m(? polozonej w
J. przy ul. (...), weksel wlasny in blanco z wystawienia powodki wraz z deklaracja wekslowa. W § 11 ust. 1 umowy
powddka o$wiadczyla, ze na podstawie art. 97 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. — Prawo bankowe (j.t.
Dz. U. z 2002 r. Nr 72, poz. 665, z pozn. Zm.) poddaje sie egzekucji prowadzonej wedlug przepiséw Kodeksu
postepowania cywilnego do kwoty zadluzenia w wysokosci 353.000,00 zl na podstawie wystawionego przez Bank
tytulu egzekucyjnego obejmujacego roszcezenia z tytulu umowy.



§ 17 ust. 1 ogb6lnych warunkéw kredytowania w zakresie udzielania kredytéw na cele mieszkaniowe i
pozyczek hipotecznych przewidywal, ze na wniosek kredytobiorcy Bank moze przeksztalci¢ kredyt denominowany
(waloryzowany) na kredyt zlotowy lub zmieni¢ walute takiego kredytu.

(dowod: umowa kredytu k. 20 — 22, zasady ubezpieczenia kredytu k. 23, ogolne warunki kredytowania w zakresie
udzielania kredytéw na cele mieszkaniowe i pozyczek hipotecznych k. 176 — 178)

W dniu 11lipca 2007 roku powddka zawarla z (...) Bankiem Spo6tka Akcyjnag w W. umowe kredytu na cele mieszkaniowe
nr (...), w ramach ktérej bank udzielil powo6dce kredytu w kwocie 220.000,00 zt denominowanego (waloryzowanego)
w walucie CHF, na okres 276 miesiecy od 11 lipca 2007 roku do 11 lipca 2030 roku. Integralng cze$cia umowy byly
,0go6lne Warunku Kredytowania w Zakresie Udzielania Kredytéw na Cele Mieszkaniowe i Pozyczek hipotecznych”,
stanowigce zalacznik nr 1 do umowy, co do ktorych powddka o§wiadcezyla, Ze je otrzymala, zapoznala sie z ich trescia i
na stosowanie ktorych wyrazila zgode — § 1 ust. 2 umowy. W § 2 umowy wskazano, ze kwota kredytu denominowanego
(waloryzowanego) w CHF lub transzy kredytu zostanie okreslona wedtug kursu kupna dewiz dla wyzej wymienionej
waluty zgodnie z ,Tabela kursow” obowigzujaca w Banku w dniu wykorzystania kredytu lub transzy kredytu.
Stosownie do § 3 ust. 1 umowy, kredyt przeznaczony byl na czeSciowe sfinansowanie budowy domu jednorodzinnego

wolnostojgcego o powierzchni uzytkowej 164,69 m(?, na nieruchomoéci stanowigcej dzialke nr (...) polozonej w J.

przy ul. (...). § 4 ust. 1 umowy stanowil, ze uruchomienie kredytu nastapi w dwoch transzach, w nastepujacej wysokosci
i terminach: od 11 lipca 2007 roku w wysoko$ci 120.000,00 z}, od 1 sierpnia 2007 roku w wysoko$ci 100.000,00 z}
w formie przelewu na rachunek bankowy. Kazda transza kredytu wykorzystywana jest w zlotych, przy jednoczesnym
przeliczeniu wysoko$ci transzy wedlug kursu kupna dewiz dla (...) zgodnie z ,, Tabelg kurséw” obowiazujaca w Banku
w dniu wykorzystania danej transzy. W § 8 ust. 1 umowy zawarte bylo postanowienie, ze oprocentowanie (stopa
procentowa) kredytu w calym okresie kredytowania jest zmienne i stanowi sume zmiennej stawki odniesienia oraz
stalej marzy Banku w wysokoSci 1,05 punktéw procentowych. W dniu zawarcia umowy oprocentowanie kredytu
wynosilo 3,75% w stosunku rocznym i jest rowne stawce odniesienia, ktéra jest stawka rynku pienieznego (...)
z zaokragleniem do dwdch miejsc po przecinku, z ostatniego dnia roboczego miesiaca poprzedzajacego miesiac
zawarcia umowy, publikowana na stronie serwisu (...) lub tez na jakimkolwiek ekranie zastepczym, powiekszonej
o marze Banku w wysokoSci 1,05 punktéw procentowych. W § 9 umowy ustalono, ze ostateczny termin splaty
kredytu, odsetek i innych nalezno$ci przypada na 11 lipca 2030 roku. Po okresie wykorzystania/karencji w splacie
kredytu powodka zobowiazuje sie do splaty kredytu wraz z odsetkami w 262 ratach miesiecznych w dniu 11 kazdego
miesigca, poczawszy od 13 pazdziernika 2008 roku. Splata rat kapitalowo-odsetkowych dokonywana jest w zlotych
po uprzednim przeliczeniu rat kapitalowo-odsetkowych wedtug kursu sprzedazy dewiz dla CHF zgodnie z ,Tabela
kurséw” obowigzujaca w Banku w dniu splaty. Miesieczne raty kapitalowo-odsetkowe ustalone zostaly w wysokoSci
malejacej. W § 9 ust. 6 umowy wskazano, ze wysoko§¢ naleznych odsetek okres$lona jest w CHF. Splata naleznych
odsetek dokonywana jest w zlotych po uprzednim przeliczeniu naleznych odsetek wedtug kursu sprzedazy dewiz dla
CHF zgodnie z ,Tabela kurséw” obowigzujaca w banku w dniu splaty. Wysoko$¢ naleznych odsetek w zlotych zalezy
od wysoko$ci kursu sprzedazy dewiz dla CHF obowigzujacego w Banku w dniu splaty. W § 10 ust. 1 umowy zawarte
bylo postanowienie, ze prawne zabezpieczenie splaty udzielonego kredytu, odsetek, a takze innych zwiazanych z
kredytem nalezno$ci stanowi: hipoteka umowna kaucyjna do wysoko$ci 440.000,00 zt ustanowiona na nieruchomosé
gruntowej niezabudowanej stanowiacej dzialke nr (...) polozonej w J. przy ul. (...), dla ktérej zalozona jest ksiega
wieczysta KW nr (...), cesja na rzecz Banku praw z umowy ubezpieczenia budowy domu jednorodzinnego od ognia i
innych zdarzen losowych, cesja na rzecz Banku praw z umowy ubezpieczenia domu jednorodzinnego od ognia i innych
zdarzen losowych. W § 11 ust. 4 i 5 umowy powodka oSwiadczyla, ze zostala poinformowana przez Bank o ryzyku
zwigzanym ze zmiang kursé6w walut oraz rozumie wynikajace z tego konsekwencje, akceptuje zasady funkcjonowania
kredytu denominowanego (waloryzowanego) w walucie wymienialne;j.

§ 17 ust. 1 pkt 2 ogblnych warunkoéw kredytowania w zakresie udzielania kredytow na cele mieszkaniowe i pozyczek
hipotecznych (...) Banku SA przewidywal, ze na pisemny wniosek kredytobiorcy Bank moze wyrazi¢ zgode na
przeksztalcenie kredytu denominowanego (waloryzowanego) na kredyt zlotowy.



(dowod: umowa kredytu k. 29 — 32, zasady ubezpieczenia kredytu k. 33, ogdlne warunki kredytowania w zakresie
udzielania kredytoéw na cele mieszkaniowe i pozyczek hipotecznych (...) Banku SA k. 182 — 185)

Po raz pierwszy powodka ubiegala sie o udzielenie kredytu hipotecznego w pierwszej polowie 2005 roku, gdyz
potrzebowala kwoty 204.250,00 zl na zakup nieruchomosci gruntowej niezabudowanej stanowigcej dzialtke nr (...)

o powierzchni 1352 m® polozonej w J. przy ul. (...) o lacznej wartosci 215.000,00 zl. Pozostala kwote 10.750,00 zi
sfinansowala ze §rodkéw wlasnych. W drugiej polowie 2007 roku powo6dka ubiegala sie o udzielenie kredytu w kwocie
223.000,00 zl w zwigzku z budowa domu jednorodzinnego na ww. nieruchomosci — kosztorysowa warto$¢ inwestycji
wynosita 732.000,00 zl. W obu przypadkach powddka wnioskowata o kredyt denominowany/waloryzowany do kursu
waluty obcej.

(dowod: wniosek o udzielenie kredytu na cele mieszkaniowe (...) z 22 marca 2005 roku k. 153 — 156verte, wniosek o
udzielenie kredytu na cele mieszkaniowe (...) z 17 maja 2007 roku k. 157 — 160verte)

H. K. od 1996 roku pehila funkcje prezesa zarzadu w (...) Spolce z ograniczona odpowiedzialno$cia w W., ktorej byta
rowniez udzialowcem. Miesieczny doch6d brutto powodki w tym czasie wynosil 9.000,00 zl. Powodka byla réwniez
prezesem zarzadu i udzialowcem w (...) Spolce z ograniczona odpowiedzialno$cia w W.. W ramach prowadzenia
dzialalnoSci gospodarczej powodka wielokrotnie zawierala umowy kredytowe. W dacie zawierania spornych uméw
kredytu oprocentowanie kredytu we frankach szwajcarskich bylo nizsze niz w zlotéwkach, dlatego tez powodka
zdecydowala sie na kredyt we frankach szwajcarskich.

(dowod: zaswiadczenia o zatrudnieniu i wysokoSci wynagrodzenia k. 162 i1 163, KRS k. 165 — 168, zeznania powo6dki
k. 380)

W zwigzku z problemami finansowymi, 3-4 lata po zawarciu umoéw powodka zaczela mieé zalegloéci w splacie
zobowigzan — zeznania powodki k. 380. W zwigzku z niewywiazaniem sie powodki z warunkéw umowy kredytu na
cele mieszkaniowe E. z 23 maja 2005 roku, pismem z 28 grudnia 2009 roku pozwany wypowiedzial umowe i wezwal
powddke do uregulowania nalezno$ci z tytutu umowy kredytu, ktére na dzien 28 grudnia 2009 roku wynosily: kapital
— 73.449,35 CHF, odsetki umowne — 1.351,86 CHF, odsetki karne — 121,37 CHF. W zwiazku niewywigzaniem sie
powddki z warunkéw umowy kredytu na cele mieszkaniowe (...) z 11 lipca 2007 roku, pismem z 28 grudnia 2009
roku pozwany wypowiedzial umowe i wezwal powodke do uregulowania nalezno$ci z tytulu umowy kredytu, ktére na
dzien 28 grudnia 2009 roku wynosily: kapital — 95.646,88 CHF, odsetki umowne — 1.084,91 CHF, odsetki karne —
259,26 CHF.

(dowod: pismo powddki z 5 czerwca 2012 roku k. 231, wypowiedzenie umowy z 23 maja 2005 roku k. 233,
wypowiedzenie umowy z 11 lipca 2007 roku k. 235)

Na dzien rozwigzania umowy kredytu z 23 maja 2005 roku zalegly kapital wynosit 73.449,35 CHF. Na skutek
rozwigzania umowy kapital zostal przeliczony na zlote wedlug kursu sprzedazy z 15 lutego 2010 roku, tj. 2.8297.
Zgodnie z treScia Bankowego Tytulu Egzekucyjnego z 15 lutego 2010 roku nr (...) zadluzenie z umowy z 23 maja
2005 roku wynosilo: naleznosé gtéowna — 207.839,63 zl, odsetki umowne — 4.407,29 zl, odsetki przeterminowane —
1.286,89 z}.

Na dzien rozwigzania umowy z 11 lipca 2007 roku zalegly kapital wynosil 95.646,88 CHF. Na skutek rozwigzania
umowy kapital zostal przeliczony na zlote. Zgodnie z treScia Bankowego Tytulu Egzekucyjnego z 15 lutego 2010 roku
nr (...) zadluzenie z umowy kredytowej z 11 lipca 2007 roku wynosilo: naleznoéé gléwna — 270.651,98 zl, odsetki
umowne — 3.462,34 zl, odsetki przeterminowane — 2.009,85 zl.

(dowdd: historia rachunku (...) nr (...) k. 240 — 244, bankowy tytul egzekucyjny nr (...) k. 245, historia rachunku (...)
nr (...) k. 247 — 249, bankowy tytut egzekucyjny nr (...) k. 250)



Postanowieniem z 22 pazdziernika 2010 roku, sygn. akt I Co 550/10, Sad Rejonowy w Piasecznie nadal klauzule
wykonalno$ci bankowemu tytutowi egzekucyjnemu nr (...) z 15 lutego 2010 roku z ograniczeniem egzekucji do kwoty
353.000,00 zl.

Postanowieniem z 14 maja 2010 roku, sygn. akt I Co 552/10, Sad Rejonowy w Piasecznie nadal klauzule wykonalnosci
bankowemu tytulowi egzekucyjnemu nr (...) z 15 lutego 2010 roku z ograniczeniem odpowiedzialnosci dluznika do
kwoty 440.000,00 zl.

(postanowienie Sadu Rejonowego w Piasecznie z 22 pazdziernika 2010 roku k. 245verte, postanowienie Sadu
Rejonowego w Piasecznie z 14 maja 2010 roku k. 251)

Z wniosku pozwanego wszczeto przeciwko powodce postepowanie egzekucyjne, ktore prowadzil Komornik Sadowy
przy Sadzie Rejonowym w Otwocku. Egzekucje wszczeto miedzy innymi z nieruchomos$ci polozonej w J. przy
ul. (...), sygn. akt KM 649/10, KM 1347/10 oraz KM 894/11. Postanowieniem z 9 sierpnia 2012 roku komornik
umorzyl postepowanie egzekucyjne z ww. nieruchomog$ci w zwigzku z tym, ze nikt nie przystapil do drugiej licytacji.
Postanowieniem z 28 stycznia 2013 roku i 30 pazdziernika 2012 komornik umorzyl postepowania egzekucyjne KM
894/11 1 KM 1347/10 wskazujac, ze egzekucja z okazala sie bezskuteczna. Nieruchomo$¢ polozong w J. przy ul. (...)
zostala oszacowana na kwote1.232.450,00 zl.

(postanowienie Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Piasecznie z 9 sierpnia 2012 roku k. 170,
postanowienie Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Piasecznie z 28 stycznia 2011 roku k. 171,
postanowienie Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Piasecznie z 30 paZzdziernika 2012 roku k. 172,
obwieszczenie o licytacji k. 256 dolaczonych akt KM 649/10, operat szacunkowy k. 257 dolaczonych akt KM 649/10)

Przystugujace pozwanemu wierzytelnoSci wzgledem powddki z tytulu umow kredytu z 23 maja 2005 roku i 11
lipca 2007 roku zostaly objete umowa cesji na rzecz PROKURA Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu
Inwestycyjnego Zamknietego we W., o czym poinformowal powddke pismami z 22 sierpnia i 2 wrzesnia 2014 roku.

(dowdd: o$wiadczenie z 18 maja 2015 roku k. 256, zawiadomienie z 22 sierpnia 2014 roku k. 258, zawiadomienie z
2 wrze$nia 2014 roku k. 259)

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o powolane wyzej dokumenty niekwestionowane przez strony, zeznania
swiadkow: R. R,, P. T. k. 331 — 333, A. F. k. 350 — 351, M. K. k. 351 oraz H. K. k. 380 — 381. Pozostale wnioski
dowodowe nie zostaly uwzglednione, jako nieprzydatne dla rozstrzygniecia sprawy. Zgodnie z tredcig art. 227 k.p.c.,
przedmiotem dowodu sa fakty majace dla rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie. Nie ma za$ znaczenia dowod,
ktory i tak nie wplynalby na wynik postepowania. Stan faktyczny sprawy, stanowiacy punkt wyjscia dla rozwazan w
sprawie niniejszej, byl co do zasady niesporny pomiedzy stronami, strony réznily sie co do oceny prawnego znaczenia
okre§lonych faktow, niz co do ich prawdziwo$ci. Zakres koniecznych ustalen faktycznych obejmowal w zasadzie fakt
zawarcia umow kredytu oraz ich tresé, okolicznosci i cel ich zawarcia oraz okolicznoS$ci zwigzane z wykonaniem umow
przez powddke w zakresie niezbednym do oceny zasadnosci jej roszczenia o zaplate.

Sad zwazyl, co nastepuje:
W pierwszej kolejnosci wskazac nalezy, ze Sad nie znalazl podstaw do uwzglednienia powddztwa o ustalenie.

Zgodnie z art. 189 k.p.c., powdéd moze zadac¢ ustalenia przez sad istnienia lub nieistnienia stosunku prawnego
lub prawa, gdy ma w tym interes prawny. W doktrynie i orzecznictwie uznaje sie, ze decydujacy dla korzystania
z formy powddztwa o ustalenie jest wylacznie interes prawny powoda. Wskazuje sie, ze interes prawny musi
istnie¢ obiektywnie, aby uzasadnia¢ zadanie ustalenia prawa lub stosunku prawnego. Jego istnienie jest warunkiem
umozliwiajacym dalsze badanie powodztwa w zakresie istnienia lub nieistnienia prawa lub stosunku prawnego.
Interes prawny w rozumieniu wyzej wymienionego przepisu stanowi obiektywnie wystepujaca potrzeba ochrony
sfery prawnej powoda, ktorego prawa zostaly lub mogg zosta¢ zagrozone, badz tez co do istnienia lub tresci ktérych



wystepuje stan niepewnoéci, a samo ustalenie istnienia, badZ nieistnienia stosunku prawnego pozwoli wyeliminowac
to zagrozenie, badZ usung¢ stan niepewnosSci i zakonczyé spér w tym zakresie. W przypadku za$, gdy powo6d ma
mozliwo$§¢ uzyskania pelniejszej ochrony swoich praw w drodze innego powodztwa, interes prawny w ustaleniu
istnienia badz nieistnienia stosunku prawnego nie istnieje (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 15 maja 2013 roku,
ITI CSK 254/12; wyrok Sadu Najwyzszego z 9 maja 2000 r., IV CKN 686/00).

Art. 189 k.p.c. okre$la matrerialnoprawne przestanki zasadnosci powddztwa o ustalenie. Powddztwo bedzie oddalone,
jezeli powdd nie ma interesu prawnego do jego wytoczenia, a takze, jezeli interes taki istnieje, ale twierdzenie powoda
o istnieniu lub nieistnieniu stosunku prawnego jest bezzasadne.

Powodka wystgpita z zadaniem zaplaty i to zadanie niejako konsumuje zadanie ustalenia. Zatem w zakresie zgdania
ustalenia powddka nie ma interesu prawnego. Nie ma bowiem interesu prawnego ten, kto moze poszukiwaé¢ ochrony
prawnej w drodze powodztwa o zasadzenie $wiadczen pienieznych lub niepienieznych. Zasada ta opiera sie na
zalozeniu, ze wyrok tylko ustalajgcy istnienie stosunku prawnego nie zapewni ostatecznej ochrony prawnej, poniewaz
nie jest — w przeciwienstwie do wyrokow zasadzajacych — wykonalny na drodze egzekucji sadowe;j.

Powodka zadajac zaplaty kwoty 100.000,00 zt powolywala sie miedzy innymi na niewazno$¢ umoéw kredytu z uwagi
na ich sprzeczno$é z prawem oraz zasadami wspoétzycia spolecznego.

Zgodnie z art. 58 § 1k.c., czynno$¢é prawna sprzeczna z ustawg albo majgca na celu obejécie ustawy jest niewazna, chyba
ze wlaéciwy przepis przewiduje inny skutek, w szczegolnoéci ten, iz na miejsce niewaznych postanowien czynnosci
prawnej wchodza odpowiednie przepisy ustawy. Niewazna jest czynno$¢ prawna sprzeczna z zasadami wspdlzycia
spolecznego (art. 58 § 2 k.c.). Jezeli niewaznoScig jest dotknieta tylko cze$é czynnosci prawnej, czynno$¢ pozostaje w
mocy co do pozostalych czesci, chyba Ze z okolicznoSci wynika, iz bez postanowien dotknietych niewaznoscia czynnoéc
nie zostalaby dokonana (art. 58 § 3 k.c.).

Jak wskazal Sad Najwyzszy w wyroku z 20 marca 2014 roku, IT CSK 290/13, swobode kontraktowa stron moga
ogranicza¢ tylko przepisy majace charakter iuris cogentis, co oznacza, ze nie jest dopuszczalne takie ustalenie
tresci stosunku zobowigzaniowego lub jego celu, wskutek ktérego dochodziloby do naruszenia takich przepisow.
Innymi stowy, granica swobody uméw konczy sie tam gdzie postanowienie umowy narusza przepis 0 wspomnianym
charakterze. Jako ius cogens traktowaé¢ nalezy nie tylko te przepisy, z ktorych redakcji wyraznie wynika ich
bezwzglednie obowiazujacy charakter, lecz takze te, ktérych tre$¢ jest wyrazem zasady moralnej, wyraza intencje
ochrony porzadku publicznego lub odzwierciedla istotny cel spoleczno-gospodarczy. Cel umowy sprzeczny z prawem
nie musi by¢ celem wspélnym dla obu stron, wystarczy, ze do jego osiggniecia dazy jedna ze stron umowy, a druga jest
tego $wiadoma lub — biorac pod uwage okolicznosSci zawarcia umowy oraz jej tre$¢ — powinna by¢ §wiadoma.

Treé¢ czynno$ci prawnej jest sprzeczna z ustawa wowczas, gdy zawiera postanowienia z nia sprzeczne albo gdy nie
zawiera treSci przez ustawe nakazanych. Czynno$ciami sprzecznymi z prawem sg zaréwno czynnosci objete zakazem
prawnym, jak i nim nie objete, lecz podjete w celu osiggniecia zakazanego skutku. Art. 58 k.c. na réwni z czynno$ciami
sprzecznymi z ustawa traktuje pod wzgledem skutkéw czynnosci stuzace obejéciu ustawy. Sa to czynnosci, ktérych
tre$¢ nie zawiera elementow zabronionych przez prawo, lecz ktora stuzy realizacji celu zabronionego przez ustawe.
Celem, z powodu ktérego czynno$¢ prawna moze by¢ uznana za niewazna, jest taki skutek, ktory nie miesci sie w jej
tredci i nie jest jej typowym celem, ale ktory czynnos$é ta pozwala osiagnaé. Taki cel powinien by¢ nie tylko wiadomy
stronom czynnoéci, ale takze objety ich zamiarem (albo przynajmniej jednej z nich, gdy chodzi o cel skierowany
w stosunku do drugiej strony umowy), a czynno$¢ jest podejmowana tylko dla jego osiagniecia — zob. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 18 kwietnia 2013 roku, II CSK 557/12.

Z zasad wspolzycia spolecznego wynika, ze umowa wzajemna powinna po obu stronach stwarzaé¢ réwnorzedne
warunki jej realizacji. Zakres czynnoSci sprzecznych z zasadami wspolzycia spolecznego jest nieokreslony i zmienny.
Jak ujgl to Sad Najwyzszy w uzasadnieniu uchwaly z dnia 29 wrze$nia 1987 r., III CZP 51/87, jest to zagadnienie
kontekstu faktycznego, tj. okoliczno$ci konkretnego wypadku, i jakakolwiek proba uogdlnien adekwatnych do kazdej
sytuacji z gbéry bylaby skazana na niepowodzenie. Czynnos$ciami prawnymi sprzecznymi z zasadami wspoélzycia



spolecznego moga by¢ czynno$ci razaco krzywdzace jedna ze stron (naruszajace stlusznos$é kontraktowa), umowy
sprzeczne z uczciwos$cia i lojalno$cia, umowy ograniczajace wolno$¢ cztowieka albo wolno§é prowadzenia dziatalno$ci
gospodarczej, czy tez umowy zwigzane z pogwalceniem etyki zawodowej.

Stosownie do art. 69 ust. 1 i 2 Prawa bankowego, przez umowe kredytu bank zobowigzuje sie odda¢ do
dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie kwote Srodkéw pienieznych z przeznaczeniem na ustalony
cel, a kredytobiorca zobowigzuje sie do korzystania z niej na warunkach okreslonych w umowie, zwrotu kwoty
wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty oraz zaplaty prowizji od udzielonego
kredytu. Umowa kredytu powinna by¢ zawarta na pi$mie i okre$la¢ w szczego6lnoéci: strony umowy, kwote i walute
kredytu, cel, na ktory kredyt zostal udzielony, zasady i termin splaty kredytu, wysoko$é oprocentowania kredytu
i warunki jego zmiany, sposéb zabezpieczenia splaty kredytu, zakres uprawnien banku zwigzanych z kontrola
wykorzystania i splaty kredytu, terminy i sposéb postawienia do dyspozycji kredytobiorcy §rodkéw pienieznych,
wysoko$¢ prowizji, jezeli umowa ja przewiduje, warunki dokonywania zmian i rozwigzania umowy.

Sporne umowy kredytu speklialy wymogi essentialia negoti umowy kredytowej. Istota kredytu indeksowanego
bylo to, iz strony umoéwily sie, ze kwota kapitalu kredytu wyrazona poczatkowo w walucie polskiej zostanie —
w drodze indeksacji — przeliczona na walute obca i oprocentowana w sposob wilasciwy dla tej waluty (wysokoéc
zobowiazania w walucie obcej byla przy tym jasno okreslona w umowie kredytowej). Powodka wnioskowata o kredyt
w walucie CHF, ktory zgodnie z umowami kredytu zostal wyplacony w zlotéwkach, zas wysoko$¢ zadluzenia w walucie
kredytu CHF obliczona zostala wedlug kursu kupna waluty wzgledem waluty krajowej PLN w momencie wyplaty
Srodkéw pienieznych powddce. W momencie wyplaty kwoty kredytu w zlotowkach, po stronie powodki powstawato
zobowigzanie do zwrotu rownowarto$ci tej kwoty w walucie indeksacji.

W ocenie Sadu sporne umowy kredytu nie zostaly zawarte sprzecznie z jakimkolwiek przepisem ustawowym. Od
samego poczatku Prawo bankowe umozliwialo zawieranie umoéw kredytu ze wskazaniem waluty obcej (art. 69 ust. 2
pkt 2 Prawa bankowego — tekst pierwotny Dz. U. z 1997 r. Nr 140, poz. 939).

Na gruncie przewidzianej w art. 353" k.c. zasady swobody uméw, dopuszczalne jest ulozenie stosunku prawnego w
taki sposob, ze strony ustala w umowie inng walute zobowiazania i inng walute wykonania zobowiazania. Strony moga
zatem ustali¢ jako walute zobowigzania (wierzytelno$ci) walute obca, a jako walute wykonania tego zobowiazania
(splaty wierzytelno$ci) walute polska. Takze z art. 69 ust. 2 pkt 2 i 4 Prawa bankowego wynika, ze okre§lona w umowie
kredytu bankowego waluta kredytu oraz okreslona w tej umowie waluta splaty kredytu nie musza by¢ tozsame — zob.
wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 29 kwietnia 2015 r., V CSK 445/14.

W mysl ogoélnych zasad prawa cywilnego (art. 353 § 1 k.c.), dluznik zobowiazany jest do wykonania niewadliwie
zaciagnietego zobowiazania, bez wzgledu na motywy jakie sklonily go do zawarcia umowy, w tym réwniez perswazje
osob trzecich. Jezeli podstawa kwestionowania oSwiadczenia woli jest wylacznie blad lub grozba, o ktérych mowa w
art. 84 i 87 k.c., to bezprzedmiotowe jest stosowanie art. 58 § 11 2 k.c. — zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 17
lutego 1999 r., I PKN 570/98. Zgodnie z art. 84 § 1 k.c., strona moze uchyli¢ sie od skutkéw zlozonego oswiadczenia
wtedy, gdy blad zostanie wywolany przez inng osobe chociazby bez jej winy, albo gdy wiedziala ona o bledzie lub
mogla z latwoécig blad zauwazyé. Przy czym, zgodnie z § 2 tego przepisu, mozna powolywaé sie tylko na blad
uzasadniajgcy przypuszczenie, ze gdyby skladajacy o§wiadczenie woli nie dzialal pod wplywem bledu i ocenial sprawe
rozsadnie, nie zlozylby o§wiadczenia tej tresci. Blad co do pobudki albo blad polegajacy na mylnym przewidywaniu
wyniku przedsiewziecia, podejmowanego na podstawie umowy, pozbawiony jest doniosloSci prawnej (zob. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 19 pazdziernika 2000 r., III CKN 963/98). Istnieje j mozliwo$¢ uchylenia sie od skutkow
prawnych o$wiadczenia woli zlozonego pod wplywem bledu, ale to wymaga zloZenia na pi$émie o$wiadczenia innej
osobie (jezeli oéwiadczenie dotkniete wada zostalo jej zlozone), przy czym uprawnienie to wygasa z uplywem roku
od chwili wykrycia bledu (art. 88 § 2 k.c.). O$wiadczenie takie nie zostalo przez powodke zlozone, a wobec tego o
jakimkolwiek naruszeniu art. 84 k.c. (podobnie jak i art. 58 k.c.) mowy by¢ nie moze. Dodatkowo nalezy wskazaé, ze
jezeli dochodzi do naruszenia prawa, o ktérym mowa jest w art. 84 k.c., to nie ma podstaw do zastosowania art. 58



k.c.; jezeli czynno§é prawna jest niewazna z mocy art. 58 k.c., to nie mozna uchyla¢ sie od jej skutkéw (art. 88 k.c.),
gdyz jako niewazna skutk6w prawnych nie moze wywolywac.

Nie zasluguja na uwzglednienie twierdzenia powddki, ze umowy kredytu zawieraja cechy skomplikowanego
instrumentu finansowego, co wigzalo sie z koniecznoScia stosowania przez Bank postanowien dyrektywy 2004/39/
WE Parlamentu Europejskiego i Rady z 21 kwietnia 2004 r. w sprawie rynkéw instrumentéw finansowych, zwanych
potocznie (...).

Kwestia mozliwosci traktowania kredytu walutowego, jako stanowigcego instrument finansowy, byla poddana
ocenie Trybunalu Sprawiedliwosci, ktéry w wyroku z 3 grudnia 2015 roku, C-312/14, wskazal, iz artykul 4 ust. 1
pkt 2 dyrektywy 2004/39/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 21 kwietnia 2004 r. w sprawie rynkéw
instrumentéw finansowych, zmieniajacej dyrektywe Rady 85/611/EWG i 93/6/EWG i dyrektywe 2000/12/WE
Parlamentu Europejskiego i Rady oraz uchylajacej dyrektywe Rady 93/22/EWG, nalezy interpretowaé w ten sposob,
ze z zastrzezeniem weryfikacji dokonanej przez sad odsylajacy, nie stanowig uslugi lub dzialalno$ci inwestycyjnej
w rozumieniu tego przepisu niektére transakcje wymiany, dokonywane przez instytucje kredytowa na podstawie
postanowien umowy kredytu denominowanego w walucie obcej, takiej jak umowa w postepowaniu glownym,
polegajace na okresleniu kwoty kredytu na podstawie kursu kupna waluty majgcego zastosowanie przy uruchomieniu
Srodkoéw oraz ustaleniu wysoko$ci rat na podstawie kursu sprzedazy wspomnianej waluty majacego zastosowanie przy
obliczaniu kazdej raty.

W odpowiedzi na pytanie, czy transakcje dokonywane przez instytucje kredytowa, polegajace na wymianie
kwot denominowanych w walucie obcej na walute krajowa, w celu obliczenia kwot kredytu i zwrotu, zgodnie
z postanowieniami umowy kredytu dotyczacymi kurs6w wymiany, moga zostaé zakwalifikowane do ,uslug
[inwestycyjnych] i dzialalno$ci inwestycyjnej” w rozumieniu art. 4 ust. 1 pkt 2 dyrektywy 2004/39, Trybunal wskazal,
ze transakcje wymiany sa wylacznie dodatkowe wobec udzielenia i zwrotu kredytu konsumenckiego denominowanego
w walucie obcej, ograniczaja sie do wymiany, na podstawie kursu kupna lub sprzedazy danej waluty obcej, kwot
kredytu i rat wyrazonych w tej walucie (waluta rozliczeniowa) na walute krajowa (waluta platnicza). Jedyna funkcja
takich transakeji jest postuzenie za sposoby wykonania istotnych zobowigzan platniczych z umowy kredytu, czyli
udostepnienie kapitalu przez kredytodawce i zwrot tego kapitalu wraz z odsetkami przez kredytobiorce. Celem tych
transakcji nie jest realizacja inwestycji, gdyz konsument zamierza wylacznie uzyskaé¢ fundusze na nabycie dobra
konsumpcyjnego lub §wiadczenie ustugi, a nie na przyklad zarzadzaé ryzykiem kursowym, czy spekulowac kursami
wymiany walut obcych. Jedynym celem takich transakeji wymiany jest umozliwienie udzielenia i zwrotu kredytu.

Nalezy réwniez odroznié kwestie zastosowania w umowie niedozwolonej klauzuli umownej (art. 385" k.c.) od kwestii
niewaznoSci calej umowy na podstawie art. 58 k.c.

Stosownie do dyspozycji art. 385" § 1 k.c., postanowienia umowy zawieranej z konsumentem nie uzgodnione
indywidualnie nie wigza go, jezeli ksztaltuja jego prawa i obowiazki w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco
naruszajgc jego interesy (niedozwolone postanowienia umowne). Nie dotyczy to postanowien okreélajacych gtéwne
Swiadczenia stron, w tym cene lub wynagrodzenie, jezeli zostaly sformulowane w sposéb jednoznaczny. Jednocze$nie

art. 385' § 2 k.c. stanowi, ze jezeli postanowienie umowy nie wigze konsumenta, strony s3 zwigzane umowa w
pozostalym zakresie.

Podkreslié nalezy, ze czym innym jest niewazno$¢ postanowienia umownego i mozliwo$¢ uznania go za niedozwolone
w rozumieniu art. 385" § 1 k.c. Jest to wynikiem tego, ze pojecia ,naruszenie dobrych obyczajow” i ,razace naruszenia

intereséw konsumenta”, o jakich mowa w art. 385'§ 1 k.c., nie pokrywaja sie z pojeciami sprzecznosci z ustawa lub
zasadami wspolzycia spotecznego albo celem obejscia ustawy, o czym jest mowa w art. 58 k.c.

Postanowienie wzorca umowy, sprzeczne z bezwzglednie obowigzujacym przepisem ustawy, nie moze by¢ uznane za
niedozwolone postanowienie umowne — zob. uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 13 stycznia 2011 r., III CZP 119/10.



Jak wskazal Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 13 lipca 2005 r., I CK 832/04, w rozumieniu art. 385" § 1 k.c.,
razace naruszenie ,interesOw konsumenta” oznacza nieusprawiedliwiong dysproporcje praw i obowigzkéw na jego
niekorzy$¢ w okreSlonym stosunku obligacyjnym, natomiast dzialanie wbrew ,dobrym obyczajom” w zakresie
ksztaltowania treSci stosunku obligacyjnego wyraza sie w tworzeniu przez partnera konsumenta takich klauzul
umownych, ktére godza w rownowage kontraktowa tego stosunku. Obie, wskazane w tym przepisie, formuly prawne
sluza do oceny tego, czy standardowe klauzule umowne zawarte we wzorcu umownym przekraczaja zakreSlone
przez ustawodawce granice rzetelnoSci kontraktowej tworcy wzorca w zakresie ksztaltowania praw i obowigzkow
konsumenta. W szczego6lnosci chodzi tu o dzialania nierzetelne, odbiegajace in minus od standardéw, naruszajace
rownorzedno$é kontraktowg stron.

W uzasadnieniu wyroku z 14 grudnia 2010 roku, XVII AmC 426/09, Sad Ochrony Konkurencji i Konsumentow w W.
wskazal, ze ,dobre obyczaje” to reguly postepowania niesprzeczne z etyka, moralno$cia i aprobowanymi spolecznie
obyczajami. Za sprzeczne z dobrymi obyczajami mozna uznac¢ takze dzialania zmierzajace do niedoinformowania,
dezorientacji, wywolania blednego przekonania konsumenta, wykorzystania jego niewiedzy lub naiwnosci, a wiec
o dzialanie potocznie okredlane jako nieuczciwe, nierzetelne, odbiegajace od przyjetych standardow postepowania.
Pojecie ,interesow konsumenta” nalezy rozumie¢ szeroko, nie tylko jako interes ekonomiczny, moga tu wej$c
w gre takze inne aspekty: zdrowia konsumenta (i jego bliskich), jego czasu zbednie traconego, dezorganizacji
toku zycia, przykroéci, zawodu itp. Naruszenie intereséw konsumenta wynikajace z niedozwolonego postanowienia
musi by¢ razace, a wiec szczego6lnie doniosle. Razace naruszenie intereséw konsumenta mozna rozumieé jako
nieusprawiedliwiong dysproporcje praw i obowiazkéw na jego niekorzy$¢ w okreslonym stosunku obligacyjnym.
Natomiast dzialanie wbrew dobrym obyczajom (w zakresie ksztaltowania tresci stosunku obligacyjnego) oznacza
tworzenie przez partnera konsumenta takich klauzul umownych, ktére godza w rownowage kontraktowa stron
takiego stosunku. Tak w szczego6lnosSci kwalifikowane sa wszelkie postanowienia, ktére zmierzaja do naruszenia
rownorzednoSci stron stosunku, nieréwnomiernie rozktadajac uprawnienia i obowiazki miedzy partnerami umowy.
Jednocze$nie nalezy uwzgledni¢ nie tylko interesy o wymiarze ekonomicznym, ale inne, zaslugujace na ochrone dobra
konsumenta, jak jego czas, prywatno$¢, poczucie godnoSci osobistej czy satysfakcja z zawarcia umowy o okre$lonej
tresci. Sprzeczne z dobrymi obyczajami sa zatem, przykladowo, dzialania wykorzystujace niewiedze, naiwno$c¢ czy
brak doswiadczenia konsumenta, naruszajace zasade réwnorzednosci stron umowy, zmierzajace do dezinformacji,
wywolujace bledne przekonanie konsumenta. Chodzi wiec o dzialania okre$lane jako nieuczciwe, nierzetelne i
odbiegajace na niekorzy$¢ konsumenta od przyjetych standardow postepowania.

Zgodnie z orzecznictwem Sadu Najwyzszego, sposob okre§lenia przez bank warunkéw zmiany stopy procentowej
podlega ocenie z punktu widzenia naruszenia interesoéw konsumenta i w tym zakresie bank powinien zachowaé
szczegblng staranno$¢ w zakresie precyzyjnego, jednoznacznego, zrozumialego dla konsumenta okreslenia tej
zmiany. Klauzula zmiennej stopy procentowej nie moze mie¢ charakteru blankietowego; powinna okreslaé¢ czynniki
usprawiedliwiajace zmiane oprocentowania oraz relacje miedzy nimi a dokonywang zmiana. Chodzi o kierunek, skale
i proporcje zmian. W przeciwnym razie pojawia sie element uznaniowo$ci i dobrowolnosci, co narusza wymagania
zawarte w art. 76 ust. 11 art. 69 ust. 2 pkt 5 Prawa bankowego. Jednoczeénie wskazaé nalezy, ze samo postugiwanie sie
w stosunkach kontraktowych — takze z konsumentem — wzorcem umownym, zawierajagcym postanowienia abuzywne,
nie oznacza tym samym niewykonania lub nienalezytego wykonania umowy (art. 471 k.c.), nie mozna bowiem zaktadaé
istnienia kontraktowego obowigzku poslugiwania sie przez kontrahenta prawidlowym (nieabuzywnym) wzorcem
umownym (art. 56 i 354 k.c.). Przyjecie abuzywnos$ci danego postanowienia umowy powoduje jego eliminacje z
treéci laczacego strony stosunku zobowigzaniowego, a w zadnym razie nie implikuje automatycznie odpowiedzialnoSci
kontraktowej tworcy wzorca ,,za wadliwe postanowienia wzorca” — zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14 maja 2015
r., II CSK 768/14.

Ustawodawca przesadzil, ktore z postanowienn moga by¢ uznane, w razie watpliwoéci, za klauzule niedozwolone,
tworzac w art. 3852 k.c. katalog niedozwolonych postanowiefi umownych stosowanych w obrocie z konsumentem.
Wszystkie wymienione w tym przepisie postanowienia sa w zalozeniu zgodne z ustawa, a wiec do zadnego z nich
nie odnosi sie sankcja przewidziana w art. 58 k.c. I to wlasnie tego typu postanowienia umowne, a wiec zgodne z



przepisami bezwzglednie obowigzujacymi, moga podlegaé¢ rozpoznaniu z punktu widzenia sprzecznosci z dobrymi
obyczajami i razacego naruszania interesu konsumenta. Zatem jedynie postanowienie wzorca umowy, ktére nie jest
sprzeczne z bezwzglednie obowigzujacym przepisem ustawy, moze podlegaé rozpoznaniu pod wzgledem spelienia

przestanek okreslonych w art. 385'§ 1 k.c., a wiec moze by¢ uznane za niedozwolone postanowienie umowne.

Nalezy rowniez podkreslié, ze sad dokonujgc kontroli postanowien wzorca umowy w indywidualnej sprawie powinien
kierowac sie caloksztaltem zawartej umowy, jej warunkow i skutkéw. Powinien wziaé pod uwage postanowienia calej
umowy, rozklad praw i obowiazkéw stron i ryzyka jakie ponosza (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 11 pazdziernika
2007r.,I11SK19/07). Sad nie dokonuje abstrakcyjnej oceny danego postanowienia, lecz rozstrzygna¢ musi konkretna
sprawe, rozwazajac wszelkie skutki wynikajace z wydanego orzeczenia. Jest to kontrola dokonywana w kazdym
postepowaniu sgdowym, w ktérym strona powoluje sie na fakt inkorporowania do treéci umowy niedozwolonych

postanowiefi umownych w rozumieniu art. 385" § 1 k.c., albo poprzez wytoczenie powédztwa, albo w formie zarzutu
podniesionego w sprawie, w ktorej jest pozwanym. Ocena zachowania dobrych obyczajéw dokonywana jest wedlug
stanu z chwili zawierania umowy. Istotne jest przeprowadzenie kontroli incydentalnej wzorca w chwili zawarcia
umowy, a nie jej wykonywania, totez zmiana warunkdéw ekonomicznych (np. kryzys na rynkach pienieznych i
finansowych, zwiekszenie kosztow akcji kredytowej, konieczno$¢ zachowania plynnosci i rentownosci) sa zwigzane
z wykonywaniem umowy, a nie z procesem formulowania wzorca i zawarcia umowy. Kontrola incydentalna —
w przeciwienstwie do kontroli abstrakcyjnej przeprowadzanej przez Sad Ochrony Konkurencji i Konsumentéow
w postepowaniu odrebnym w sprawach o uznanie postanowien wzorca umowy za niedozwolone — jest zatem
dokonywana przez sad w celu udzielenia ochrony indywidualnemu interesowi konsumenta, za$§ wyrok wydany przez
sad wiaze tylko strony danego postepowania.

O niedozwolonym charakterze danego zapisu umownego nie przesadzaja wymogi organéw nadzoru, aktualny
kierunek orzecznictwa, czy tez zmiana w pewnym momencie kierunku pogladéw judykatury — zob. wyrok Sadu
Apelacyjnego w Lodzi z 30 kwietnia 2014 r., I Acz 1424/13.

W wyroku z 19 marca 2015 roku, IV CSK 362/14, Sad Najwyzszy wskazal, ze kredytobiorca nie ma interesu prawnego
w wytoczeniu powodztwa o ustalenie, ze niedozwolone s3 postanowienia umowy o kredyt denominowany lub
indeksowany do waluty innej niz waluta polska, zawartej przed wejSciem w Zycie ustawy z dnia 29 lipca 2011 r. o
zmianie ustawy — Prawo bankowe oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. z 2011 r. Nr 165, poz. 984) — niezawierajace
szczegblowych zasad okreslania sposobow i termindéw ustalania kursu wymiany walut, na podstawie ktérego w
szczegolno$ci wyliczana jest kwota kredytu, jego transzi rat kapitalowo-odsetkowych oraz zasad przeliczania na walute

wyplaty albo splaty kredytu.

Na mocy art. 1 pkt 1 lit. a ustawy z 29 lipca 2011 r. o zmianie ustawy — Prawo bankowe oraz niektérych innych ustaw
(Dz.U.z20111. Nr 165, poz. 984), zmieniony zostal przepis art. 69 ust. 2 Prawa bankowego zawierajacy obowigzkowe
elementy, ktore powinna okreéla¢ umowa kredytowa, poprzez wprowadzenie do niego pkt 4a) o tresci: w przypadku
umowy o kredyt denominowany lub indeksowany do waluty innej niz waluta polska, szczegblowe zasady okreslania
sposob6w i terminéw ustalania kursu wymiany walut, na podstawie ktérego w szczego6lnosci wyliczana jest kwota
kredytu, jego transz i rat kapitalowo-odsetkowych oraz zasad przeliczania na walute wyplaty albo splaty kredytu.

Zgodnie z art. 4 z 29 lipca 2011 r. 0 zmianie ustawy — Prawo bankowe oraz niektérych innych ustaw, w przypadku
kredytow lub pozyczek pienieznych zaciagnietych przez kredytobiorce lub pozyczkobiorce przed dniem wejscia w
zycie ustawy ma zastosowanie art. 69 ust. 2 pkt 4a oraz art. 75b Prawa bankowego, w stosunku do tych kredytow lub
pozyczek pienieznych, ktore nie zostaly caltkowicie splacone — do tej czeéci kredytu lub pozyczki, ktora pozostala do
splacenia. W tym zakresie bank dokonuje bezplatnie stosownej zmiany umowy kredytowej lub umowy pozyczki.

W sytuacji niewywiazania sie przez bank z ustawowego obowigzku nalozonego na niego art. 4 zd. 2 ww. ustawy, po
stronie kredytobiorcy pojawia sie zadanie w postaci $wiadczenia niepienieznego o zobowigzanie kredytodawcy do
zawarcia umowy. Ustawodawca dal mozliwo$é¢ kredytobiorcy ubiegania sie — w odniesieniu do tej czeéci kredytu, ktory
pozostal do splacenia — o skonkretyzowanie zasad okre$lania sposob6w i terminéw ustalania kursu wymiany walut, na



podstawie ktorego wyliczana zostala kwota kredytu, jego transz i rat kapitalowo-odsetkowych oraz zasad przeliczania
na walute splaty kredytu.

Jak wskazal Sad Najwyzszy w powolanym wyzej wyroku z 19 marca 2015 roku, idea dokonania nowelizacji
prawa bankowego ustawg z dnia 29 lipca 2011 roku bylo utrzymanie funkcjonujacych na rynku kredytéw
denominowanych wedlug nowych zasad. Ustawodawca wprowadzit narzedzie prawne pozwalajace wyeliminowac
z obrotu postanowienia umowne zawierajace niejasne reguly przeliczania nalezno$ci kredytowych, zar6wno na
przyszto$é, jak i w odniesieniu do wcze$niej zawartych umow w cze$ci, ktora pozostala do splacenia. Rozwigzania
wprowadzone nowela nie obejmuja za$ splaconych naleznosci. Sad Najwyzszy wyrazil poglad, ze skoro czeSciowa
splata kredytu odbywala sie wedlug konkretnych zasad, przy zastosowaniu okreslonego sposobu przeliczen, to nawet,
jezeli pierwotnie byl on niejasny wedlug tresci umowy, to z chwilg dokonania splaty zostal skonkretyzowany i tym
samym niedozwolony (abuzywny) charakter tych postanowien zostal wyeliminowany. W odniesieniu do kredytow w
niesplaconej czedci, art. 4 noweli daje podstawe do zadania wprowadzenia do umowy konkretnych zasad dokonywania
przeliczen, co przesadza o tym, ze stosunek prawny nie jest uzupeliany w tym zakresie z mocy prawa.

Samo zastrzezenie zmiennej stopy procentowej nie jest sprzeczne z prawem ani zasadami wspolzycia spolecznego.

Nie stanowi réwniez niedozwolonej klauzuli umownej. Uznanie konkretnej klauzuli umownej w $wietle art. 385" k.c.
za postanowienie niedozwolone wymaga stwierdzenia lacznego wystapienia obu wymienionych w nim przestanek, j.
sprzecznoéci z dobrymi obyczajami, jak i razacego naruszenia interes6w konsumenta.

Nie mozna laczy¢ powstania odpowiedzialnoSci jedynie z tym, ze pozwany Bank pobieral od kredytobiorcy odsetki
o zmiennej stopie kredytowej. Sporne umowy kredytowe maja charakter uméw wieloletnich. Na ich podstawie
pozwany Bank udzielil powbddce kredytu walutowego w znacznej wysokoSci. Zazwyczaj w takich przypadkach
banki przewiduja zmienne oprocentowanie. W ten sposdb chcg zabezpieczy¢ sie przed ryzykiem zmian na
rynkach finansowych, wprowadzajac i odpowiednio kalkulujac marze, a takze odpowiednio kalkulujac wysokoséc
oprocentowania na dzien zawarcia umowy. Uzgodnienie takiego sposobu wynagradzania kredytodawcy za postawiony
do dyspozycji kredytobiorcy kapital jest uzasadnione szczegélnie w przypadkach kredytow dlugoterminowych oraz
wobec zmiennego charakteru rynku kapitalowego — zob. wyrok Sadu Okregowego w Lodzi z 6 marca 2015 r., III Ca
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Umowa kredytowa powinna zawiera¢ jasne i precyzyjne dane dotyczace sposobu ustalania zmiennej stopy
procentowej, pozwalajac kredytobiorcy-konsumentowi na weryfikacje zasadnosci tych zmian. Powodka co prawda
nie miala rzeczywistego wplywu na tre$¢ umoéw w zakresie postanowienia dotyczacego oprocentowania kredytu,
niewatpliwie jednak miala mozliwoé¢ zapoznania sie z warunkami umow przed ich zawarciem. W dacie zawarcia
umoéw nie miala watpliwoéci co do zapisow umoédw dotyczacych sytemu zmiany oprocentowania. Powddka podpisala
umowy kredytu, godzac sie tym samym na ich warunki. Z zeznah powo6dki wynika, Ze miala mozliwo$¢é poré6wnania
warunkéw kredytéw z istniejacymi na rynku kredytami. Powdédka podpisala umowy, a zatem nalezy uznaé, ze
odpowiadalo jej oprocentowanie na dzien zawarcia kazdej z umoéw, okres kredytowania, wysoko$¢ oplat, prowizji i
innych kosztéw okolokredytowych. Zauwazy¢ nalezy, ze obie umowy zostaly zawarte na analogicznych zasadach. Po
dwbch latach od zawarcia pierwszej umowy kredytu (23 maja 2005 roku), powodka zdecydowala sie na zawarcie
drugiej umowy kredytu (11 lipca 2007 roku). Przy zawieraniu umowy kredytu z 11 lipca 2007 roku powddka musiala
zdawac sobie sprawe z zasad funkcjonowania kredytu i ewentualnych zmian oprocentowania. Skoro zdecydowala
sie na podpisanie kolejnej umowy, podwyzszajac kwote udzielonego kredytu o 220.000,00 zl, musiala oceniaé jej
warunki jako korzystne. Tym samym brak jest podstaw do przyjecia, w okoliczno$ciach niniejszej sprawy, ze doszto do
razacego naruszenia interesow konsumenta, prawa lub zasad wspolzycia spolecznego. Zwrécic nalezy rowniez uwage,
ze powodka dopiero po upltywie 9 lat od daty zawarcia pierwszej umowy kredytu oraz po uplywie 7 lat od zawarcia
drugiej umowy kredytu zglosila zastrzezenia do umoéw, dopatrujac sie w nich niedozwolonych klauzul umownych,
sprzeczno$ci z prawem i zasadami wspolzycia spolecznego.

W ocenie Sadu, w okoliczno$ciach niniejszej sprawy, powddka nie wykazala, ze zawarte pomiedzy stronami umowy
kredytu naruszaly w jakikolwiek sposob zasade lojalnosci i stusznoéci kontraktowej, zasade uczciwego obrotu, czy



tez zasade braku razacej dysproporcji stron. Sam fakt, ze przy zawieraniu umowy korzystano z wzorca, a treS¢ nie
podlegala negocjacjom, nie moze przesadzaé¢ o wadliwoSci umowy. Z okolicznoSci sprawy nie wynika, aby powddka
byla zmuszona do zawarcia umowy kredytowej indeksowanej kursem franka szwajcarskiego. H. K. zeznala, ze
Swiadomie wybrala tego wlasnie rodzaju oferte, przyjmujac, ze bedzie ona po prostu korzystniejsza anizeli kredyt
w zlotowkach, ktory w okresie zawierania spornych umoéw byt drozszy. W dacie obowigzywania umoéw kredytu kurs
franka szwajcarskiego byt stabilny. Wysoko$¢ rat uiszczanych przez powodke na rzecz pozwanego byta nizsza od rat
dla tozsamego kredytu zaciggnietego w zlotowkach. W chwili zawierania uméw ten rodzaj kredytu byl najbardziej
oplacalnym sposérod oferowanych na rynku. Zacigganie zobowigzan wyrazonych w obcej walucie w celu skorzystania,
zmajacej do nich zastosowanie, korzystniejszej dla kredytobiorcy stawki oprocentowania, jest immanentnie zwigzane
z ponoszeniem ryzyka kursowego. Ryzyko jest zawsze wpisane w tego rodzaju transakcje z uwagi na wahania kurséw
walut, co jednak nie daje podstaw do uznania w efekcie postanowienn umownych jako naruszajacych dobre obyczaje,
czy tez uzasadnione interesy strony. Powodce nie zostalo zagwarantowane, ze wzrost kursu franka szwajcarskiego nie
przekroczy okre$lonej warto$ci, ani nie zapewniano powodki, ze raty nigdy nie wzrosng powyzej okreslonego pulapu.

Powodka zarzucala pozwanemu, ze nie zostala uprzedzona o mozliwo$ci wzrostu kursu franka szwajcarskiego, lecz z
drugiej strony, nie zostalo w zaden spos6b wykazane, ze wzrost kursu franka szwajcarskiego wywarl jakikolwiek wplyw
na problemy powodki ze splata zobowigzan kredytowych. Problemy te wynikaly z przyczyn osobistych i zawodowych, i
nie mialy zwigzku ze zmianami kursu franka szwajcarskiego, ani z naturg kredytu denominowanego/waloryzowanego.
Zauwazy¢ nalezy, ze w dacie obowigzywania umoéw kurs franka szwajcarskiego utrzymywat sie przez caly czas na
stalym poziomie. Jak podnosil pozwany, kurs CHF/PLN, od ktérego zalezna byta wysoko§¢ zobowiazan H. K., w dacie
wypowiedzenia uméw kredytu byt taki sam, jak w dniu zawarcia pierwszej umowy kredytu z 23 maja 2005 roku.
W tej sytuacji, zarzut powddki, ze zostala oszukana przez przedstawicieli Banku, iz zaciagniety przez nig kredyt jest
bezpieczny i nie wigze sie z ryzykiem kursowym, nie mial, zdaniem Sadu, znaczenia dla sprawy.

Niezaleznie od powyzszego wskazac nalezy, ze powddka nie wykazala, ze w wyniku ustalenia przez pozwanego stopy
oprocentowania kredytow w sposéb wskazany w umowach w jej majatku powstala szkoda, ze zaplacita pozwanemu
odsetki w wyzszej kwocie niz, gdyby Bank w oparciu o inne kryteria ustalil wysoko$§¢ stopy oprocentowania. Nie
wykazano, ze zachowanie pozwanego doprowadzilo powodke do niekorzystnego dla niej rozporzadzenia majatkowego,
a w konsekwencji do szkody. Powodka winna byla wykazaé, ze pozwany ustalal wysoko$¢ rat w sposdb sprzeczny z
dobrymi obyczajami, razgco naruszajac interesy powodki. W szczeg6lnosci, ze stosowat zawyzone kursy waluty franka
szwajcarskiego, nieuzasadnione w stosunku do kursu rynkowego i, ze dzialanie takie doprowadzilo do zubozenia
po jej stronie, przy czym zubozenie to rozumie¢ nalezy jako stosunek nadwyzki kursu stosowanego przez pozwany
Bank z naduzyciem klauzuli kompetencyjnej do kursu istniejacego w okresie splaty kredytu na rynku. Powodka
winna byla wykaza¢, ze gdyby nie zastosowana przez pozwanego klauzula, nie doszloby do wypowiedzenia umoéow
kredytowych i postawienia kredytéw w stan natychmiastowej wymagalno$ci, a nastepnie do wydania bankowych
tytulow egzekucyjnych. Powddke obcigzal ciezar dowodu (art. 6 k.c.), ze dysponowala §rodkami pienieznymi na
splate kredytu przy zastosowaniu kursu ,,rynkowego”, za§ wypowiedzenie kredytu byto bezposrednia konsekwencja
stosowania tzw. spreadu, czyli kursu zawyzonego. Wskzaé przy tym nalezy, ze czym innym jest réznica wynikajaca
z wahania kursu franka szwajcarskiego (okoliczno$é ta jest bowiem niezalezna od Banku, a pltynace stad ryzyko
obcigza na réwni obie strony umowy, z czym powodka powinna sie liczy¢ w chwili zawierania umowy), a czym innym
stosowanie przez pozwany Bank okre$lonego kursu dyskonta waluty, czyli wlaénie spreadu. Powodka nie przedstawila
zadnych dowodéw na okoliczno$¢, ze dokonywala regularnych wplat na poczet zadluzenia, a wypowiedzenie kredytu
bylo skutkiem stosowania przez pozwanego spreadu. Wrecz przeciwnie — okolicznoSci podawane przez powodke
(utrata pltynnosci finansowej prowadzonej przez nig dzialalnoSci gospodarczej), uzasadniaja przekonanie, ze powddka
nie bylaby w stanie regulowa¢ swoich zobowigzan nawet przy zalozeniu, ze kredyt nie bylby denominowany w walucie
obcej. W postepowaniu dowodowym nie wykazano réwniez wysokoSci roéznicy pomiedzy kursem ,rynkowym”, a
kursem stosowanym przez pozwany Bank.

Po uiszczeniu kazdej z rat kredytu powddka miata mozliwosé dokonania sprawdzenia zastosowanego przelicznika, po
to, by stwierdzié, czy przyjeta przez Bank indeksacja nie zawiera dodatkowych obcigzen nalozonych na kredytobiorce.



Powodka nie dokonala takiego sprawdzenia co do splaconej czeSci rat kredytu, nie odniosla sie réwniez do
zastosowanych przez Bank przelicznikow stanowiagcych podstawe bankowych tytulow egzekucyjnych.

Na powddce ciazyl obowiazek udowodnienia faktu powstania szkody oraz jej wysoko$ci. Tymczasem nie zostalo
w zaden spos6b wykazane, jaki uszczerbek powstal w majatku powddki w zwigzku z dzialaniem pozwanego, nie
wskazano z czym ten uszczerbek jest zwigzany (czym spowodowany), nie przedlozono zadnych wyliczen, ktore
uzasadnialyby zadang kwote odszkodowania (wyrazajaca sie suma 10.000.000 z1), ani co do rzeczywistej szkody,
ani co do utraconych korzySci. Tym samym przyjaé trzeba, ze powodka nie udowodnila samego faktu powstania
szkody, natomiast odnosnie jej wysokoSci nie wskazala nawet w jaki sposob zostala ona wyliczona. Co wiecej, kiedy
konkretnie szkoda ta wystapila. Powddka nie przedstawila w toku niniejszego postepowania dowodéw, ani opartego
na nich logicznego wywodu, ktory pozwolilby na przyjecie, ze to wlasnie wskutek dzialania pozwanego poniosta szkode
majatkowa.

Podkreslié nalezy, ze mozliwo$¢é powolania sie na sprzeczno$¢ zawarcia umowy z zasadami wspdlzycia spolecznego
winna by¢ stosowana wyjatkowo, i tylko tam, gdzie nie ma innej mozliwosci zniweczenia niesprawiedliwego skutku.
Nie moze ono zatem co do zasady by¢ stosowane w miejsce zarzutu zawarcia umowy pod wplywem bledu (w tym bledu
wywolanego podstepnie), nie jest takze wystarczajace, by koniecznos$¢ wykonania umowy pociagala za sobg istotne
ucigzliwo$ci. Naruszenie zasady pacta sunt servanda winno mie¢ miejsce wylacznie w przypadkach wyjatkowych,
nacechowanych znacznym poziomem zlej woli po stronie ,silniejszej”, ktéra doprowadzila do zawarcia umowy, badz
umowy w sposob oczywisty niemozliwej do prawidlowego wykonania przez strone stabsza.

W okolicznos$ciach niniejszej sprawy nie miala miejsca taka sytuacja, by mozna bylo méwi¢ o negatywnej ocenie
czynno$ci w $wietle regut lub warto$ci moralnych powszechnie w spoleczenstwie akceptowanych, by czynnosé byta
krzywdzaca dla jednej strony wskutek wykorzystania przez drugg strone swojej silniejszej pozycji, by miata miejsce
presja kontrahenta, zalezno$¢ ekonomiczna, by ztamano reguly przyzwoitego zachowania wobec powodki lub zasady
uczciwosci i rzetelnoSci kupieckiej, ktorych nalezy wymagaé od przedsiebiorcy. W dacie zawarcia umow byly one
dla powddki korzystne — placila ona nizsze raty w poréwnaniu do kredytu w zlotéwkach. W tym czasie nie istnialy
zadne obiektywne okoliczno$ci pozwalajace uznaé, iz kurs franka szwajcarskiego gwaltownie wzro$nie. Wzrost kursu
franka szwajcarskiego jest wynikiem oddzialywania zwyklych czynnikoéw ekonomicznych. Pozwany Bank nie mial
wplywu na ustalenie jego ostatecznej warto$ci. Przy czym, jak wskazano wyzej, w niniejszej sprawie wzrost kursu
CHF nie mial wplywu na sytuacje finansowa powodki. Umowy kredytu zostaly wypowiedziane przed wzrostem
kursu CHF. W dniu wygasniecia umoéw kredytu na skutek ich wypowiedzenia, zadluzenia powo6dki z uméw kredytu
zostalo przeliczone na zlotowki. Zauwazy¢ rowniez nalezy, ze powodka zgodnie z treScig umowy mogla dokonaé
przewalutowania udzielonych kredyt6w. Nie skorzystata z tej mozliwosci, gdyz w dacie obowiazywania umoéw kredytu
kurs franka szwajcarskiego byt dla niej korzystny.

W dacie zawierania uméw powddka nie znajdowala sie takze w trudnym polozeniu ekonomicznym, wrecz przeciwnie
— prowadzila dzialalno$¢ gospodarcza w branzy poligraficznej, byla prezesem zarzadu dwoch spolek z ograniczong
odpowiedzialno$cia. Podjecie decyzji o zawarciu z pozwanym umoéw, ktére mialy shuzyé sfinansowaniu zakupu
nieruchomosci w J. oraz wybudowaniu domu, bylo zalezne wylgcznie od jej woli. Nie bylo takiej sytuacji, by ktokolwiek
z pozwanego Banku namawial powodke, czy ja zachecal. Powdédka do umoéw przystapila dobrowolnie i §wiadomie,
wybierajac dla siebie lepsza oferte, korzystna w chwili zawarcia umoéw.

Gdyby nawet uzna¢ twierdzenia powodki co do nagannego zachowania pracownikéw pozwanego Banku, to stwierdzi¢
nalezaloby, ze brak jest zwigzku przyczynowego pomiedzy zachowaniem pracownikéw a szkoda w rozmiarze
100.000,00 zl.

Zadne z ustalonych w sprawie okoliczno$ci nie pozwalaja na przyjecie, by powddka nie miala §wiadomosci ryzyka
kursowego i by pozwany przy zawieraniu uméw wykorzystywal swoja silniejsza pozycje ekonomiczng. Nie bez
znaczenia jest okoliczno$é, ze powoddka prowadzila przez szereg lat dzialalno$é gospodarcza, zawierajac w ramach tej
dzialalno$¢ umowy kredytowe. Niewatpliwie stopien zorientowania powodki co do mozliwo$ci wystgpienia ré6znych



konsekwencji podejmowanych przez nia decyzji finansowych oraz mozliwosé oceny ryzyka byl wyzszy niz przecietnego
konsumenta. Poza tym, jest rzecza powszechnie znana i nie wymagajaca dowodu, ze kursy walut ulegaja fluktuacji,
wykazujac raz tendencje zwyzkowa, a innym razem spadek. Na zmiane kursu waluty wplywa szereg czynnikow
ekonomicznych (np. stan gospodarki, inflacja, poziom stép procentowych itp.), jak i pozaekonomicznych (np.
polityczne). Powodka zawarla z pozwanym umowy w walucie obcej — franku szwajcarskim, od poczatku zatem
zaleznej od zmiany kursu franka. Jak wskazat Sagd Ochrony Konkurencji i Konsumentéw w Warszawie w wyroku z
14 grudnia 2010 roku, XVII AmC 426/09, oczywistym jest, iz zawierajac umowe kredytu indeksowanego w walucie
obcej konsument jest §wiadomy (a przynajmniej powinien by¢ §wiadomy) ryzyka, jakie sie z tym wigze, a wiec
ryzyka wynikajacego ze zmienno§$ci kursow walut obcych. Czym innym jest takie ryzyko, a czym innym jest ustalanie
kurs6w walut przez bank, na ktérym cigzy obowiazek precyzyjnego okreslenia sposobu ustalania kursow walutowych
stosowanych przy wykonywaniu przeliczen niezbednych dla rozliczania kredytu indeksowanego do waluty obce;.

Zauwazy¢ nalezy, ze umowy kredytu w dacie ich obowigzywania bylty korzystne dla powddki. Wysoko$é rat uiszczanych
przez powddke na rzecz pozwanego byla nizsza od rat dla tozsamego kredytu zaciagnietego w zlotéwkach. Nie
mozna takze, zdaniem Sadu, wywodzi¢, ze ewentualne zapewnienia pracownikéw Banku o stabilnosci kursu franka
szwajcarskiego byly nieprawdziwe badz celowo zatajaly rzeczywisty poziom ryzyka. W dacie zawarcia umoéw kredytu
kurs franka szwajcarskiego mozna bylto uzna¢ za stabilny, wahania kursu nie zmienialy zasadniczo skali zobowigzania.
Znaczne oslabienie zlotego do franka szwajcarskiego nastgpilo dopiero w 2011 roku (w zwiazku ze Swiatowym
kryzysem finansowym), a nastepnie w 2014 roku (w zwigzku z decyzjami banku centralnego), przy czym obie te
okoliczno$ci nie mogly zosta¢ przewidziane w momencie zawierania spornych umoéw kredytu. Nie jest zatem tak, jak
to podnosita powddka, iz zatajono przed nig rzeczywisty poziom ryzyka. Podkresli¢ réwniez nalezy, ze przez kilka lat
powodka odnosila korzyéci z faktu, iz wysoko$é placonej przez nig raty byla nizsza niz wysokosé raty, ktéra musiataby
uiszezac, gdyby zaciggnela kredyt w zlotych.

Powbdka nie wykazala rowniez obiektywnego powigzania pomiedzy wzrostem kursu franka szwajcarskiego a
nadmiernymi trudno$ciami w spelieniu $wiadczenia lub razaca strata z nim sie wiazaca. Z przeprowadzonego
postepowania dowodowego nie wynika, by wzrost kursu franka szwajcarskiego stanowil przyczyne, dla ktérej powodka
przestala regulowac swoje zobowigzania. Zasadniczym powodem braku splaty rat kredytu byly problemy finansowe
prowadzonej przez powodke dzialalnoéci gospodarczej, nie pozwalajace na splate zobowiazan wobec pozwanego.

Wskaza¢ nalezy, ze na podstawie zawartej umowy o kredyt, pozwany udostepnit pow6dce okre§long sume kredytu
w zlotych polskich, przekraczajaca 400.000,00 zl. Powbddka za powyzsza kwote nabyla nieruchomos$¢ w J., na
ktérej nastepnie wybudowala dom — obecnie szacunkowa warto$¢ tej nieruchomosci przekracza milion zlotych. Jako
kredytobiorca powodka zobowiazana byla do zwrotu na rzecz pozwanego wykorzystanej kwoty kredytu, z ktérego to
obowiazku nie wywiazala sie.

Majac powyzsze na uwadze Sad powbddztwo oddalit. O kosztach procesu orzeczono stosownie do wyniku sporu w trybie
art. 98 § 1 k.p.c., obcigzajac nimi strone przegrywajgcg proces, tj. powddke. Na zasadzong kwote 3.600,00 zt sklada
sie wynagrodzenie pelnomocnika strony pozwane;j.



