Sygn. akt IT C 1096/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 2 czerwca 2021 roku

Sad Okregowy Warszawa — Praga w Warszawie, Wydzial IT Cywilny
w skladzie:

Przewodniczacy: Sedzia Sebastian Krawczyk

Protokolant: Ewa Paradowska

po rozpoznaniu w dniu 20 maja 2021 roku na rozprawie

sprawy z powodztwa M. J. (1)

przeciwko P. S. (1), P. P.iJ. J.

o ochrone doébr osobistych

I. Zasadza solidarnie od pozwanego P. P. i pozwanego J. J. na rzecz powodki M. J. (1) tytulem zadoééuczynienia kwote
15.000 z} (pietnascie tysiecy zlotych) wraz z odsetkami za op6znienie w wysoko$ci ustawowej liczonymi od dnia 24
czerwca 2017 roku do dnia zaplaty.

II. Oddala powodztwo wobec pozwanego P. P. i pozwanego J. J.
w pozostalym zakresie.

III. Oddala w catoéci powodztwo wobec P. S. (1).

IV. Zasadza solidarnie od pozwanego P. P. i pozwanego J. J. na rzecz powodki M. J. (1) kwote 7437 z} (siedem tysiecy
czterysta trzydziesci siedem zlotych) tytulem zwrotu kosztéw procesu.

V. Zasadza od powodki M. J. (1) na rzecz pozwanego P. S. (1) kwote 4337 zt (cztery tysiace trzysta trzydziesci siedem
zlotych) tytulem zwrotu kosztéw procesu.

Sygn. akt II C 1096/18

UZASADNIENIE

wyroku z dnia 2 czerwca 2021 r.

Pozwem z 22 grudnia 2017 r. M. J. (1) wniosla o zasadzenie od solidarnie od P. S. (1), P. P. i J. J. kwoty 50 000 zl wraz
z odsetkami ustawowymi za op6znienie od dnia 24 czerwca 2017 r., tytulem zadoSéuczynienia za doznang krzywde
wynikajaca

z naruszenia jej dobr osobistych w postaci; prawa do prywatnoSci, wizerunku i dobrego imienia, poprzez
opublikowanie w dniu 13 wrze$nia 2016 r.

w tygodniku (...) oraz na fanpage (...) w portalu spolecznosciowym F. artykulu pt. (...)

(...) autorstwa J. J.. Nadto, powodka zazgdala zobowigzania pozwanych do usuniecia artykulu pt. ,,(...)” ze strony
internetowej tygodnika (...), ktory to artykul nadal jest na niej dostepny, jak rowniez usuniecia posta o tym artykule
wraz z linkiem do niego, zamieszczonego na fanpage tygodnika (...), na portalu spoleczno$ciowym F. dnia 277 wrze$nia



2016 1. Jednocze$nie pelnomocnik powddki wnidst o solidarne zasadzenie kosztow procesu w tym, kosztow zastepstwa
procesowego od pozwanych wedlug norm przepisanych.

Uzasadniajac tak sfromulowane zadanie pelnomocnik wskazal, ze pozwanymi solidarnie sa autor artykutu, redaktor
naczelny oraz prezes zarzadu wydawcy. W ocenie strony powodowej w artykule pt. ,(...)” bezprawnie zostal
upubliczniony wizerunek powddki przy braku wyrazania zgody w tym zakresie. Wynika to z faktu, ze fotografia

i dane personalne pozwolity na jej identyfikacje, na skutek czego osoby z jej najblizszego otoczenia, w tym rodzina i
sgsiedzi rozpoznali ja jako bohaterke spornego artykutu. W sposéb ten naruszono réwniez prywatno$¢ powodki.

W artykule tym zawarto nieprawdziwie informacje co do jej zachowan i sfery intymnej, w tym dotyczace rzekomego
palania sie prostytucja, jak rowniez, ze przedlozyla na Uniwersytecie (...) utwér w postaci pracy zaliczeniowej
autorstwa jej bylego partnera D. S.. Jak podniesiono

w uzasadnieniu autor artykulu nie weryfikowal prawdziwosci wiadomo$ci przekazanych przez D. S. i zostal skazany
za pomdwienie

i zniewazenie w procesie karnym (k. 1- 9).

W odpowiedzi na pozew z dnia 6 grudnia 2018 r. pelnomocnik pozwanych P. S. (1) i P. P. wnidst o oddalenie
powodztwa w calo$ci oraz zasgdzenie kosztéw procesu w tym, kosztow zastepstwa procesowego od powodki wedlug
norm przepisanych (k. 202-213).

W ocenie pelnomocnika przedmiotowy artykul nie mial przybraé formy dokumentalistyki, Sledztwa dziennikarskiego,
ani reportazu, a felietonu cechujacego sie m.in. wyrazisto$cia, emocjonalno$cia, surowoscia w krytyce, przesada, a
nawet szyderstwem w jaka to konwencja wpisujaca sie w ten gatunek nie stanowi dzialan bezprawnych, ponadto
stanowiac realizacje prawa do udzialu w debacie publicznej, wolnosci dyskusji, a takze wolno$ci stowa. Wedlug
stanowiska pozwanych ich dzialania nie byly bezprawne i nie mozna im przypisaé zaniedbania ani naruszenia wymogu
rzetelnosci

istaranno$ci przy wykorzystaniu specyficznego gatunku literackiego jakim jest felieton. W uzasadnieniu podniesiono,
ze strona powodowa mnie wykazala naruszenia dobra osobistego zgodnie z rozkladem ciezaru dowodu okre§lonym
w art. 6 k.c. W $wietle stanowiska pozwanych nie doszlo do naruszenia wizerunku powodki, gdyz jej postaé zostala
przedstawiona w spos6b uniemozliwiajacy rozpoznanie, za$ artykul nie wymienia danych osobowych. Nadto, w ocenie
pelnomocnika pozwanych brak jest zwigzku przyczynowo-skutkowego pomiedzy publikacja artykulu a pojawieniem
sie u powodki stanéw depresyjnych, zas powodka nie udowodnila wysokosSci zadanego zadoSéuczynienia (k. 308-309).

Dalsze rozwiniecie argumentacji tak prezentowanych stanowisk obejmuja pisma procesowe pelnomocnika powddki
(k. 233-240, 279-280) pelnomocnika pozwanych (k. 256-261).

Pozwany J. J. wnibst o oddalenie pow6dztwa na rozprawie

w dniu 27 listopada 2019 r. (k. 303v-304), jakie to stanowisko zajal rowniez w zlozonej w tej dacie odpowiedzi na
pozew, wnoszac jednocze$nie

0 obcigzenie kosztami procesu powddki. Wedlug jego stanowiska pozwany nie mial wplywu na ostateczny ksztalt
artykulu w jakim sie ukazal, przy czym zwracal sie do redaktora naczelnego o znieksztalcenie wizerunku powd6dki na
zdjeciach ktore mialy zosta¢ umieszczone, zatem za ostateczna tre$¢ publikacji nie moze odpowiadaé (k. 308-309).

Do zamkniecia rozprawy, stanowiska stron pozostaly niezmienne, dodatkowo pelnomocnik pozwanych wskazal na
brak legitymacji biernej po stronie pozwanego P. S. (1) (k. 362-366).

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

Tygodnik (...) wydawany jest na terenie (...) przez Grupe (...) Sp. z 0.0. z siedziba w W.. Jego naklad to okolo 20 o000
egzemplarzy.

W dniu 13 wrzeénia 2016 r. w tygodniku (...) oraz na fanpage tego czasopisma na portalu spolecznoSciowym F. ukazal
sie artykutl



pt. ,(...)” autorstwa J. J.. Wydanie to mialo naklad 19 500 szt.

Na stronie tytlowej wydania nr (...) (13-19.09.2026 r.) znalazla sie zapowiedz ww. artykulu zajmujaca ok. 40 % jej
powierzchni, opatrzona tytulem artykutu o duzej czcionce w kolorze czerwonym. Zapowiedz ta stanowiaca glowny
temat wydania (lead) opatrzona zostala zdjeciem twarzy pary, przedstawiajgcym D. S. i M. J. (1) w okularach
przeciwstonecznych. Artykut zostal zmieszczony na stronach 22-23 wydania

i opatrzony zdjeciem analogicznym jak na stronie tytulowej oraz zdjeciem $pigcej M. J. (1) z widocznymi nagimi
plecami, ramieniem i prawa czescig twarzy.

Artykut autorstwa J. J. podlegal akceptacji redaktora naczelnego ww. tytulu prasowego P. P., ktory byt odpowiedzialny
za decyzje o jego publikacji. Jedynym Zrodlem informacji na temat stosunkéw laczacych D. S. z M. J. (1), charakteru
laczacej ich relacji, w tym relacji intymnej byt wyzej wymieniony. W toku przygotowania publikacji, prawdziwo$¢ tresci
w nim zawartych nie byla weryfikowana u jej bohaterki to jest M. J. (1), zarébwno przez jego autora, jak i redaktora
naczelnego.

W przedmiotowym artykule dotyczacym zwiazku (...)
i M. J. (1) znalazly sie m.in. nastepujace stwierdzenia odnoszace sie do osoby powddki:

- Dziewczyna doila go z kasy, w tym samym czasie umawiajac sie na portalach randkowych na seks z innymi klientami;
- M. kochala go dla pieniedzy, a z innymi kochala sie za pieniadze,

- Tak z zawodu byla, a raczej nadal jest prostytutka,

- M. chetnie brata pieniadze (podtytul),

- M. nie krepuje sie, wyciagajac reke po pieniadze, zwlaszcza, ze nie musiala za nie placié¢ cialem,

- Pelen sponsoring (podtytul),

- Dwa kosmosy? Centrum drugiego staje sie jej wagina, wokol ktorej kreca sie jak meteory kolejni sponsorzy, a czasem
ktoérys$ spada na powierzchnie,

- A ten chlopak nawet nie widzial, ze placi za milo§é. Nie widzial, ze kazdy slodki wierszyk, cuadowny usmiech i
romantyczny gest sa starannie wycenione. Tylko nie zdotat kupi¢ jej wiernosci. A przeciez nawet prostytutka jest
wierna swojemu sponsorowi, dopdki ten placi,

- Moze D. byl potrzebny nie tylko do zapewnienia finansowania
w przerwach miedzy innymi panami, ale tez do stworzenia iluzji dla innych ludzi. Iluzji w ktérej M. przybiera role
kobiety rodzinnej, skromnej, uczuciowej,

- Z pisaniem pracy licencjackiej jest zupelie inna historia. Na prosbe M. D. opracowal temat, tak, by jej ulatwic
pisanie. I rzeczywiscie ulatwil. Dziewczyna najprawdopodobniej ztozyla to opracowanie jako wlasne dzielo. O sprawie
zostal juz poinformowany (...).

W tytutowej M. z artykulu zmieszczonego w wydania nr (...) (13-19.09.2026 1.) (...) rozpoznana zostala przez rodzine,
sgsiadow

i znajomych zamieszkujacych na P. M. J. (1). Rowniez

powddka nie miala trudnoSci, co do identyfikacji swojej osoby.

Ukazanie sie publikacji stanowilo cios dla M. J. (1) oraz duze przezycie natury psychicznej, co wywolalo u niej
stres i negatywnie wplynelo na jej nastr6j. Po publikacji M. J. (1) czula niemoc, bezsilno$¢, upokorzenie, bylo jej
wstyd. Stala sie réwniez zamknieta, przez okres okolo roku korzystala z pomocy psychologa. Skutkiem publikacji byto



réwniez zaprzestanie przez powodke czestego przyjezdzania w rodzinne strony do miejscowosci Z. oraz ograniczenie
kontaktow ze znajomymi.

Wyrokiem z dnia 27 listopada 2017 r. wydanym przez Sad Rejonowy

w N. w sprawie sygn. akt I K 659/16 J. J. zostal uznany za winnego tego, ze jako autor artykutu ,(...)” opublikowanego
na famach gazety (...) strona 1 i 22-23 publicznie pomoéwil oraz zniewazyl uzywajac stow powszechnie uznanych za
obelzywe M. J. (1) wykorzystujac w tym celu Srodki masowego komunikowania opisujac, ze jest ona prostytutka,
kurtyzana, ze ,,doila z kasy swojego bylego chlopaka, w tym samym czasie umawiajac sie na portalach randkowych na
seks z innymi klientami”, a nadto pomoéwil ja, ze przedlozyla na Uniwersytecie (...) cudzy utwor

w postaci pracy zaliczeniowej napisany przez jej bylego partnera D., co ponizylo ja w opinii publicznej, to jest za czyn z
art. 212 § 1 k.k. wzw. z art. 216 §2 k.k. Wyrokiem tym orzeczono réwniez na rzecz M. J. (1) nawigzke w kwocie 10 000
z}. Wyrok ten jest prawomocny, zostal utrzymany w mocy wyrokiem Sadu Okregowego Warszawa-Praga w Warszawie
z dnia 26 marca 2019 r. wydanym w sprawie sygn. akt VI Ka 304/18.

Dowody: wydruk ze strony internetowej (...) (...), wydanie nr (...) tygodnika (...) (k. 248, 16-17 — wydruk), wydruk
zdjecia (k. 24), kopia wyroku w sprawie sygn. akt II K 659/16 Sadu Rejonowego w N. (k. 28-29), zaswiadczenie
lekarskie z dnia 26 wrze$nia 2017 r. (k. 30), kopia wyroku w sprawie sygn. akt VI Ka 304/18 Sadu Okregowego
Warszawa — Praga w Warszawie wraz z uzasadnieniem (k. 281-286), zeznania §wiadka A. W. (k. 304-305), zeznania
swiadka B. H. (k. 344v-345), zeznania §wiadka M. N. (k. 345-345V), zeznania pow6dki M. J. (1) (k. 363-366).

Powyzszy stan faktyczny byt w zasadniczej czeSci niesporny. Dotyczy to treéci i daty publikacji artykutu ,,(...)”

w tygodniku (...) i zasiegu terytorialnego oraz nakladu tego czasopisma oraz umieszczenia go fanapage na F.'u.
Podobnie niesporna pozostawala kwestia prawomocnego skazania wyrokiem karnym

w zwigzku z przedmiotowg publikacja jego autora J. J.. Powyzsze Sad ustalit w oparciu o powolane dokumenty
urzedowe sporzadzone przez wlaéciwe organy z zachowaniem odpowiedniej formy, dzieki czemu czerpig one z
ustawowego domniemania ich prawdziwosci. Réwniez tre$¢ dokumentow prywatnych - jako niekwestionowana przez
strony stanowila podstawe ustalen faktycznych. Nie bylo natomiast podstaw do uwzglednienia zarzutu pelnomocnika
pozwanych, co do niewlaSciwego ich po$wiadczenia przez pelnomocnika powodki, wobec nie postawienia w
watpliwo$¢ ich treSci, czy tez zgodnoSci przedlozonych kopii z oryginalami dokumentow. Strony réznily sie natomiast
czeSciowo w zakresie oceny faktow plynacych z treéci dokumentéw prywatnych oraz ich oceny prawnej, o czym
dalej. Podobnie za wiarogodna zostala uznana tre$¢ dowodéw osobowych w postaci zeznan swiadkéw wobec ich
wewnetrznej spojnosci i korespondujacej wzajemnie treéci. Ich logiczna tre$¢ potwierdza z kolei wiarygodno$é zeznan
powddki, ktére Sad uznat za prawdziwe.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powbdztwo w zakresie zadania zasadzenia zado$éuczynienia zashugiwalo w stosunku do pozwanych P. P. oraz J. J.
na uwzglednienie w czesci. Podlegalo natomiast oddaleniu w odniesieniu do P. S. (1) w caloSci. Podobnie powddztwo
podlegato oddaleniu, co do pozostalych zgloszonych w pozwie roszczen niemajatkowych,

z nastepujacych przyczyn.

Jak wynika z art. 23 k.c. dobra osobiste czlowieka, jak w szczegblno$ci zdrowie, wolno$é, cze$¢, swoboda sumienia,
nazwisko lub pseudonim, wizerunek, tajemnica korespondencji, nietykalno$¢ mieszkania, tworczo$¢ naukowa,
artystyczna, wynalazcza i racjonalizatorska, pozostaja pod ochrona prawa cywilnego niezaleznie od ochrony
przewidzianej w innych przepisach.

Z kolei art. 24 § 1 k.p.c. stanowi, ze ten, czyje dobro osobiste zostaje zagrozone cudzym dzialaniem, moze zadac
zaniechania tego dzialania, chyba ze nie jest ono bezprawne. W razie dokonanego naruszenia moze on takze
zadaé, azeby osoba, ktéra dopuscila sie naruszenia, dopekila czynnosci potrzebnych do usuniecia jego skutkow, w
szczegoblnosci azeby zlozyla o§wiadczenie odpowiedniej tresci i w odpowiedniej formie. Na zasadach przewidzianych
w kodeksie moze on réwniez zada¢ zadoSéuczynienia pienieznego lub zaplaty odpowiedniej sumy pienieznej na
wskazany cel spoleczny. Zasady te okre§la art. 448 k.c. stanowiacy, ze w razie naruszenia dobra osobistego sad moze



przyznac temu, czyje dobro osobiste zostalo naruszone, odpowiednia sume tytulem zado$cuczynienia pienieznego za
doznang krzywde lub na jego zadanie zasadzi¢ odpowiednia sume pieniezna na wskazany przez niego cel spoleczny,
niezaleznie od innych §rodkéw potrzebnych do usuniecia skutkéw naruszenia. Przepis art. 445 § 3 stosuje sie.

Jak z kolei jak wynika z tresci art. 38 ust. 1 ustawy z dnia 26 stycznia

1984 r. Prawo prasowe (t.j. Dz. U. z 2018 r. poz. 1914, dalej: prawo prasowe) odpowiedzialno$¢ cywilng za
naruszenie prawa spowodowane opublikowaniem materialu prasowego ponosza autor, redaktor lub inna osoba,
ktorzy spowodowali opublikowanie tego materialu; nie wylacza to odpowiedzialno$ci wydawcy. W zakresie
odpowiedzialnoéci majatkowej odpowiedzialnosé tych osoéb jest solidarna.

Powodka domagala sie ochrony débr osobistych w postaci prawa do prywatnosci, wizerunku i dobrego czci (dobrego
imienia) powolujac sie na normy art. 23 i art. 24 k.c. oraz art. 38 ust. 1 ustawy Prawo prasowe.

Z cytowanych wyzej przepisdéw wynika domniemanie bezprawnosci naruszenia dobr osobistych, zgodnie za$ z og6lng
regula z art. 6 k.c. ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktéra z faktu tego wywodzi skutki prawne. Oznacza
to, ze ten kto przedsiewzial dzialanie naruszajace dobro osobiste musi wykazac, ze byl do tego uprawniony. Wobec
wynikajacego

z art. 24 § 1 k.c. domniemania bezprawno$ci naruszenia débr osobistych to na pozwanych spoczywal ciezar dowodu,
ze publikacja materialu prasowego nie miala charakteru bezprawnego. Taki zakres rozkladu ciezaru dowodzenia
nie budzi zadnych watpliwosci juz w $wietle wykladni jezykowej (gramatycznej) przywolanych przepisow wbrew
odmiennym, a zarazem blednym twierdzeniom pelnomocnika pozwanych P. P. i P. S. (1) (tak: w pkt 3 odpowiedzi
na pozew — k. 206).

W tym miejscu wskazania wymaga, ze bezprawnym jest kazde dzialanie naruszajace dobro osobiste, jezeli nie zachodzi
zadna ze szczegdlnych okoliczno$ci usprawiedliwiajacych takie dzialanie. Do okoliczno$ci wylaczajacych bezprawnosé
naruszenia dobr osobistych zalicza sie przede wszystkim: dzialanie w ramach porzadku prawnego, tj. dzialanie
dozwolone przez obowiazujace przepisy prawa; wykonywanie prawa podmiotowego; zgode pokrzywdzonego;
dzialanie w ochronie uzasadnionego interesu.

Jak celnie w tej materii wskazal Sad Apelacyjny w Szczecinie w wyroku z dnia 9 listopada 2020 r., w sprawie sygn.
akt I ACa 281/20, wedlug art. 6 ust. 1 prawa prasowego, prasa jest zobowigzana do prawdziwego przedstawiania
omawianych zjawisk. W tym konteksScie zwr6cié¢ nalezy uwage zwlaszcza na tresé art. 12 ust. 1 pkt 1 w mys$l ktérego
dziennikarz jest obowigzany zachowa¢ szczegdlna staranno$c i rzetelno$é przy zbieraniu

i wykorzystaniu materialow prasowych, zwlaszcza sprawdzic¢ zgodno$c

z prawda uzyskanych wiadomoéci lub poda¢ ich zZrédlo. Z treSci art. 12 ust. 1 pkt 1 prawa prasowego wywodzi sie
ze dziennikarz ma obowiagzek zachowania szczegblnej starannosci i rzetelnoSci zar6wno na etapie przygotowywania
materialu (gromadzenia i konfrontowania oraz Zrédel oraz weryfikacji informacji) jak i na etapie redagowania
wypowiedzi prasowej. Starannoé¢ dziennikarza przy zbieraniu materialdbw ma by¢ zgodnie z powolanym przepisem
szczegblna, a wiec ma to by¢ staranno$¢ wyzsza niz zwykla

i powinna jej towarzyszy¢ rzetelno$¢, przy czym starannie i rzetelnie zebrane materialy maja by¢ w taki sam
sposob, starannie i rzetelnie, wykorzystane. Zachowanie szczegdlnej starannosci opisuje sie jako dokladno$¢, pilnosé,
sumienno$¢, troskliwo$¢, gorliwo$é i dbalo$é o szczegdly przy opracowywaniu publikacji. Twierdzi sie w orzecznictwie,
ze ustawa w art. 12 ust. 1 pkt 1 prawa prasowego wymaga wiecej niz tylko wiernego przedstawienia informacji, ktore
uzyskal on przy zbieraniu materialéw prasowych. Nie mozna przyja¢ bowiem domniemania, ze wszyscy, do ktérych
dziennikarz zwraca sie o wyjasSnienie kwestii, jakie nasuwaja sie w sprawie, ktora chce poruszy¢ na famach prasy,
informuja go w sposéb zgodny z prawdg. Z tresci art. 12 ust. 1 pkt 1 wywodzi sie rowniez, Ze dziennikarz ma obowiazek
zachowania szczegblnej starannosci i rzetelno$ci zaré6wno na etapie przygotowywania materiatu (gromadzenia

i konfrontowania oraz Zrodel oraz weryfikacji informacji) jak i na etapie redagowania wypowiedzi prasowe;j.
Staranno$¢ dziennikarza przy zbieraniu materialdbw ma by¢ zgodnie z powolanym przepisem szczegolna, a wiec ma
to by¢ staranno$é wyzsza niz zwykla i powinna jej towarzyszy¢ rzetelno$é, przy czym starannie i rzetelnie zebrane



materialy maja by¢ w taki sam sposob, starannie i rzetelnie, wykorzystane (por. wyrok SN z 27 listopada 2014 r., IV
CSK 174/14, LEX nr 1598708).

Zgodnie z art. 37 prawa prasowego do odpowiedzialno$ci za naruszenie prawa spowodowane opublikowaniem
materialu prasowego stosuje sie zasady ogolne, chyba ze ustawa stanowi inaczej. Z kolei przywolany wyzej art. 38 ust.
1 tejze ustawy stanowi, ze odpowiedzialnos¢ cywilna za naruszenie prawa spowodowane opublikowaniem materialu
prasowego ponosza autor, redaktor lub inna osoba, ktérzy spowodowali opublikowanie tego materiatu; nie wylacza
to odpowiedzialnoSci wydawcy. Zatem zaréwno pozwany J. J. (jako autor, jak i P. P. (reaktor naczelny) byli osobami
odpowiedzialnymi

w rozumieniu ww. przepisu. Pierwszy z nich za tre$¢ przygotowanego materialu prasowego, drugi za$ za
weryfikacje aktéw starannos$ci przy jego tworzeniu (w opisanym wyzej zakresie), przez co spoczywal na nim takze
obowiazek nastepczego zweryfikowania pod wzgledem prawdziwosci publikowanych materialow (art. 25 ust. 4
prawa prasowego). Odpowiedzialno$¢ redaktora naczelnego wynika posrednio roéwniez z przepisu art. 7 § 1 pkt 7
prawa prasowego okreSlajacego, ze redaktorem naczelnym jest osoba posiadajaca uprawnienia do decydowania o
caloksztalcie dzialalnosSci redakcji. Redaktor naczelny ponosi odpowiedzialnoé¢ za dopuszczenie do opublikowania
materiatu (por.m.in. wyroki Sagdu Najwyzszego z 17 kwietnia 2002 r., IV CKN 925/00, OSP 2003 Nr 5, poz. 60 oraz
Z 17 czerwca 2004 T.,

V CK 580/03, nieopubl.).

Sad majac na uwadze wszystkie okoliczno$ci sprawy uznal, ze pow6dka wykazala, ze pozwani P. P.1J. J. poprzez swoje
dzialania naruszyli jej dobra osobiste, a jednocze$nie nie wykazali okoliczno$ci wylaczajacych bezprawno$¢ naruszenia
tych débr w postaci prawa do prywatnosci, wizerunku i dobrego imienia (czci). Oceny takiej nie zmienia réwniez
akcentowany przez pelnomocnika pozwanego P. P. charakter artykulu w postaci felietonu. Przepisy prawa prasowego
nie wylaczaja tego rodzaju formy z wymogow jakim podlegaja autor i wydawca materialu prasowego (o czym wyzej).

Dobra osobiste sa uznanymi przez system prawny warto$ciami obejmujgcymi fizyczng i psychiczng integralno$éé
jednostki ludzkiej. Stanowig atrybut kazdej osoby fizycznej, z ktorg sa $cidle zwigzane i jako takie majg indywidualny
charakter; skupiaja indywidualno$¢ czlowieka i sa chronione za pomocg konstrukcji praw podmiotowych o
bezwzglednym charakterze. Dotyczy to takze dobra osobistego w postaci sfery prywatnosci (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 18 stycznia 1984 r., I CR 400/83, OSNCP 1984, nr 11, poz. 195, i z dnia 11 maja 2007 r., I CSK
47/07, nie publ.)

Artykul 47 Konstytucji statuuje zasade, ze kazdy ma prawo do ochrony prawnej zycia prywatnego, rodzinnego, czci i
dobrego imienia oraz decydowania o swoim zyciu osobistym. Immanentna sktadowg prawa do prywatnosci jest tzw.
autonomia informacyjna, czyli prawo decydowana

o ujawieniu informacji dotyczacych swojej osoby (art. 51 Konstytucji RP). Zgodnie z art. 1 prawa prasowego prasa
urzeczywistnia prawo obywateli do ich rzetelnego informowania (wolno$¢ prasy). Z kolei art. 14 ust. 6 prawa
prasowego okresla norme kolizyjna miedzy prawem obywateli do informacji

a prawem do prywatnoéci. Przepis ten wskazuje, ze nie wolno bez zgody osoby zainteresowanej publikowa¢ informacji
oraz danych dotyczacych prywatnej sfery zycia, chyba ze wiaze sie to bezposrednio z dzialalnoScig publiczna danej
osoby, z jakiej to kategorii podmiotéw powddka jako osoba niebedaca osobg publiczng jest wylaczona.

W nauce prawa wyrdznia sie dwie odrebne sfery zycia czlowieka podlegajace ochronie: sfere zycia intymnego oraz
sfere zycia prywatnego. Na sfere zycia intymnego skladaja sie takie fakty, ktérych dana osoba nie ujawnilaby nawet
najblizszym osobom, natomiast sfera prywatna rozcigga sie na pozostale aspekty zycia rodzinnego i osobistego.
Ochrona sfery intymnoSci jest intensywniejszaw poréwnaniu z ochrong sfery zycia prywatnego jednostki.

Wskazane wiec w ustaleniach faktycznych tresci artykulu ,(...)” odnoszace sie do relacji o charakterze osobistym
powodki z D. S. stanowig oczywiste naruszenie prawa do prywatno$ci M. J. (1). Jest ono razace w szczegdlnoéci co
do sfery intymne;j. Niewatpliwie tez informacje zwarte w przedmiotowym artykule nie stuzyly ochronie konkretnego
spolecznie uzasadnionego interesu, jak proébowali to nieskutecznie wykazaé pozwani. Powodka nie udzielita zgody



na publikacje spornego artykulu, ani tez nie miala mozliwo$ci przedstawienia swojego stanowiska, co do jego tresci.
Oznacza to, ze opublikowanie informacji dotyczacych jej zycia prywatnego przesadza o naruszeniu przez strone
pozwanych J. J. i P. P. art.14 ust. 6 prawa prasowego,

a tym samym o naruszeniu dobra osobistego w postaci prawa do prywatno$ci na gruncie artykulu 23 i 24 Kodeksu

cywilnego.

Katalog art. 23 k.c. wymienia wprost jako dobro osobiste czlowieka rowniez cze$¢. Jej dwoma elementami sg
godnos$é i dobre imie. Godnos¢ jest czcig wewnetrzng, natomiast dobre imie to cze$¢ zewnetrzna. Jak wskazuje Sad
Najwyzszy w uzasadnieniu wyroku z dnia 20 czerwca 2001 r. (sygn. I CKN 1135/98),: [...] sad ustalajac, czy nastgpilo
naruszenie dobr osobistych, powinien ocenié, czy na skutek dzialania sprawcy powdd mial wystarczajaca podstawe
do negatywnych odczué, przy czym nalezy uwzglednié nie tylko jego osobiste przezycia, ale takze przecietng reakcje
czlowieka. Miernika obiektywnego poszukuje sie zazwyczaj w tzw. opinii publicznej, ktéra jest wyrazem pogladow
powszechnie przyjetych i akceptowanych przez spoleczenstwo w danym miejscu i czasie.

Uwzgledniajac powyzsze bezsprzecznym jest, ze zawarcie w spornym artykule opisanych w stanie faktycznym
stwierdzen co do zachowan seksualnych i obyczajowych powodki, w tym okreslenia jej mianem kurtyzany i prostytutki,
jak réwniez przedstawienie postawy M. J. (1)

jako osoby uwiklanej w sponsoring naruszalo cze$¢ M. J. (1). Naruszenie takie stanowilo rowniez zmieszczenie w
artykule stwierdzen jakoby powddka zlozyla na Uniwersytecie (...) prace licencjacky autorstwa D. S. jako wlasne
dzieto. Ocene taka potwierdza fakt, ze pozwani nie udowodnili prawdziwosci tych treéci zawartych w analizowanym
artykule.

Podobnie w ocenie Sadu na wskutek przedmiotowej publikacji doszlo do naruszenia prawa do wizerunku powodki.

Naruszenie tego dobra osobistego mialo dalej idace skutki bowiem stworzyto mozliwo$¢ rozpoznania powodki jako
bohaterki artykulu. Implikowalo to de facto naruszenie pozostalych doébr osobistych w postaci czci i prawa do
prywatnosci wobec mozliwoéci identyfikacji M. J. (1), jako bohaterki artykulu.

Wprawdzie nie ma w doktrynie prawa jednolitego rozumienia pojecia wizerunku, ale przewaza stanowisko, w ktérym
na czolo wybijajg sie dostrzegalne, fizyczne cechy czlowieka, tworzace jego wyglad i pozwalajace na identyfikacje
osoby wérod ludzi jako obraz fizyczny, portret, rozpoznawalng podobizne (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 15
pazdziernika 2009 r., sygn. akt I CSK 72/09, Legalis). Przyjeto, ze wizerunek, poza dostrzegalnymi dla otoczenia
cechami fizycznymi, tworzacymi wyglad danej jednostki

i pozwalajacymi na jej identyfikacje wérod innych ludzi, moze obejmowaé dodatkowe utrwalone elementy zwigzane z
wykonywanym zawodem, jak charakteryzacja, ubior, sposéb poruszania sie i kontaktowania z otoczeniem. Wizerunek
oznacza obraz fizyczny czlowieka jako przedstawienie jego postaci, a zwlaszcza twarzy, w rozumieniu przeno$nym
moze jednak odnosié¢ sie do takich cech czlowieka, ktorych ujawnienie umozliwia jego identyfikacje (wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 20 maja 2005 r., sygn. akt II CK 330/03, Legalis).

Jak wynika z kolei z regulacji art. 81 ust 1 ustawy z dnia 4 lutego

1994 r. Prawo autorskie (t.j. Dz. U. z 2021 r. poz. 1062) rozpowszechnianie wizerunku wymaga zezwolenia osoby
na nim przedstawionej. W braku wyraznego zastrzezenia zezwolenie nie jest wymagane, jezeli osoba ta otrzymata
umoéwiong zaplate za pozowanie. Z ust. 2 tego przepisu wynika natomiast, ze nie wymaga rozpowszechnianie
wizerunku: 1) osoby powszechnie znanej, jezeli wizerunek wykonano w zwigzku z pelieniem przez nig funkcji
publicznych, w szczegblnoSci politycznych, spolecznych, zawodowych; 2) osoby stanowigcej jedynie szczegdl calosci
takiej jak zgromadzenie, krajobraz, publiczna impreza. Okolicznosci okre$lone w ust. 2 tego przepisu co do osoby
powodki nie zachodza.

Konfrontujac wyniki postepowania dowodowego z wyzej wskazanymi wytycznymi definiujacymi istote wizerunku
osoby fizycznej Sad uznal, Ze juz samo zdjecie umieszone w artykule przedstawiajace twarz M. J. (1)

w okularach przeciwstonecznych pozwala na identyfikacje powodki przez osoby ja znajace. Nie zmienia tej oceny fakt
przestoniecia czeSci twarzy powoddki okularami, czy tez umieszczenie na czeSci zdjecia nietransparentnej czcionki.



Whbrew twierdzeniom pelnomocnika pozwanego P. P. obie postacie przedstawione na zdjeciu sa identyfikowalne,
szczegoblnie przez osoby je wezesniej i blizej znajace. BezpoSrednie potwierdzenie tej okoliczno$ci znalazlo wyraz w
treéci zeznan Swiadkow B. H. (k. 344v-345), M. N. (k. 345-345v) i A. W. (k. 304-305) oraz dowodzie z przestuchania
w charterze strony samej powodki M. J. (1) (k. 363-366). Z zeznan tych wynika bezposrednio, ze §wiadkowie oraz
bliskie im osoby rozpoznaly na zdjeciu powddke, i nie mialy watpliwosci co do jej tozsamos$ci. Niewatpliwe taka
identyfikacje ulatwily i potwierdzity réwniez dane osobowe powddki zwarte w tresci analizowanego artykulu, takie
jak miejsce zamieszkania w W. z podaniem dzielnicy B., miejsce pochodzenia powddki (P., okolice M.), wskazanie
faktu studiowania w W.. Réwniez imie powodki choé¢ zmienione na podobne czyli M. zamiast M., przy uwzglednieniu
wskazania faktu pozostawania w zwigzku z mezczyzng z W. (cierpiacego o okres§long jednostke chorobowa) pozwalalo
na dodatkowa identyfikacje osoby pozwanej. To wszystko w zestawieniu z opublikowaniem artykulu w tygodniku
lokalnym wychodzacym na terenie miejsca pochodzenia pozwanej nie moze budzi¢ watpliwosci co do przedstawienia
powddki w sposoéb umozliwiajacy jej latwa identyfikacje.

Ukazanie sie artykutu bylo dla powodki wyjatkowo przykrym wydarzeniem, wywolujac stres i negatywnie wplywajac
na jej nastrdj. Opisanie osoby powodki w przedstawiony sposob bylo dla niej deprecjonujace

i defamujace zar6wno w §rodowisku lokalnym (miejscu pochodzenia), jak

i gronie rodzinnym oraz kregu znajomych i przyjaciol. Oczywistym jest bowiem, ze okreslenia w rodzaju prostytutki
czy kurtyzany sa obrazliwe

i odbierane jako ponizajace w kazdym $rodowisku spotecznym. W wyniku publikacji M. J. (1) czula bezsilno$é,
upokorzenie i wstyd. Przez okres okolo roku korzystala z pomocy psychologa. Skutkiem publikacji bylo rowniez
zaprzestanie przez powodke przyjezdzania w rodzinne strony

z weze$niejszg czestotliwo$cig oraz ograniczenie kontaktéw ze znajomymi. Jak wskazano w ustaleniach faktycznych
Sad przyjal za prawdziwg okoliczno$¢ korzystania przez powddke z pomocy psychologicznej, na wskazuje
za$wiadczenie z dnia za$wiadczenie lekarskie z dnia 26 wrze$nia 2017 r. (k. 20). Odno$nie tego dokumentu Sad nie
podzielil zastrzezen pelnomocnika pozwanych P. P. i P. S. (2) co do wnioskéw z niego plynacych. Fakt wskazania
bowiem w za$wiadczeniu poczatku dolegliwos$ci

u powddki na lipiec 2016 r. nie wyklucza w zaden sposéb leczenia dolegliwo$ci powstalych po publikacji z dnia 13
wrze$nia 2016 r., czy tez nasilenia sie dolegliwo$ci u M. J. (1) po tej dacie.

Uwzgledniajac powyzsze Sad uwzglednil cze$ciowo zadanie zasadzenia na podstawie art. 448 k.c. odpowiedniej kwoty
tytulem zado$éuczynienia za doznang krzywde. Za doznang krzywde strona powinna otrzymaé zadoS$éuczynienie
uwzgledniajace rodzaj dobra, ktore zostalo naruszone oraz charakter, stopien nasilenia i czas trwania, doznawania
przez osobe, ktorej dobro zostalo naruszone ujemnych przezy¢ psychicznych spowodowanych naruszeniem (wyrok
Sadu Najwyzszego z 11 kwietnia 2006 r. w sprawie I CSK 159/05). Z kolei w wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 27 marca
2019 r., V CSK 77/18 (nie publ.) stwierdzono, ze najistotniejszym celem zado$¢uczynienia jest wyréwnanie doznanej
przez poszkodowanego krzywdy czyli zrealizowanie funkcji kompensacyjnej. Ma ono umozliwié mu uzyskanie
satysfakeji, ktora wplynie korzystnie na jego samopoczucie i pozwoli zniwelowaé poczucie krzywdy wywolanej czynem
niedozwolonym. Zasadniczo o wysokoSci zadoSéuczynienia za doznana krzywde wskutek zawinionego naruszenia dobr
osobistych, decyduja kryteria, ktére wypracowano w orzecznictwie na gruncie art. 445 k.c. Podstawowym kryterium
jest rozmiar i intensywno$¢ doznanej krzywdy, ocenianej wedlug kryteriéw zobiektywizowanych, przy uwzglednieniu
sytuacji osobistej i zawodowej poszkodowanego.

Bez watpienia sporny artykul naruszal prawo do wizerunku oraz prawo do prywatnosci i czci powodki w sposéb razacy.
Przyja¢ wiec nalezalo znaczny stopien zawinienia pozwanej przy naruszeniu dobr osobistych powddki. Jednocze$nie
naruszenie dobr osobistych powddki nalezalo ocenié jako dotkliwe, szczegblnie w czeSci dotyczacej ujawnienia relacji
powodki

z D. S. i przedstawienia jej w skrajnie niekorzystny spos6b naruszajacych jej cze$¢. Pozwani P. P. (jako redaktor
naczelny)

i J. J. (autor artykulu), jako profesjonali$ci w zawodzie dziennikarzy musieli mie¢ Swiadomosé, ze opublikowany
artykul bedzie poczytny



w $rodowisku lokalnym powodki.

Okreslajac wysoko$é zasadzonej kwoty Sad mial na uwadze okoliczno$ci wskazujgce na to, ze cho¢ niewatpliwie
doszlo do naruszenia débr osobistych powodki, to zdarzenie to nie mialo bezposrednio dla powddki az tak szerokich,
dotkliwych i dlugotrwalych skutkéw, aby mogto uzasadniaé zasadzenie kwoty 50.000 zlotych. Niewatpliwie krzywda
jest juz sam fakt podania do publicznej wiadomos$ci informacji nalezacych do sfery prywatno$ci powddki oraz
informacji w oczywisty sposob ja defamujacych. W ocenie Sadu mozna uznaé za zasadne twierdzenia powodki o
cierpieniu i skutkach jakie ono wywolatlo w zwigzku z upublicznieniem faktéw z jej z zycia prywatnego (intymnego),
jej wizerunku, a przede wszystkim tresci w oczywisty sposoéb ja szkalujacych i ponizajacych. W szczego6lnoéci powodka
mogla odebra¢ opublikowany artykul, jako duzg przykro$c.

Uwzgledniajac powyzsze adekwatnym do stopnia naruszenia débr osobistych powddki i rozmiaréw wyrzadzonej
jej krzywdy jest przyznanie zado$¢uczynienia w kwocie po 15 000 zl. Jest to kwota znaczaca w polskich realiach
spoteczno-gospodarczych, nie stanowi zado$éuczynienia symbolicznego. Zdaniem Sadu, wysoko$é zado$éuczynienia
nie powinna by¢ warunkowana sytuacja finansowa powddki jak proébowat to wykazywaé pelnomocnik pozwanego P.
P., gdyz zado$c¢uczynienie ma pehic gtéwnie funkcje kompensacyjna i dla zréwnowazenia ujemnych przezy¢ powodki.
Jednoczes$nie podkredlenia wymaga, ze wyniki postepowania dowodowego nie wykazaly aby w zyciu i psychice M.
J. (2) zaszly takie nastepstwa ktére maja trwaly charakter. Jak zeznala sama powddka obecnie zamieszkuje ona w
miejscowosci Z. i jest w zwigzku z mezczyzna

z rodzinnych stron, nie spotkala sie natomiast z sytuacja aby kto$

w Srodowisku lokalnym ja Zle ocenial. Oznacza to, ze skutki publikacji i jej opisane wyzej negatywne oddzialywanie
na sfere psychiczng oraz towarzysko-rodzinng zycia powo6dki mialy ograniczony czasowo zakres. Powyzsze stanowilo
podstawe miarkowania zasadzonego zado§éuczynienia oraz oddalenia zadania zasadzenia kwoty ponad 15 000 zl.

Zasadzajac ww. kwote Sad mial r6wniez na uwadze wynikajace z art. 11 k.p.c. zwigzanie wyrokiem karnym, ktérym
zasadzono na rzecz powodki kwote 10 000 zl tytulem nawigzki. Stosownie do treéci normy art. 415 § 2 k.p.k., jezeli
orzeczony obowigzek naprawienia szkody lub zado$éuczynienia za doznang krzywde albo nawigzka orzeczona na
rzecz pokrzywdzonego nie pokrywaja calej szkody lub nie stanowia pelnego zadoSéuczynienia za doznang krzywde,
pokrzywdzony moze dochodzi¢ dodatkowych roszczen

w postepowaniu cywilnym. W ocenie Sadu przy uwzglednieniu wysoko$ci orzeczonej prawomocnie nawigzki, ktora
kompensuje w istotnej czeSci doznang przez powddke krzywde, przyznana kwota 15 000 zt stanowi¢ bedzie pelne
zado$éuczynienie dla M. J. (1).

Orzekajac o solidarnym obowigzku spelnienia $wiadczenia Sad opart sie na regulacji art. 38 ust. 1 zd. 2 prawa
prasowego wskazujacej, ze w zakresie odpowiedzialno$ci majatkowej odpowiedzialno$¢ oséb wymienionych w zd. 1
jest solidarna.

O odsetkach Sad orzekl na podstawie art. 481 § 11 2 k.c. w zw. z art. 455 k.c. Zobowiazanie wynikajace z czynu
niedozwolonego ma ze swojej istoty charakter bezterminowy, a co za tym idzie aktualizuje sie poprzez wezwanie
dluznika przez wierzyciela do spelnienia $wiadczenia stosownie do tresci art. 455 k.c. Odsetki za opdznienie w zaplacie
naleznego uprawnionemu zado$éuczynienia nalezg sie juz od tej chwili, czemu nie stoi na przeszkodzie okoliczno$¢,
ze wysoko$¢ $wiadczenia jest ostatecznie ksztalttowana w wyroku. W aktualnym orzecznictwie Sadu Najwyzszego

i sadéw powszechnych wypracowany zostal poglad, zgodnie z ktorym wymagalno§é roszczenia o zado$céuczynienie za
krzywde, a tym samym

i poczatkowy termin naliczania odsetek za opdzZnienie w zaplacie naleznego zado$¢uczynienia, moze sie roznie
ksztaltowaé w zaleznoéci od okolicznoS$ci sprawy. Terminem od ktoérego naleza sie odsetki za opdznienie

w zaplacie zado$cCuczynienia za krzywde, moze by¢ wiec, w zaleznosSci od okolicznoéci sprawy, zaré6wno dzien
poprzedzajacy wyrokowanie o zado$¢uczynieniu, jak i dzien tego wyrokowania (vide: wyrok SN z dnia 18 lutego 2011
r., I CSK 243/10, LEX nr 848109; wyrok Sadu Apelacyjnego

w Lodzi z dnia 14 lutego 2013 r., I ACa 1092/12, LEX nr 1280446). Jednocze$nie zaznaczenia wymaga, ze Sad nie
podziela jak sie wydaje ustepujacej linii orzeczniczej wedtug ktorej odsetki za opéznienie w zaplacie zado$éuczynienia



pienieznego winny by¢ liczone od daty wyrokowania. Uwzgledniajac powyzsze Sad przyjal, ze roszczenie stalo sie
wymagalne od dnia nastepujacego po odmowie jego spelnienia wyrazonej w pi§mie z dnia 23 czerwca 2017 1. (k. 34)
stanowiacego odpowiedZ na wezwanie do zaplaty pelnomocnika powodki (k.31) w stosunku do pozwanego P. P., za$
w stosunku do J. J. wobec braku ustosunkowania sie do wezwania do zaplaty (dowdd nadania k. 33).

Podstawa natomiast oddalenia powddztwa skierowanego wobec P. S. (1) jest brak po jego stronie legitymacji bierne;j.
Jak wynika

z treSci art. 8. ust 1 wydawca moze by¢ osoba prawna, fizyczna lub inna jednostka organizacyjna, cho¢by nie posiadala
osobowosci prawne;j.

W szczegbdlnoéci wydawca moze byé organ panstwowy, przedsiebiorstwo panstwowe, organizacja polityczna,
zwigzek zawodowy, organizacja spbldzielcza, samorzadowa i inna organizacja spoleczna oraz koéciol i inny zwigzek
wyznaniowy. OkolicznoScia niesporna bylo, ze wydawca (...) (...) jest osoba prawna Grupa (...) Sp. z 0.0. z siedziba
w W, nie za$ P. S. (1) jako osoba fizyczna. Pelni on w tej spolce funkcje prezesa zarzadu. Oznacza to, ze nie ponosi on
osobiscie odpowiedzialno$ci cywilnej ciazacej z mocy art. 38 ust. 1 ustawy prawo prasowe na wydawcy.

Powyzsza okoliczno$¢ stanowila rowniez o podstawie oddalenia roszczen niemajatkowych sformulowanych w pozwie
tak wobec P. S. (1), a mianowicie zobowiazania do usuniecia artykulu pt. ,,(...)” ze strony internetowej tygodnika (...)
(ktéry to artykul nadal jest na niej dostepny), jak rowniez usuniecia posta o tym artykule wraz z linkiem do artykulu,
zamieszczonego na fanpage tygodnika (...) na portalu spoteczno$ciowym F. dnia 27 wrzeénia

2016 r. Jedynie uprawnionym do zarzadzania i administrowania zawarto$cig zar6wno strony internetowej tytutu
prasowego oraz prowadzonego dla tego tytulu prasowego jest wydawca jako ich uzytkownik, ktory nie zostal pozwany
w sprawie. Za zawarto$¢ strony internetowej i fanpage™u czasopisma nie odpowiada tez autor artykulu oraz jego
redaktor naczelny. Co oznacza, ze roszczenie strony powodowej zostalo skierowane wobec niewlasciwego podmiotu,
czyli nie wobec wydawcy (w niniejszej sprawie osoby prawnej) ktéra bylby uprawniona do wykonania orzeczenia w
zakresie zadania u$niecia wpiséw. Uzasadnialo to oddalenie powddztwa w tym zakresie rowniez wobec P. P.iJ. J..

O kosztach procesu Sad orzekl w pkt IV wyroku na zasadzie slusznoéci okre§lonej w art. 102 k.p.c. Powodka wygrala
proces co do zasady w zakresie majatkowej ochrony débr osobistych, za$ wysoko$¢ przyznanego jej zado$cuczynienia
zalezala od oceny sadu jako, ze $wiadczenie zostalo ostatecznie ksztaltowane w wyroku. Przyjetej zasady rozliczenia
kosztow procesu nie zmienia roéwniez przegrana powo6dki w zakresie zadan niemajatkowych z zakresu ochrony
dobr osobistych, co jest wynikiem oczywiscie blednego dzialania pelnomocnika powodki. Na powyzsze koszty
procesu skladajg sie oplata od pozwu - 3100 zl, koszty zastepstwa procesowego - 4320 zl (3600 + 720), oplata od
pelnomocnictwa — 17 zk.

Orzekajac z kolei o zwrocie kosztéw procesu w pkt V sad przyjal wyrazona w art. 98 § 1 k.p.c. zasade odpowiedzialno$ci
za jego wynik, co jest konsekwencja przegranej powddki wobec pozwania podmiotu nielegitymowanego biernie, to
jest osoby fizycznej, a nie osoby prawnej. Na powyzsze koszty procesu skladaja sie koszty zastepstwa procesowego -
4320 zt (3600 + 720), oplata od pelnomocnictwa — 17 zl.
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