. Sygn. akt IT C 844/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 wrzeénia 2016 roku

Sad Okregowy Warszawa — Praga w Warszawie Wydzial IT Cywilny
w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Malgorzata Dubinowicz — Motyk
Protokolant: Marta Gurtat

po rozpoznaniu w dniu 23 wrzeénia 2016 roku na rozprawie
sprawy z powodztwa Towarzystwo (...) S.A. w W.

przeciwko R. M.

o zaplate

I zasadza od pozwanego R. M. na rzecz powoda Towarzystwo (...) S.A. w W. kwote 1 009 860,87z} (jeden milion
dziewiec tysiecy osiemset sze$édziesiat zlotych osiemdziesiat siedem groszy) z odsetkami ustawowymi za op6Znienie
od dnia 18 lipca 2014 roku do dnia zaplaty;

IT zasadza od pozwanego R. M. na rzecz powoda Towarzystwo (...) S.A. w W. kwote 57 711z} (pieédziesigt siedem
tysiecy siedemset jedenascie zlotych) tytulem zwrotu kosztéw procesu.

Sygn. akt IT C 844/15

UZASADNIENIE

W pozwie z dnia 28 kwietnia 2015 roku Towarzystwo (...) S.A. w W. wnioslo o zasadzenie od R. M. kwoty 1 009
860,87zt wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 18 lipca 2014 roku do dnia zaplaty oraz kosztéw postepowania wedlug
norm przepisanych. W uzasadnieniu wskazano, iz pozwany zawarl w dniu 8 pazdziernika 2008 roku z (...) S.A.
umowe o kredyt hipoteczny, za$§ powdd udzielil (...) S.A. — na podstawie generalnej umowy ubezpieczenia niskiego
wkladu w kredytach i pozyczkach hipotecznych z dnia 25 maja 2007 roku - ochrony ubezpieczeniowej na wypadek
braku splaty przez pozwanego cze$ci w/w kredytu hipotecznego. Wobec wypowiedzenia przez (...) R. M. umowy
kredytu hipotecznego i zaniechania jego splaty przez pozwanego, (...) wystapil do Towarzystwa (...) S.A. o wyplate
odszkodowania, ktore zostalo przyznane i wyplacone w kwocie 1 009 860,87z, za§ powdd domaga sie jej zaplaty przez
pozwanego na podstawie art. 828 ke. (k.2-4)

Dnia 20 maja 2015 roku tut. Sad wydal nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym sygn. II Nc 105/15,
uwzgledniajac zadanie pozwu. (k.48)

Nakaz ten utracil moc w caloSci na skutek wniesienia sprzeciwu przez pozwanego. R. M. domagat sie oddalenia
powddztwa w caloSci i zasadzenia na swoja rzecz kosztéw procesu, podnoszac iz strona powodowa nie przedstawila
dowodow na okoliczno$é faktu wyplaty odszkodowania na rzecz (...) S.A. oraz na okoliczno$¢ warunkow laczacej
powodke i (...) S.A. umowy ubezpieczenia. Pozwany akcentowal takze, iz (...) S.A. naduzyl swojej pozycji i
wymusil na pozwanym zgode na zawarcie umowy ubezpieczenia i na sfinansowanie skladki ubezpieczeniowej ze
§rodkow pozwanego, mimo iz umowa ta chronila jedynie interes banku, stad postanowienia zamieszczone w §3
ust.3 umowy kredytu hipotecznego powinno by¢ traktowane jako klauzula abuzywna. (k.55-58) W dalszych pismach



procesowych pozwany podnosil, iz dochodzenie roszczenia regresowego przez powodowa spodlke jest sprzeczne z
zasadami wspolzycia spolecznego z uwagi na to, iz pozwany jako kredytobiorca zostal zmuszony na podstawie
abuzywnych klauzul zamieszczonych w umowie kredytu do sfinansowania skladek ubezpieczeniowych naleznych od
(...) S.A. na rzecz powoda, nie uzyskujac w zamian jakiejkolwiek ochrony swoich intereséw oraz akcentujac wspolprace
powodowej spblki z bankiem w omawianym zakresie wyrazajaca sie m.in. poprzez udzial banku w zyskach osigganych
przez powodke z tytulu uméw ubezpieczen niskiego wkladu kredytéw. Pozwany wskazywal takze, ze przedstawione
przez powddke dokumenty nie wykazuja w sposéb odpowiadajacy postanowieniom umowy ubezpieczenia, iz umowa
kredytu zawarta przez (...) Bank S.A. z R. M. zostala objeta ubezpieczeniem. (k.179 i 191-195)

Powodowa spotka podtrzymywala zadanie pozwu, wskazujac m.in. iz jednym z zabezpieczenn splaty kredytu
udzielonego pozwanemu przez (...) Bank S.A. (obecnie: (...) S.A.) bylo ubezpieczenie niskiego wkladu wlasnego
udzielone bankowi przez powddke oraz ze podstawa zadania pozwu nie sa postanowienia umowy kredytu, lecz art.
828 ke, a wiec zarzuty pozwanego dotyczace zamieszczenia w umowie kredytu niedozwolonych klauzul umownych
powinny by¢ zglaszane w innym postepowaniu. (k.67-72) Powodka wyrazala takze poglad, iz wystgpienie z zadaniem
pozwu nie jest sprzeczne z zasadami wspolzycia spolecznego, poniewaz tylko dzieki zawarciu przez bank z pow6dka
umowy ubezpieczenia niskiego wkladu wlasnego mozliwe bylo uzyskanie przez pozwanego kredytu (bowiem pozwany
nie dysponowal §rodkami na pelne pokrycie wymaganego wkladu wlasnego), wylacznie zachowanie pozwanego,
polegajace na zaniechaniu realizacji postanowienn umowy kredytu, doprowadzito do powstania szkody, a instytucja
udzialu w zysku jest dozwolona przez przepisy ustawy o dzialalno$ci ubezpieczeniowej i reasekuracyjnej. (k.181-182
i267-270)

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 25 maja 2007 roku Towarzystwo (...) S.A. (obecnie: Towarzystwo (...) S.A.) zawarlo z (...) Bank S.A.
(obecnie: (...) S.A.) generalng umowe ubezpieczenia niskiego wkladu w kredytach i pozyczkach hipotecznych nr
(...). Umowa przewidywala objecie przez (...) ochrona ubezpieczeniowa bez dodatkowej akceptacji splaty kredytow
zgloszonych przez (...) Bank S.A. do ubezpieczenia w cze$ci odpowiadajacej niskiemu wktadowi, jesli kwota niskiego
wkladu zglaszana do ubezpieczenia nie przekraczala okre$lonych w umowie wartosci (§2 ust.11i §5 ust.1) i wskazujac
iz okres ubezpieczenia dla kazdego ubezpieczonego kredytu rozpoczyna sie z dniem jego wyplaty i koniczy sie z
uplywem pelnych 36 miesiecy kalendarzowych, przy czym jesli w tym okresie nie zostanie splacone zadluzenie z
tytulu kredytu w czesci odpowiadajacej niskiemu wkladowi ochrona ubezpieczeniowa podlega¢ miala kontynuacji,
pod warunkiem umieszczenia kredytu w rejestrze kredytow, a laczny okres ubezpieczenia nie mogt przekroczyé
108 miesiecy (§3). Stawke skladki ubezpieczeniowej ustalono na 3,5% ubezpieczonej czesci kredytu, tj. niskiego
wkladu, przewidujac jej jednorazowa platnosé za caly okres ubezpieczenia w terminie 5 dni roboczych od dnia
otrzymania przez (...) Bank S.A. wystawionej przez (...) S.A. polisy zbiorczej (§4 ust.1-3). (...) zobowiazal sie do
wystawienia dokumentu potwierdzajacego udzielenie ochrony ubezpieczeniowej, majgcego postac polisy zbiorczej
wraz z zalacznikiem w postaci plyty CD z wykazem kredytéw objetych w danym miesiacu kalendarzowym ochronag
ubezpieczeniowa, sporzadzonego na podstawie otrzymanych od (...) Bank S.A. rejestrow kredytéw (§5 ust.1 i 5),
natomiast (...) Bank S.A. zobowigzatl sie do prowadzenia w formie analitycznej rejestru nowo udzielonych kredytéw
oraz kredytoéw podlegajacych kontynuacji ubezpieczenia, wedlug wzoru stanowiacego zalacznik nr (...) do umowy i
do comiesiecznego przekazywania ich poczta elektroniczng w formie pliku w formacie EXCEL na podany w umowie
adres (§5 ust. 3 i 4). Od 21 sierpnia 2008 roku przewidziano wystawianie polis zbiorczych w formie pliku w
formacie PDF i przesylanie ich (...) Bank S.A. w formie elektronicznej. Za zdarzenie ubezpieczeniowe uznano uplyw
okresu wypowiedzenia umowy kredytu nie skutkujacy wykonaniem przez kredytobiorce obowiazku splaty kredytu z
naleznymi odsetkami i kosztami (81 ust.4 pkt 20), a (...) Bank S.A. zobowiazal sie do przygotowywania roszczenia
o wyplate odszkodowania odrebnie dla kazdej szkody przy wykorzystaniu druku stanowiacego zalacznik nr (...)do
umowy i wyslania ich do (...) w terminie 30 dni od powstania szkody (§8 pkt 1 i 5). Strony umowy zdefiniowaly
pojecie szkody (81 ust.4 pkt 16) i sumy ubezpieczenia (81 ust.4 pkt 15) oraz przewidzialy, ze z dniem zaplaty przez (...)
odszkodowania roszczenie (...) Bank S.A. przystlugujace mu wobec kredytodawcy z tytulu umowy kredytu przechodzi
z mocy prawa na (...) do wysoko$ci wyplaconego odszkodowania (§13 ust.1).



W/w umowa byla aneksowana w dniu 31 maja 2007 roku, 11 grudnia 2007 roku , 21 sierpnia 2008 roku, 31 grudnia
2008 roku, 10 sierpnia 2009 roku i 20 listopada 2009 roku.

Od sierpnia 2009 roku strony w/w umowy przewidzialy, ze (...) Bank S.A. przysluguje udzial w zysku (...) z tytulu
umowy ubezpieczenia niskiego wkladu wlasnego kredytéw zgloszonych do ubezpieczenia, dla ktorych pierwszy okres
ubezpieczenia rozpoczal sie w okresie od 1 czerwea 2009 roku do 30 listopada 2009 roku. Udzial w zysku mial stanowic
50% roznicy miedzy przychodami (przypisanymi skladkami netto i zrealizowanymi regresami) a kosztami (kosztami
likwidacji szko6d, zmiany stanu rezerw itp.).

Dowody: odpis pelny z rejestru przedsiebiorcéw powodowej spotki (k.9-19), generalna umowa ubezpieczenia niskiego
wkladu w kredytach i pozyczkach hipotecznych z zalgcznikami (k.73-99), aneksy do umowy z zalacznikami (k.100-137)

8 pazdziernika 2008 roku R. M. zawarl z (...) Bank S.A. w W. umowe o kredyt hipoteczny dla oséb fizycznych
(...) o numerze (...), na mocy ktorej uzyskal kredyt w kwocie 3 050 619z} przeznaczony na zakup nieruchomosci
gruntowej, refinansowanie nakladéw wiasnych poniesionych na zakup nieruchomosci, refinansowanie dwoéch
pozyczek udzielonych przez (...) Bank (...) S.A. i karty kredytowej wydanej przez Bank (...) S.A., z ustaleniem iz kredyt
zostanie zwr6cony w 492 rownych ratach kapitalowo — odsetkowych. Jako prawne zabezpieczenia splaty kredytu
przewidziano: - hipoteke zwykla w kwocie 3 050 619z} i hipoteke kaucyjng do kwoty 864 000zl na nabywanej przez
pozwanego nieruchomoéci przy ul. (...) w W. stanowigcej dzialke gruntu nr (...), - ubezpieczenie niskiego wkladu
wlasnego kredytu w Towarzystwie (...) S.A. przez maksymalny okres 108 miesiecy, przy czym R. M. upowaznit (...)
Bank S.A. do pobrania z jego rachunku bankowego bez odrebnej dyspozycji $srodkéw tytulem zwrotu kosztow w/w
ubezpieczenia w wysokoéci 36 252,62z} i zwrotu kosztow z tytulu kontynuacji ubezpieczenia, - wskazanie przez R.
M. kredytodawcy jako podmiotu uprawnionego do otrzymania $wiadczenia z tytulu grupowej umowy ubezpieczenia
splaty rat kredytu na wypadek powaznego zachorowania, operacji chirurgicznej i pobytu w szpitalu w wyniku choroby
lub nieszczedliwego wypadku. Strony umowy kredytu postanowily, iz (...) Bank S.A. moze wypowiedzie¢ umowe
z zachowaniem 30 — dniowego terminu wypowiedzenia m.in. w razie braku terminowej splaty przez pozwanego
raty kapitalowo — odsetkowej lub czeéci raty, iz nastepnego dnia po uplywie okresu wypowiedzenia zobowigzania
wynikajace z umowy staja sie wymagalne i kredytobiorca jest zobowiazany do ich niezwlocznej splaty, za$ (...) Bank
S.A. w razie braku splaty moze przystapi¢ do dochodzenia swoich wierzytelno$ci m.in. z zabezpieczen splaty kredytu.
Dowod: umowa kredytu nr (...) z 8 pazdziernika 2008 roku (k.20-28), aneks do umowy z 9 pazdziernika 2008 roku
(k.29), harmonogram splat kredytu (k.140-149)

Z rachunku bankowego R. M. w dniu 9 pazdziernika 2008 roku zostala pobrana kwota 36 252,62z} przeznaczona
na zaplate sktadki ubezpieczeniowej naleznej od kredytodawcy pozwanego na rzecz Towarzystwa (...) S.A., a w dniu
5 grudnia 2011 roku - kwota 34 174,78zl przeznaczona za zaplate skladki za odnowienie ubezpieczenia. Dowod:
potwierdzenia wykonania operacji (k.60 i 61)

Umowa kredytu zawarta przez (...) Bank S.A. z R. M. zostala zgloszona i przyjeta do ubezpieczenia na okres od
9 pazdziernika 2008 roku do 30 wrze$nia 2011 roku przez powodowe towarzystwo ubezpieczen, przy czym kwota
niskiego wkladu od ktorej naliczano skladke byta kwota 1 035 789,14zt. Dowod: wyciag z rejestru ubezpieczenia splaty
niskiego wkladu w kredytach hipotecznych (k.138 i 278), polisa zbiorcza z 17 listopada 2008 roku (k.200-223) i aneks
do polisy (k.224-247) Ponownie zostala ona zgloszona i przyjeta do ubezpieczenia na okres od 1 listopada 2011 roku do
31 pazdziernika 2014 roku, przy czym kwota niskiego wkladu od ktorej obliczana byla skladka ubezpieczeniowa byla
kwota 976 422,40z} Dowdd: wyciag z rejestru ubezpieczenia splaty niskiego wktadu w kredytach hipotecznych (k.139
i 277), polisa zbiorcza z 25 listopada 2011 roku stanowiaca potwierdzenie kontynuacji ochrony ubezpieczeniowej
(k.248-266)

Pismem z dnia 16 stycznia 2013 roku (...) Bank S.A. w W. wezwal R. M. do zaplaty zaleglych naleznosci z tytutu w/
w umowy kredytu w kwocie 50 613,73zt w terminie 7 dni od otrzymania pisma, wskazujac, iz w razie zaniechania
dokonania zaplaty pismo traktowaé nalezy jako wypowiedzenie umowy kredytu i 30-dniowy okres wypowiedzenia
rozpocznie swoj bieg z uplywem 7-dniowego okresu wyznaczonego na dokonanie splaty zaleglych naleznos$ci z umowy



kredytu, a po jego uplywie wszelkie nalezno$ci z umowy kredytu stana sie wymagalne. R. M. otrzymal w/w pismo w
dniu 27 stycznia 2013 roku. Dowdd: pismo z 16 stycznia 2013 roku z potwierdzeniem doreczenia (k.30-32)

Po wypowiedzeniu umowy kredytu, R. M. nie uiécil na rzecz (...) S.A. nalezno$ci z tytulu umowy kredytu. niesporne

Dnia 22 marca 2013 roku (...) Bank S.A. zglosilo szkode do Towarzystwa (...) S.A. wynoszaca 978 947,65z}, bedaca
nastepstwem niesplacenia kredytu udzielonego R. M. umowa z dnia 8 pazdziernika 2008 roku, z wnioskiem o wyplate
odszkodowania. Formularz zgloszenia szkody stanowil zalacznik nr (...) do generalnej umowy ubezpieczenia niskiego
wkladu w kredytach i pozyczkach hipotecznych z dnia 25 maja 2007 roku. Dowdd: zgloszenie szkody (k.36-37) Juz po
tej dacie, R. M. uiécil na rzecz banku kwote 17 195,98z, z ktérej 2003,69zt zostato zarachowane na nalezno$¢ z tytutu
kapitalu kredytu, a 15 192,29z} na nalezno$¢ z tytulu oprocentowania kredytu. niesporne

W dniu 21 lutego 2014 roku Towarzystwo (...) S.A. w W. poinformowalo (...) Bank S.A. o przyznaniu odszkodowania za
szkode wyrzadzona przez R. M. poprzez niesplacenie nalezno$ci z tytulu umowy kredytu nr (...) z dnia 8 pazdziernika
2008 roku w wysokoSci 961 751,67zl stosownie do generalnej umowy ubezpieczenia niskiego wkladu w kredytach i
pozyczkach hipotecznych nr (...) zdnia 25 maja 2007 roku. Tego samego dnia Towarzystwo (...) S.A. wydalo polecenie
wyplaty odszkodowania w kwocie 961 751,67zl przelewem na rachunek (...) Bank S.A. Dowod: decyzja o przyznaniu
odszkodowania (k.33-34), polecenie wyplaty odszkodowania (k.35) Wplata kwoty 961 751,67zt zostala zaksiegowana
w dniu 28 lutego 2014 roku. Dowdd: potwierdzenie wykonanej operacji (k.166)

(...) S.A. (poprzednio: (...)bank S.A.) pismem z dnia 11 marca 2014 roku zwroécil sie do Towarzystwa (...) S.A. o wyplate
brakujacej czeSci odszkodowania, tj. odsetek za okres od dnia zgloszenia szkody, czyli 22 marca 2013 roku do dnia
wyplaty odszkodowania, czyli 21 lutego 2014 roku. Dowo6d: pismo z 11 marca 2014 roku (k.38)

Pismem z dnia 25 marca 2014 roku Towarzystwo (...) S.A. w W. poinformowalo (...) Bank S.A. o przyznaniu
dodatkowego odszkodowania za szkode wyrzadzong przez R. M. poprzez niesplacenie naleznosci z tytulu umowy
kredytu nr (...) z dnia 8 pazdziernika 2008 roku w wysoko$ci 48 109,20z}, stanowigcego odsetki za okres 120 dni od
dnia zgloszenia roszczenia o wyplate odszkodowania, stosownie do generalnej umowy ubezpieczenia niskiego wktadu
w kredytach i pozyczkach hipotecznych nr (...) z dnia 25 maja 2007 roku. Tego samego dnia Towarzystwo (...)
S.A. wydalo polecenie wyplaty odszkodowania w kwocie 48 109,20zl przelewem na rachunek (...) Bank S.A. Dowdd:
decyzja o przyznaniu odszkodowania (k.39-40), polecenie wyplaty odszkodowania (k.41) Wplata w/w kwoty zostata
zaksiegowana w dniu 3 kwietnia 2014 roku. Dowd6d: potwierdzenie wykonanej operacji (k.167)

Wyplacone przez Towarzystwo (...) S.A. narzecz (...) S.A. (poprzednio (...) Bank S.A.) odszkodowanie w kwocie 1 009
860,87zl zaspokoilo do w/w kwoty roszczenia banku wobec R. M. z tytulu umowy kredytu hipotecznego nr (...) z dnia
8 pazdziernika 2008 roku i zaspokoito w calo$ci roszezenia banku wobec Towarzystwa (...) S.A. z tytutu ubezpieczenia
niskiego wkladu wlasnego kredytu udzielonego R. M.. Dowdd: o§wiadczenie (...) S.A. z dnia 30 kwietnia 2014 roku
(k.42)

Pismem z dnia 26 czerwca 2014 roku Towarzystwo (...) S.A. wezwalo R. M. do zaplaty na swoja rzecz kwoty 1 009
860,87zt w terminie do dnia 17 lipca 2014 roku, informujac iz wobec zaplaty na rzecz (...) S.A. odszkodowania w
w/w kwocie z tytulu ubezpieczenia niskiego wkladu kredytu hipotecznego udzielonego R. M. umowa nr (...) nabylo
na podstawie art. 828 ke roszczenie o zaplate w/w kwoty. Dowodd: wezwanie do zaplaty z potwierdzeniem nadania
(k.43-45) R. M. nie zaplacil na rzecz powodowej spotki w/w kwoty. niesporne

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powbdztwo okazalo sie uzasadnione.

Strona powodowa opierala swoje zgdanie na treSci art. 82881 ke. Przepis ten stanowi, iz jezeli nie uméwiono
sie inaczej, z dniem zaplaty odszkodowania przez ubezpieczyciela roszczenie ubezpieczajacego przeciwko osobie
trzeciej odpowiedzialnej za szkode przechodzi z mocy prawa na ubezpieczyciela do wysokoSci zaplaconego



odszkodowania. W doktrynie i orzecznictwie utrwalony jest poglad, iz w art. 82881 kc uregulowane sa uprawnienia
regresowe ubezpieczyciela do podmiotow pozostajacych poza stosunkiem ubezpieczenia, znajdujace zastosowanie
jedynie w sytuacji, gdy wystapienie wypadku ubezpieczeniowego jest zdarzeniem prawnym powodujacym i
odpowiedzialnoé¢ ubezpieczeniowa ubezpieczyciela i odpowiedzialno$é cywilna innego podmiotu za szkode
poniesiong przez ubezpieczajacego. Poszkodowany ma wdwczas dwa roszezenia o naprawienie tej samej szkody —
do ubezpieczyciela i do osoby trzeciej ponoszacej odpowiedzialnoéé cywilng, a ubezpieczyciel ktory spelil swoje
Swiadczenie jest uprawniony do dochodzenia w drodze regresu zwrotu wyplaconego odszkodowania od osoby
ponoszacej odpowiedzialno$é cywilng za te sama szkode. Istota regresu polega na zmianie wierzyciela w stosunku
zobowigzaniowym miedzy poszkodowanym a osobg odpowiedzialng za szkode przez wejScie ubezpieczyciela w miejsce
poszkodowanego, a wiec roszczenie regresowe ubezpieczyciela ma charakter pochodny.

Stosownie do regul wynikajacych z art. 6 ke i art. 232 kpc Towarzystwo (...) S.A. bylo zobowiazane do wykazania,
iz laczyla je z (...) S.A. umowa ubezpieczenia, jaka byla tre$¢ owej umowy i czy ubezpieczeniem objete bylo ryzyko
zaprzestania przez pozwanego R. M. splaty kredytu zaciagnietego w (...) S.A., a takze wysoko$§¢ zobowigzania
pozwanego wobec (...) S.A. z tytulu umowy kredytu i fakt wyplaty przez siebie na rzecz (...) S.A. §wiadczenia z umowy
ubezpieczenia.

W rozpoznawanej sprawie pozwany R. M. nie kwestionowal, iz w dniu 25 maja 2007 roku Towarzystwo (...) S.A.
(obecnie: Towarzystwo (...) S.A.) zawarlo z (...) Bank S.A. (obecnie: (...) S.A.) generalng umowe ubezpieczenia
niskiego wkladu w kredytach i pozyczkach hipotecznych nr (...). Przedkladajac do akt owa umowe z zalacznikami
i aneksami strona powodowa umozliwila poczynienie ustalen istotnych dla rozstrzygniecia sprawy odno$nie tresci
stosunku ubezpieczenia tgczacego powodke z (...) S.A., szczegdlowo przedstawionych w czesci wstepnej uzasadnienia.
Sad zaznacza jedynie, iz w/w umowa ubezpieczenia nie zawierala wylaczenia mozliwosci dochodzenia regresu,
przeciwnie- w §13 ust.1 umowy zamieszczono zapis bedacy powtorzeniem dyspozycji art. 82881 ke, tak wiec przepis
art. 82881 ke znajdowal zastosowanie w niniejszej sprawie. Za zdarzenie ubezpieczeniowe uznano natomiast uplyw
okresu wypowiedzenia umowy kredytu nie skutkujacy wykonaniem przez kredytobiorce obowiazku splaty kredytu z
naleznymi odsetkami i kosztami (81 ust.4 pkt 20), co oznacza iz w razie zaistnienia takiego zdarzenia (...) S.A. byl
uprawniony do domagania sie zaplaty badz od kredytobiorcy, stosownie do umowy kredytu badz od powodowej spoiki,
stosownie do zawartej umowy ubezpieczenia, jednakze jedynie w czeSci odpowiadajacej ubezpieczonemu niskiemu
wkladowi. Zagadnieniem spornym bylo natomiast to, czy ryzyko niezaplacenia przez R. M. naleznosci z tytulu umowy
kredytu hipotecznego udzielonego przez (...) S.A. umowa o numerze (...) objete bylo ochrona ubezpieczeniowa
udzielana przez Towarzystwo (...) S.A. na podstawie generalnej umowy ubezpieczenia niskiego wkladu w kredytach
i pozyczkach hipotecznych. Pozwany kwestionowatl powyzsza okoliczno$¢, wskazujac iz przedlozone przez powodowa
spolke i przez (...) S.A. dokumenty nie stanowig dokumentéw w rozumieniu art. 245 ke i nie odpowiadajg co
do formy procedurom przekazywania danych przewidzianym w umowie ubezpieczenia. Zastrzezenia pozwanego
Sad uznal jednak za nieuzasadnione. Dokumentem potwierdzajacym zawarcie umowy ubezpieczenia jest polisa
(art. 809 kc), a strony analizowanej generalnej umowy niskiego wkladu w kredytach i pozyczkach hipotecznych
(przewidujacej obejmowanie ochrona ubezpieczeniowa, bez dodatkowej akceptacji, pewnej grupy uméw kredytowych
zglaszanych przez ubezpieczajacy (...) S.A.) doprecyzowaly 6w obowiazek w §5 umowy, stanowiac iz dokumentem
potwierdzajagcym udzielenie ochrony ubezpieczeniowej bedzie polisa zbiorcza z zalacznikiem w postaci wykazu
kredytow objetych w danym miesiacu ochrona ubezpieczeniowa. To, iz przedstawione przez powodowg spolke polisy
zbiorcze za pazdziernik 2008 roku i za listopad 2011 roku nie sa podpisane i maja posta¢ wydruku z systemu
komputerowego odpowiada postanowieniom umowy ubezpieczenia. Jak juz bowiem wskazano w czeSci wstepnej
uzasadnienia, aneksem z dnia 21 sierpnia 2008 roku do generalnej umowy ubezpieczenia zmieniono postanowienia
§5 umowy i postanowiono iz polisy zbiorcze bedg wystawiane w formie pliku w formacie PDF i przesytane bankowi
w formie elektronicznej. Nie ulega za$ watpliwoSci, iz pod pozycja 197 polisy zbiorczej za miesigc pazdziernik 2008
roku i pod pozycja 339 polisy zbiorczej za miesiac listopad 2011 roku widnieje umowa kredytu laczaca (...) S.A. z
R. M., albowiem zgodny jest i numer umowy kredytu i numer PESEL kredytobiorcy z danymi zamieszczonymi w
umowie o kredyt hipoteczny dla os6b fizycznych (...) zawartej dnia 8 pazdziernika 2008 roku. Podobnie przedstawia
sie sytuacja odno$nie ztozonych do akt wyciagow z rejestru kredytow zgltoszonych do ubezpieczenia lub do kontynuacji



ubezpieczenia. Niewatpliwie sa to wyciagi z systemu komputerowego, podpisane ex post przez pracownikdéw banku lub
powodowej spoiki (k.277, 278, 138, 139), jednakze umowa ubezpieczenia w §5 przewidywala prowadzenie przez (...)
S.A. zbiorczego rejestru nowo udzielonych kredytow oraz kredytow podlegajacych kontynuacji ubezpieczenia, wedlug
wzoru stanowigcego zalacznik nr (...) do umowy i comiesiecznego przekazywania ich poczta elektroniczng w formie
pliku w formacie EXCEL ubezpieczycielowi — rejestry te byly wiec wytwarzane wylacznie w formie elektroniczne;j.

Pozwany R. M. nie zaprzeczal temu, iz umowa kredytu hipotecznego laczaca go z (...) S.A. zostala skutecznie
wypowiedziana w nastepstwie nieterminowego uiszczania rat kredytu, iz w terminie okreSlonym w o$wiadczeniu o
wypowiedzeniu umowy nie uiécil naleznoéci z tytulu umowy kredytu, wynoszacych wowczas 3 017 587,51zt (k.30),
jak i tego, ze Towarzystwo (...) S.A. uiécilo na rzecz (...) S.A. odszkodowanie z tego tytulu w kwocie 1 009 860,87z}
Fakt spelnienia przez powodowa spolke §wiadczenia z umowy ubezpieczenia zostat dodatkowo wykazany decyzjami
o przyznaniu odszkodowania, poleceniami wyplaty odszkodowania, potwierdzeniami wykonania operacji bankowych
oraz o$wiadczeniem (...) S.A. skierowanym do powoda stwierdzajacym przejScie wierzytelnosci banku o zaplate tej
kwoty na rzecz ubezpieczyciela.

Reasumujgc, w ocenie Sadu wykazane zostaly przestanki zasadnoéci zadania powodki opartego o treéc art. 828 ke w
postaci istnienia i treci umowy ubezpieczenia laczacej powoddke z (...) S.A., spelienia przez powodke §wiadczenia z
umowy ubezpieczenia oraz istnienia zobowiazania pozwanego wobec (...) S.A.

Jednakze pozwany R. M. dla poparcia swego stanowiska o niezasadno$ci zadania pozwu powolywatl sie takze na
sprzeczno$¢ owego zadania z zasadami wspoélzycia spotecznego, co nakazywalo rozwazenie tego zarzutu. Zgodnie z art.
5 ke nie mozna czynic ze swojego prawa uzytku, ktory by byt sprzeczny ze spoleczno-gospodarczym przeznaczeniem
tego prawa lub z zasadami wspoélzycia spolecznego. Takie dzialanie lub zaniechanie uprawnionego nie jest uwazane
za wykonywanie prawa i nie korzysta z ochrony. Wymaga zaznaczenia, ze materia uregulowana art. 5 kc byla
przedmiotem wielokrotnych rozwazan na gruncie doktryny i orzecznictwa, w szczego6lnosci Sadu Najwyzszego. W
wyniku tych rozwazan opracowano zasady i wytyczne pozwalajace ustali¢ zakres klauzuli generalnej jaka sa zasady
wspolzycia spolecznego oraz zalozenia, z jakimi powinno sie je stosowac. Nalezy podkresli¢ zasade stanowiaca istote
prawa cywilnego, zgodnie z ktorag prawa podmiotowe korzystaja z ochrony prawnej, wobec czego stosowanie art. 5
ke moze zachodzi¢ jedynie w szczegdlnych, wyjatkowych wypadkach (por. wyrok SN z 25 sierpnia 2011 r., II CSK
640/10, Lex nr 964496). Odmowa tej ochrony musi by¢ uzasadniona faktem zachodzenia okolicznosci razacych i
nieakceptowanych ze wzgledow aksjologicznych, ewentualnie teleologicznych (zob. wyrok SN z dnia 24 kwietnia
1997 r., IT CKN 118/97). Wszelkie rozstrzygniecia prowadzace do redukcji badZ unicestwienia praw podmiotowych
wymagajg zaréwno ostroznoéci, jak i bardzo wnikliwego rozwazenia wszystkich aspektéw rozpoznawanego przypadku
(zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 22 listopada 1994 r., II CRN 127/94, Lex nr 82293). Zasadnicza podstawe
stwierdzenia o wystgpieniu naduzycia prawa stanowi¢ powinna analiza zachowania uprawnionego (wyr. SN z dnia
9 grudnia 2009 r., IV CSK 290/09, Lex nr 560607). Przeniesienie powyzszych pogladéw na realia rozpatrywanej
sprawy nie pozwala, zdaniem Sadu, na przyjecie by strona powodowa domagajac sie od pozwanego zaplaty spornej
kwoty naruszala zasady wspolzycia spolecznego. Samo prowadzenie przez Towarzystwo (...) S.A. wspoélpracy z
(...) S.A. w zakresie ubezpieczania niskiego wkladu wlasnego kredytow hipotecznych nie uzasadnia przypisywania
powodowej spoblce odpowiedzialnoSci za niekorzystne dla konsumentéw zapisy w umowach kredytu, majace
skutkowac¢ niemoznoécia realizacji roszczen regresowych. Eksponowane przez pozwanego zagadnienie abuzywnosci
postanowienia zamieszczonego w §3 ust.3 umowy kredytu, stanowigcego o zgodzie pozwanego na zwrot poniesionych
przez (...) S.A. kosztéw ubezpieczenia niskiego wkladu, nie moze by¢ przedmiotem rozpoznania w niniejszej sprawie,
gdyz spor nie dotyczyl treSci umowy kredytowej i nie toczyl sie miedzy pozwanym a (...) S.A. Sad zauwaza jednak, iz
pozwany jest uprawniony do zainicjowania postepowania sadowego przeciwko (...) S.A., wykazywania ze pobrane z
jego rachunku bankowego kwoty 36 252,62z} i 34 174,78z} stanowily Swiadczenie nienalezne, jako zZe zapisy §3 ust.
3 umowy byly niedozwolong klauzula umowna i domagania sie zwrotu w/w $rodkow. W sytuacji, gdy przedmiotem
osadu jest roszczenie regresowe dochodzone przez ubezpieczyciela kredytodawcy pozwanego znaczace jest, iz pozwany
uzyskal oczekiwana korzy$¢ ekonomiczna w postaci kredytu bankowego mimo iz nie dysponowal wystarczajaca
iloscia Srodkow stanowiacych wymagany tzw. wklad wlasny, a ubezpieczenie wkladu wlasnego przez (...) S.A. bylo



rozwigzaniem umozliwiajacym zawarcie z pozwanym umowy kredytu. Istotne jest takze, ze jedynie w nastepstwie
dzialan pozwanego, tj. zaniechania terminowej realizacji rat kredytowych doszlo do wypowiedzenia umowy kredytu,
a nastepnie w wyniku zaniechania zaplaty wymagalnych $§wiadczenn z umowy kredytu doszlo do zaktualizowania
sie obowigzku powodki jako ubezpieczyciela banku. Nie mozna takze nie zauwazy¢, iz podnoszac omawiany zarzut
pozwany zmierza do zwolnienia sie z obowigzku zaplaty kwoty 1 009 860,87z, podczas gdy pozwany uzyskal
umowiony kredyt, to pozwany nie wywigzal sie z obowigzku jego zwrotu, a powodka czeéciowo zrekompensowala
szkode poniesiona w nastepstwie dzialan pozwanego przez bank wydatkujac kwote 1 009 860,87zl. Zwazywszy, iz
przyczyna powstania odpowiedzialno$ci odszkodowawczej powodowej spotki wobec (...) S.A. bylo niewywigzanie sie
przez pozwanego z obowigzkéw wynikajacych z umowy kredytu bankowego, a strona powodowa nie miata wplywu na
sposob realizacji przez pozwanego jego obowiazkéw umownych, brak jest podstaw do przyjecia, iz dochodzac roszczen
regresowych powddka w razacy sposob narusza zasady etycznego i uczciwego postepowania.

Tak argumentujac, na podstawie art. 828 kc Sad uwzglednil zadanie pozwu, orzekajac jak w punkcie I sentencji
wyroku. Podstawg rozstrzygniecia o odsetkach ustawowych za op6znienie byl art. 481811 2 ke w zw. z art. 455 ke i
niezaprzeczone twierdzenie powddki o doreczeniu pozwanemu wezwania do spelnienia §wiadczenia w terminie do 17
lipca 2014 roku.

Stosownie do art. 9881 i 3 kpe w zw. z art. 99 kpc, pozwany, jako strona przegrywajaca proces, powinien zwrdcic¢
powodowej spoélce poniesione przez nig koszty procesu. Na koszty te skladaja sie uiszczona oplata skarbowa
od pelnomocnictwa w kwocie 17z1, uiszczona oplata sadowa od pozwu w kwocie 50 494zl oraz wynagrodzenie
pelnomocnika w kwocie 7200zl, ustalone na podstawie §2 ust. 1 i 2 oraz §6 pkt 7 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynnoS$ci radcoOw prawnych oraz ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej urzedu.



