Sygn. akt IT C 298/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 stycznia 2016 roku

Sad Okregowy Warszawa — Praga w Warszawie Wydzial IT Cywilny
w skladzie :

Przewodniczacy : SSO Katarzyna Jakubowska — Pogorzelska
Protokolant: Kinga Kosicka

po rozpoznaniu w dniu 28 stycznia 2016 roku w Warszawie

na rozprawie

sprawy z powodztwa I. K.

przeciwko (...) S.A.wW.

o zaplate

1. zasadza od pozwanego (...) S.A. w W. na rzecz powodki I. K. kwote 41 000 z} (czterdziesci jeden tysiecy zlotych) z
odsetkami ustawowymi za op6Znienie w platnoéci liczonymi od dnia 28 stycznia 2015 roku do dnia zaplaty

2. oddala powddztwo w pozostalym zakresie

3. zasadza od pozwanego (...) S.A. w W. na rzecz powodki I. K. kwote 1 685,80 zl (tysigc szeSéset osiemdziesigt piec¢
zlotych 80/100) tytulem zwrotu kosztoéw procesu

Katarzyna Jakubowska — Pogorzelska

UZASADNIENIE

Powodka I. K. wniosla przeciwko pozwanemu (...) S.A. z siedziba w W. pozew o zaplate kwoty 91.000 zt wraz
z ustawowymi odsetkami od dnia 28 stycznia 2015 r. do dnia zaplaty, tytulem zado$cuczynienia zgodnie z art.
448 k.c. w zw. z art. 24 § 1 k.c. w zwiazku ze $miercia jej ojca J. O. na skutek wypadku komunikacyjnego z
dnia 21 pazdziernika 2007r., spowodowanego przez sprawce ubezpieczonego z tytulu odpowiedzialnos$ci cywilnej w
pozwanym towarzystwie. Ponadto, wniosla o zasadzenie od pozwanej na jej rzecz kosztow procesu, w tym w tym
kosztow zastepstwa procesowego (pozew, k. 4-9; pismo powddki z dnia 30.12.2015 1., k. 87).

Pozwany (...) S.A. z siedziba w W. wni6st o oddalenie powddztwa oraz o zasadzenie od powodki na jego rzecz kosztow
procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych (odpowiedz na pozew, k. 17-18).

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Powddka — 1. K., ur. (...) jest corka J. O., ktéry w latach dzieciecych powddki aktywnie uczestniczyl w jej wychowaniu,
bral udzial w waznych wydarzeniach w jej zyciu. Powddka zamieszkiwala z rodzicami do 1989 r., kiedy zawarla
zwiazek malzenski z J. K., w ktorym pozostawala do 1991 r., gdy wyrokiem Sadu Wojewodzkiego w Warszawie zwiazek
malzenski zostal rozwiazany przez rozwdd. Natomiast po rozwodzie powddka wrdcita do rodzicéw i wraz z corka
mieszkala u rodzicow do 1999 r. W tym czasie rodzice pomagali powodce w wychowywaniu corki oraz kontynuacji
nauki. Po wyprowadzce w 1999 r. powddka utrzymywata czeste kontakty z rodzicami, zwlaszcza po urodzeniu syna i



powrocie do pracy, kiedy ojciec powodki wraz z jej matka opiekowal sie synem powddki - M.. W zwigzku z niewielkimi
dochodami rodzicéw, ktorzy pozostawali na emeryturze, powoddka wspdlnie z rodzicami planowala, ze gdy jej syn
pojdzie do zlobka, ojciec bedzie go odbieral, a matka powodki wréci do pracy.

Ojciec poza udzialem w zyciu codziennym powddki i pomocy w codziennych obowigzkach stanowil dla powo6dki
wsparcie emocjonalne. Powddka byla zzyta z ojcem, byl dla niej autorytetem, czesto korzystata z jego rad, a gdy w
2006 r. rozstala sie z partnerem, z ktérym pozostawata w zwigzku od 1995 r., ojciec byl dla powo6dki oparciem.

/Dowody: odpis skrocony aktu malzenstwa w aktach szkody nr (...); zeznania Swiadka M. M. (2), k. 55-56; zeznania
$wiadka I. B., k. 56-57; przestuchanie powodki I. K., k. 57-59/

W dniu 21 pazdziernika 2007 r. na drodze nr (...) relacji W. — P., w miejscowosci D. doszlo do czolowego zderzenia
samochodu marki O. (...) o numerze rej. (...) kierowanego przez R. M. z samochodem marki T. (...) o numerze rej. (...)
kierowanym przez J. O.. W wyniku przedmiotowego zdarzenia $émier¢ na miejscu poniesli, m.in. obydwaj kierowcy.
Przyczyna wypadku byla nadmierna predko$é samochodu marki O. (...) oraz niedostosowanie techniki jazdy do
warunkéw drogowych i atmosferycznych, co spowodowalo utrate przez kierowce panowania nad pojazdem i zjechanie
na niewlasciwg strone drogi w sytuacji nadjezdzania z przeciwka samochodu marki T..

/Dowody: dokumenty w aktach szkody nr (...): notatka urzedowa z dnia 21.10.2007 r.; postanowienie z dnia 7.02.2008
r. o umorzeniu $ledztwa; odpis skrécony aktu zgonu/

Powodka bardzo przezyla §mier¢ ojca, byta rozzalona, wraz z corka winila sie za $mier¢ ojca. Smieré¢ ojca byla dla
powddki bardzo silna trauma, z ktéra powddka byla zmuszona radzié¢ sobie przez dwa lata. Obecnie , mimo uplywu
lat, nadal trudno jej pogodzié sie ze Smiercia ojca, czesto wspomina ojca i odczuwa jego brak.

Po $émierci ojca powodka korzystala z urlopu wypoczynkowego, a po powrocie do pracy z pomocy matki w opiece nad
synem. Obecnie mieszka z c6rka i synem. Pomaga finansowo matce, a sama utrzymuje sie z wynagrodzenia za prace
w wysokoSci okolo 8.500 zl netto i otrzymuje alimenty na rzecz syna w wysoko$ci 800 zl miesiecznie.

/Dowody: zeznania Swiadka M. M. (2), k. 55-56; zeznania §wiadka I. B., k. 56-57; przestuchanie pow6dki I. K., k. 57-59/

W dniu zdarzenia R. M. kierujacy samochodem marki O. (...) byt objety obowigzkowym ubezpieczeniem z tytulu
odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych w (...) S.A. z siedzibg w W..

/okolicznoé¢ bezsporna/

W pi$mie z dnia 31 grudnia 2014 r., dzialajace w imieniu powddki, E. (...) S.A. wnioslo o przyznanie na rzecz powo6dki
kwoty 100.000 z} tytulem zadoSéuczynienia oraz kwoty 50.000 z} tytulem pogorszenia sytuacji zyciowej.

/Dowdd: pismo z dnia 31.12.2014 r. — w aktach szkody nr (...)

Pozwany, w decyzji z dnia 27 stycznia 2015 r. poinformowal, iz na podstawie art. 448 k.c. w zw. z art. 24 § 1 k.c. zostalo
przyznane zado$¢uczynienie za naruszenie dobra osobistego po zgonie ojca J. O. na rzecz powodki w kwocie 9.000 zl.
Jednocze$nie poinformowal, iz w §wietle zebranego materialu brak podstaw dla uznania roszczen z art. 446 § 3 k.c.

/Dowdd: decyzja z dnia 27.01.2015 1., k. 88/.

Sad ustalit powyzszy stan faktyczny na podstawie przeprowadzonych dowodéw z zeznan swiadkow M. M. (2) i L. B.,
zeznan powodki I. K. w charakterze strony, a takze dowodéw z dokumentéw znajdujacych sie w aktach sprawy oraz
w aktach szkody.

W szczego6lnosci, ustalajac sytuacje rodzinna powddki przed i po wypadku w dniu 21 pazdziernika 2007 r., a takze
oceniajac wplyw $mierci J. O. na stan emocjonalny i psychiczny powodki Sad oparl sie na zeznaniach powodki i
Swiadkow, ktore sa w tej mierze zasadniczo spdjne, brak w nich tendencyjnoéci i widocznego dazenia do prezentowania



stanu faktycznego zgodnie z interesem procesowym powddki i wobec braku dowoddéw przeciwnych Sad uznal je za
wiarygodne.

Ustalajac z kolei przebieg wypadku Sad oparl sie na dowodach z dokumentéw znajdujacych sie w aktach szkody,
ktorych wiarygodno$¢ nie zostala podwazona, a jednocze$nie pozwalaja szczegbdlowo odtworzyé ciag zdarzen
prowadzacych do $mierci J. O..

Na podstawie dowodoéw z dokumentéw znajdujacych sie w aktach szkody pozwanego Sad ustalil réwniez przebieg
postepowania likwidacyjnego przed ubezpieczycielem. Wiarygodno$¢ i autentyczno$é przedmiotowych dokumentéw
nie byla przedmiotem sporu i nie wzbudzila watpliwos$ci Sadu.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Jako podstawe prawng zadania zaplaty kwoty 91.000 zl powddka wskazala art. 448 k.c. w zw. z art. 24 § 1 k.c.
Przy tym w tresci pozwu powodka przywolala rowniez art. 446 § 3 k.c., wskazujac na pogorszenie sytuacji zyciowe;j.
W ocenie Sadu powodztwo jest uzasadnione, mimo iz zdarzenie powodujace szkode niemajatkowa mialo miejsce
przed wejSciem w zycie nowelizacji art. 446 k.c., polegajacej na dodaniu § 4 (art. 1 pkt 3 ustawy z dnia 30 maja
2008 r. Dz.U.2008.116.731) z dniem 3 sierpnia 2008 r. Zgodnie z brzmieniem przepisu art. 446 § 4 k.c. sad moze
takze przyznaé najblizszym czlonkom rodziny zmarlego odpowiednig sume tytulem zado$éuczynienia pienieznego za
doznang krzywde.

Powbdke nalezy niewatpliwie zaliczy¢ do kregu osdb poszkodowanych na skutek wypadku komunikacyjnego z
dnia 21.10.2007r., stad aktualna pozostaje odpowiedzialno$é pozwanego w oparciu o art. 34 Ustawy z dnia 22
maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze
Ubezpieczycieli Komunikacyjnych(1), ktéry stanowi, ze z ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdéw mechanicznych
przystuguje odszkodowanie, jezeli posiadacz lub kierujacy pojazdem mechanicznym sa obowiazani do odszkodowania
za wyrzadzona w zwigzku z ruchem tego pojazdu szkode, bedaca nastepstwem $mierci, uszkodzenia ciala, rozstroju
zdrowia badz tez utraty, zniszczenia lub uszkodzenia mienia. Na tle art. 34 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r.
o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych (Dz. U. nr 124, poz. 1152, z p6Zn. zm.; zwana dalej: ,ustawa o ubezpieczeniach obowigzkowych”), ze
skoro posiadacz lub kierujacy pojazdem mechanicznym sa obowigzani do odszkodowania za wyrzadzona w zwigzku z
ruchem pojazdu szkode, ktorej nastepstwem jest miedzy innymi §mieré, to w ramach zawartej umowy ubezpieczenia
ubezpieczyciel przejmuje odpowiedzialno$¢ sprawcy, taka jest bowiem istota ubezpieczania sie od odpowiedzialno$ci
cywilnej (art. 9 ust. 1 ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych, art. 822 k.c.). W zwigzku z tym przepisu art. 34
ust. 1 ww. ustawy nie mozna interpretowac¢ w ten sposob, ze odpowiedzialno$¢ ubezpieczyciela za szkode w postaci
naruszenia débr osobistych 0séb najblizszych osoby zmartej, wywolane Smiercig na skutek wypadku spowodowanego
przez kierujacego pojazdem mechanicznym, za ktoéra on sam ponosi odpowiedzialno$¢ bylaby wylaczona. Krzywda
wyrzadzona zmarlemu jest utrata zycia, dla os6b mu bliskich zas jest to naruszenie dobra osobistego poprzez zerwanie
wiezi emocjonalnej, szczeg6lnie bliskiej w relacjach rodzinnych. Trudno tez réznicowaé¢ krzywde osoby bliskiej, w
zwigzku ze $miercig czlonka rodziny, w zalezno$ci od tego czy zado$cuczynienie wyplacane przez ubezpieczyciela
znajduje oparcie w art. 446 § 4 k.c., czy tez w art. 448 k.c. Takie réznicowanie nie znajduje uzasadnienia (zob. wyrok
SA w Katowicach, I ACa 992/12, LEX nr 1289431; a takze uchwala SN z dnia 20.12.2012 r., III CZP 93/12 M.Prawn.
2013/2/58; wyrok SA w Gdansku z dnia 06.03.2013 r., I ACa 769/12, LEX nr 1316180).

Poniewaz art. 446 § 4 k.c. nie kreuje nowego dobra osobistego, ktore podlega¢ ma odmiennej regulacji, niz wszystkie
inne dobra osobiste, Sad orzekajacy podziela poglad, iz § 4 dodany do treSci art. 446 k.c. wzmacnia pozycje
najblizszego czlonka rodziny, jednak nie wyklucza stosowania takze art. 448 k.c., przy czym na podstawie art. 448 k.c.
zado$éuczynienie pieniezne przyshuguje najblizszemu czlonkowi rodziny za doznang krzywde takze wtedy, gdy $mier¢
nastgpita na skutek deliktu przed dniem 3 sierpnia 2008 r (VI ACa 193/14 wyrok s.apel. 2014-12-18 w Warszawie, LEX
nr 1667648). Wprowadzenie tej regulacji stanowi natomiast wyraz woli ustawodawcy potwierdzenia dopuszczalnosci
dochodzenia zadoSéuczynienia na gruncie przepiséw obowiazujacych przed wejSciem w zycie tego przepisu (zob. ww.



wyrok SA w Poznaniu z dnia 27.02.2013 r.). Innymi stowy, wprowadzenie do systemu prawnego art. 446 § 4 k.c.
nie stanowi o powstaniu roszczen o zado$cuczynienie w przypadku Smierci oséb bliskich dopiero od momentu jego
wejscia w zycie (zob. ww. wyrok SA w Krakowie z dnia 06.09.2012 1.).

W tym zakresie przyjmuje sie bowiem, ze $émieré osoby najblizszej powoduje naruszenie dobra osobistego osoby
zwiazanej emocjonalnie ze zmarlym. Do katalogu dobr osobistych nalezy zaliczy¢ za$ taka wiez, ktérej zerwanie
powoduje bol, cierpienie i rodzi poczucie krzywdy (zob. uchwala SN z dnia 22.10.2010 r., III CZP 76/10, LEX nr
604152, Biuletyn SN 2010/10/11; uchwala SN z dnia 13.07.2011 r., III CZP 32/11, OSNC 2012/1/10, Biuletyn SN
2011/7/9; wyrok SN z dnia 14.01.2010 r., IV CSK 307/09, OSNC-ZD 2010/3/91, OSP 2011/2/15; a takze wyrok SN z
dnia 06.02.2008 r., II CSK 459/07, LEX nr 950430).

W konsekwencji, w odniesieniu do osbb, ktorych dobro osobiste w postaci wiezi rodzinnej naruszone zostaly
czynem niedozwolonym, ktéry miat miejsce przed wejsciem w zycie tego przepisu jedyng podstawa ich roszczen o
zado$Cuczynienie jest przepis art. 448 k.c. w zw. z art. 23 i 24. k.c. (zob. wyrok SA w Poznaniu z dnia 27.02.2013 r., I
ACa 65/13, LEX nr 1313382; a takze wyrok SA w Krakowie z dnia 06.09.2012 r., I ACa 739/12, LEX nr 1223205).

Nalezy wskazaé, ze obowiazek naprawienia przez ubezpieczyciela szkdd, wynikajacych ze $mierci poszkodowanego,
obejmuje — co do zasady — rowniez naruszenie dobr osobistych jego najblizszych, zwigzanych z osobg zmarlego.

Przy tym wyjasnienia wymaga, ze skoro postepowanie likwidacyjne dotyczace roszczenia powddki z tytulu
zado$céuczynienia pienieznego za doznana krzywde wszczete zostalo po dniu wejécia w zycie ustawy o ubezpieczeniach
obowigzkowych, to zastosowanie znajduje przedmiotowa ustawa. Jak wynika bowiem z art. 159 ust. 1 ustawy
o ubezpieczeniach obowigzkowych, jedynie postepowania dotyczace roszczen odszkodowawczych wszczete i
niezakonczone przed dniem wejécia w zycie ustawy tocza sie wedtug przepisow dotychczasowych. W innym przypadku
znajduje za$ zastosowanie generalna zasada, ze stosunki prawne o charakterze ciaglym, do ktorych nalezy zaliczy¢
stosunki ubezpieczeniowe powstale na podstawie umowy ubezpieczenia obowigzkowego, w przypadku wejscia w zycie
nowo obowiazujacej ustawy powinny podlegac jej przepisom.

Na gruncie art. 822 k.c. w zw. z art. 34 ust. 1 ustawy o ubezpieczeniach obowiazkowych nalezy wskazac, ze
ubezpieczeniem jest objeta odpowiedzialno$¢ cywilna posiadacza lub kierujacego pojazdem, ktoéry w okresie trwania
odpowiedzialno$ci ubezpieczeniowej wyrzadzily szkode ruchem tego pojazdu.

Podstawowg przeslanka odpowiedzialnoSci ubezpieczyciela, jest zatem ustalenie, ze odpowiedzialno$¢ cywilng za
wyrzadzona w zwigzku z ruchem pojazdu szkode, ktérej nastepstwem jest $mieré, uszkodzenie ciala, rozstréj zdrowia
badz tez utrata, zniszczenie lub uszkodzenie mienia, ponosi posiadacz lub kierujacy pojazdem.

Majac to na uwadze wskaza¢ na wstepie nalezy, ze zgodnie z art. 436 k.c. § 1. Odpowiedzialno$¢ przewidziang
w artykule poprzedzajgcym ponosi réwniez samoistny posiadacz mechanicznego §rodka komunikacji poruszanego
za pomocy sil przyrody. Jednakze gdy posiadacz samoistny oddal Srodek komunikacji w posiadanie zalezne,
odpowiedzialno$é ponosi posiadacz zalezny.

§ 2. W razie zderzenia sie mechanicznych $§rodkéw komunikacji poruszanych za pomoca sil przyrody wymienione
osoby moga wzajemnie zadaé naprawienia poniesionych szkod tylko na zasadach ogbélnych. Rowniez tylko na zasadach
ogoblnych osoby te sa odpowiedzialne za szkody wyrzadzone tym, ktérych przewoza z grzecznoéci. Odpowiedzialno$é
sprawcy wypadku nie byla przedmiotem sporu miedzy stronami i nie budzila watpliwos$ci. Dotyczy to rowniez istnienia
ochrony ubezpieczeniowej udzielonej przez pozwanego w ramach obowigzkowego ubezpieczenia odpowiedzialno$ci

cywilnej.

Powyzsze otwiera zatem droge dla roszczenia o zado$éuczynienie pieniezne za doznang krzywde, przewidzianego w
art. 448 k.c. w zw. z art. 24 k.c.



W tej mierze wskazac nalezy, ze kwota nalezna tytulem zadoSéuczynienia przyznawanego cztonkom rodziny zmarlego
za doznana krzywde jest odzwierciedleniem w formie pienieznej rozmiaru krzywdy, a ta w istocie nie zalezy od
statusu materialnego pokrzywdzonego. Jedynie rozmiar zado§éuczynienia moze by¢ odnoszony do stopy zyciowej
spoleczenstwa, ktora posrednio moze rzutowa¢ na umiarkowany jego wymiar i to w zasadzie bez wzgledu na
status spoteczny oraz materialny poszkodowanego. Przeslanka przecietnej stopy zyciowej nie moze jednak pozbawic
omawianego roszczenia funkcji kompensacyjnej i eliminowaé innych istotniejszych czynnikéw ksztaltujacych jego
rozmiar i ma charakter tylko uzupemhmiajacy (zob. wyrok SN z dnia 03.06.2011 ., III CSK 279/10, LEX nr 898254, OSP
2012/4/44). Wobec tego wysoko$¢ zadoséuczynienia nie moze stanowié zaplaty symbolicznej, lecz musi przedstawiac
jakas ekonomicznie odczuwalng warto$c (zob. wyrok SN z dnia 28.09.2001 1., III CKN 427/00). Zado$¢uczynienie nie
jest ponadto zalezne od pogorszenia sytuacji materialnej osoby uprawnionej i poniesienia szkody majatkowej, a jego
celem jest kompensacja doznanej krzywdy, a wiec zlagodzenie cierpienia psychicznego wywolanego $miercia osoby
najblizszej i pomoc pokrzywdzonemu w dostosowaniu sie do zmienionej w zwiazku z tym jego sytuacji.

Na sam rozmiar krzywdy maja za$ przede wszystkim wplyw: intensywno$¢ doznan osoby bliskiej, poczucie
osamotnienia i pustki, cierpienia psychiczne wywolane Smiercig osoby najblizszej, rodzaj i intensywno$¢é wiezi taczacej
pokrzywdzonego ze zmarlym, wystapienie zaburzen bedacych skutkiem tego odejécia (np. nerwicy, depresji), roli w
rodzinie pelnionej przez osobe zmarla, stopien w jakim pokrzywdzony bedzie umial sie znalez¢é w nowej rzeczywistosci
i zdolnoSci jej zaakceptowania, leczenie doznanej traumy, wiek pokrzywdzonego (por. wyrok SN z dnia 03.06.2011
r., III CSK 279/10).

Jednocze$nie, w kontekscie powolania sie przez powodke w pozwie na art. 446 § 3 k.c. i pogorszenie sytuacji zyciowej,
godzi sie zauwazyc¢, ze roszczenie o zado§éuczynienie za zerwanie wiezi rodzinnej przyznawane na podstawie art. 448
w zw. z art. 24 § 1 k.c. jest rodzajowo i normatywnie odmienne od roszczenia zmierzajacego do naprawienia szkody
majatkowej, opartego na art. 446 § 3 k.c. ZadoSéuczynienie jest oderwane od sytuacji majatkowej pokrzywdzonego
oraz od konsekwencji, jakie $mieré¢ osoby bliskiej powoduje w szeroko rozumianej sferze intereséw majatkowych
powoda, za$ przewidziane w art. 446 § 3 k.c. odszkodowanie obejmuje szeroko pojete szkody majatkowe, czesto
nieuchwytne lub trudne do precyzyjnego wyliczenia, prowadzace do znacznego pogorszenia sytuacji zyciowej osoby
najblizszej. Ocena znacznego pogorszenia sytuacji zyciowej zalezna jest od rozmiaré6w ujemnych nastepstw natury
majatkowej, zar6wno juz istniejacych, jak i dajacych sie przewidzie¢, w $wietle zasad doSwiadczenia zyciowego,
w przyszloSci, z uwzglednieniem stanu zdrowia osoby uprawnionej, jej wieku, warunkéw i trudnosci zyciowych,
stosunkow rodzinnych i majatkowych. Istotne jest rowniez poréwnanie tej sytuacji ze stanem, w jakim uprawniony
znajdowalby sie, gdyby nie doszlo do $émierci osoby bliskiej (zob. wyrok SN z dnia 20.08.2015 r., I CSK 594/14, LEX
nr 1801545).

W rozpoznawanej sprawie nie ulega watpliwoéci, ze doszto do zerwania wiezi laczacej powddke ze zmarlym ojcem.
Wiez ta byla wieloletnia, ksztaltowala sie juz w dziecinstwie powddki (ojciec powddki bral aktywny udzial w
wychowaniu i opiece nad corka) i byla kontynuowana w dorostym zyciu powddki, przez co byt bardzo silna. Powodka
byla zzyta z ojcem, byt dla niej autorytetem, czesto korzystala z jego rad, a w chwilach trudnych dla powddki, ojciec
stanowil dla niej wsparcie emocjonalne.

W tym tez kontekécie nie budzi watpliwoéci — potwierdzony zeznaniami §wiadkéw i powddki — fakt, ze powodka
bardzo przezyla nagla i niespodziewana $mier¢ ojca oraz ze $mier¢ ojca byla dla powddki bardzo silng trauma, z ktora
— jak wynika z zeznan §wiadka M. M. (2) (k. 56 akt) — powddka byla zmuszona radzi¢ sobie przez kilka lat. Nadto,
mimo upltywu 8 lat od zdarzenia, powodce nadal trudno pogodzié sie ze §miercig ojca, czesto wspomina ojca i odczuwa
brak ojca w jej zyciu. W konsekwencji uznaé nalezy, ze na skutek $mierci ojca powodka doznala znacznej krzywdy,
cierpienia i bolu.

Z drugiej strony nalezy wzia¢ pod uwage, ze w chwili $mierci ojca powddka byl osoba dorosla i samodzielng —
niezalezna od rodzicow. Jednocze$nie odczuwana przez powodke intensywno$¢ krzywdy z czasem ulegla ztagodzeniu,



co potwierdzaja zeznania Swiadka M. M. (2) (k. 55, 56 akt). Pow6dka moze rowniez liczyé na wsparcie matki i starszego
brata.

Majac powyzsze na uwadze, Sad uznal na podstawie art. 448 k.c. w zw. z art. 23 i 24 k.c., iz odpowiednia
kwota zado$éuczynienia za Smier¢ ojca jest 50.000 zl. Sad nie dopatrzyt sie natomiast przestanek do przyznania
odszkodowania za pogorszenie sytuacji zyciowej powodki na skutek straty ojca bowiem okolicznosci te nie zostaly
dostatecznie wykazane przez powodke.

Uznajac za wlasciwa kwote 50.000 zt zado$cuczynienia, Sad mial na uwadze, ze stanowié¢ bedzie ona ekonomicznie
odczuwalng warto$¢, a jednocze$nie zlagodzi cierpienia psychiczne wywolane $miercia osoby najblizsze;j.
Uwzgledniajac wyplacong przez pozwanego tytulem zado$éuczynienia kwote 9.000 zl, Sad w pkt. 1 sentencji wyroku
zasadzil od pozwanego na rzecz powodki kwote 41.000 zl.

W przedmiocie odsetek ustawowych za op6znienie, Sad orzekl na podstawie art. 455 k.c. oraz art. 481 § 11 2 ke.c.,
okreslajac ich termin poczatkowy na dzien 28 stycznia 2015 roku, tj. na kolejny dzienr po odmowie wyplaty przez
pozwanego Swiadczenia, uznajac ze w razie wyrzadzenia szkody czynem niedozwolonym odsetki staja sie wymagalne
po wezwaniu pozwanego do spelienia §wiadczenia (zob. wyrok SN z dnia 18.02.2010 r., IT CSK 434/09, LEX nr
602683; por. takze wyrok SA w Lodzi z dnia 14.02.2013 r., I ACa 1092/12, LEX nr 1280446), a wobec odmowy
spelienia §wiadczenia przez pozwanego ponad przyznang kwote 9.000 zl pismem z dnia 27 stycznia 2015 roku nie
mial w sprawie zastosowania art. 817 § 11 2 k.c., gdyz pozwany odmawiajac wyplaty nie potrzebowal dodatkowego
terminu dla wyjas$nienia okolicznoSci determinujacych jego wysokos¢é.

W konsekwencji, zachodzily tutaj przestanki do zasadzenia odsetek ustawowych za opdznienie od kwoty 41.000 zt od
dnia 28 stycznia 2015 r. do dnia zaplaty.

Natomiast w pozostalym zakresie pow6dztwo o zasadzenie zado$¢uczynienia Sad oddalil na mocy art. 6 k.c. oraz art.
448 k.c. w zw. z art. 24 k.c. a contrario, o czym orzeczono w pkt. 2 sentencji wyroku.

Sad orzekl o kosztach procesu na mocy art. 100 k.p.c.

Poréwnujac wysoko$é dochodzonego roszczenia z kwota ostatecznie zasadzonga w wyroku nalezy przyjaé, ze roszczenie
powddki zostalo uwzglednione w 45% i w takiej cze$ci powinna otrzymac od pozwanego zwrot kosztow procesu.
Odpowiednio, pozwany powinien otrzymac od powo6dki zwrot 55% poniesionych przez siebie kosztéw procesu.

Na koszty procesu poniesione przez powodke skladaja sie zas: kwota 4.550 zl uiszczona przez powddke tytulem oplaty
od pozwu, wynagrodzenie radcy prawnego w wysoko$ci 3.600 zl (ustalonej na podstawie § 6 pkt 6 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoS$ci radcéw prawnych oraz ponoszenia
przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu w zw. z
§ 21 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci radcow
prawnych (Dz.U. z 2015 r., poz. 1804) oraz koszt oplaty skarbowej od pelnomocnictwa w wysokosci 17 zl. Powbdce
przystuguje zatem od pozwanego zwrot kwoty 3.675,15 z (45% x 8.167 z1).

Na koszty procesu poniesione przez pozwanego sktadajg sie natomiast: wynagrodzenie radcy prawnego w wysokosci
3.600 zl (ustalonej na podstawie § 6 pkt 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrzeénia 2002 r.
w sprawie oplat za czynno$ci radecow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej
udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu w zw. z § 21 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia
22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnoSci radcoéw prawnych (Dz.U. z 2015 r., poz. 1804) oraz koszt oplaty
skarbowej od pelnomocnictwa w wysokosci 17 zl. Pozwanemu przystuguje wiec od powoda zwrot kwoty 1.989,35 zi
(55% x 3.617 7).



W konsekwencji nalezalo zasadzi¢ od pozwanego na rzecz powddki z tytutu zwrotu kosztow procesu kwote 1.685,80
zl, stanowiacg réznice naleznych stronom kosztoéw procesu w oparciu o art. 100 k.p.c. , o czym orzeczono w pkt 3
sentencji wyroku.



