Sygn. akt I C 2030/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 listopada 2022 r.

Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie I Wydziat Cywilny
w skladzie: Przewodniczacy sedzia Piotr Mroczek

Protokolant: Violetta Podsiadlik

po rozpoznaniu 02 listopada 2022 r. w Warszawie na rozprawie
sprawy z powodztwa A. M.

przeciwko (...) Spolce Akeyjnej z siedziba w W.

o ustalenie i zaplate

I. ustala, ze umowa zawarta w dniu 09 czerwca 2006 r. pomiedzy A. M. a (...) Bank Spdltka Akcyjna z siedzibg w W.
(obecnie (...) Spotka Akeyjna z siedziba w W.) nr (...) o kredyt hipoteczny dla osob fizycznych (...) waloryzowany
kursem CHF jest niewazna;

II. zasadza od pozwanego (...) Spotki Akeyjnej z siedziba w W. na rzecz powoda A. M.:

a) kwote 117.108,61 (sto siedemnascie tysiecy sto osiem i 61/100) zlotych wraz z ustawowymi odsetkami za opdZnienie
od tej kwoty od dnia 16 kwietnia 2022 roku do dnia zaplaty;

b) kwote 36.299,57 (trzydziesci szes¢ tysiecy dwiescie dziewiecdziesiat dziewiec i 57/100) frankéw szwajcarskich wraz
z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od tej kwoty od dnia 16 kwietnia 2022 roku do dnia zaplaty;

ITI. w pozostalym zakresie oddala powddztwo;

IV. zasadza od pozwanego (...) Spotki Akcyjnej z siedziba w W. na rzecz powoda A. M. kwote 11.817 (jedenascie tysiecy
osiemset siedemnascie) zlotych, tytutem zwrotu kosztow procesu;

V. nakazuje zwréci¢ powodowi A. M. ze Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego Warszawa-Praga w Warszawie kwote
1000 (tysiac) zlotych, tytulem nienaleznie pobranej oplaty od pozwu.

sygn. akt I C 2030/20

UZASADNIENIE

WYROKU Z DNIA 14 LISTOPADA 2022 .

Pozwem przeciwko (...) spolce akcyjnej z siedziba w W., zlozonym w dniu 23 grudnia 2020 r. (data nadania), powod
A. M. wnibst o: (1) ustalenie niewazno$ci umowy kredytu z dnia 09 czerwca 2006 roku o numerze (...) zawartej
pomiedzy pozwanym — (...) Sp6lka Akcyjng i powodem A. M.; (2) zasadzenie od pozwanego kwoty 117.108,61 zl wraz
z ustawowymi odsetkami za opdznienie liczonymi od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty oraz kwoty 36.299,57
frankoéw szwajcarskich wraz z ustawowymi odsetkami za op6Znienie liczonymi od dnia wniesienia pozwu do dnia

zaplaty.



W pozwie zawarto takze wniosek ewentualny, na wypadek stwierdzenia, ze umowa kredytu jest wazna, o ustalenie,
ze w stosunku prawnym laczacym powoda z pozwanym na podstawie umowy kredytu z dnia 09 czerwca 2006 r. 0
numerze (...) wraz z zalgcznikami, wobec powoda bezskuteczne sg nastepujgce postanowienia umowy:

a) ,Kwota kredytu wyrazona w walucie waloryzacji na koniec dnia 2006-05-24 wedlug kursu kupna walut z
tabeli kursowej (...) Banku SA wynosi 100 322,34 CHF. Kwota niniejsza ma charakter informacyjny i nie stanowi
zobowigzania Banku. Warto$¢ kredytu wyrazona w walucie obcej w dniu uruchomienia kredytu, moze by¢ rézna od
podanej w niniejszej umowie.” (§ 1 ust. 1A umowy kredytu);

b) (...) udziela Kredytobiorcy na Jego wniosek Kredytu hipotecznego przeznaczonego na cel okreslony § 1 ust. 1
zwanego dalej Kredytem, w kwocie okre$lonej w § 1 ust. 2, waloryzowanego kursem kupna walut CHF wg tabeli
kursowej (...) Bank SA. Kwota Kredytu wyrazona w CHF walucie jest okre$lona na podstawie kursu kupna waluty CHF
z tabeli kursowej (...) Bank SA z dnia i godziny uruchomienia Kredytu/transzy kredytu.” (§ 7 ust. 1 umowy kredytu);

¢) ,Raty kapitalowo - odsetkowe oraz raty odsetkowe splacane sa w ztotych po uprzednim ich przeliczeniu wg. Kursu
sprzedazy CHF z tabeli kursowej (...) Bank SA obowigzujgcego na dzien splaty z godziny 14:50”. (§ 11 ust. 5 umowy
kredytu).

d) ,Wczesniejsza splata calosci Kredytu lub raty kapitalowo odsetkowej a takze splata przekraczajaca wysokoéci raty
powoduje, ze kwota splaty jest przeliczana po kursie sprzedazy CHF z tabeli kursowej (...) Banku SA, obowiazujacy
w dniu godzinie splaty." (§ 13 ust. 5 umowy kredytu).

e) ,Z chwila wystawienia bankowego tytulu egzekucyjnego/od dnia wytoczenia powddztwa zaplate wierzytelnosci
(...) z tytulu Umowy kredytowej, (...) dokonuje przeliczenia wierzytelno$ci na zlote po kursie sprzedazy CHF z tabeli
kursowej (...) Bank SA Z dnia wystawienia bankowego tytulu egzekucyjnego lub wytoczenia powodztwa.” (§ 16 ust.
3 umowy kredytu);

f) ,Kredyt oprocentowany jest wedlug zmiennej stopy procentowej, ktéra w dniu zawarcia Umowy ustalona jest w
wysokosci okreslonej w § 1 ust. 8” (§ 10 ust. 1 umowy kredytu);

g) Zmiana wysoko$ci oprocentowania Kredytu moze nastapi¢ w przypadku zmiany stopy referencyjnej okre$lonej dla
danej waluty oraz zmiany parametréw finansowych rynku pienieznego i kapitalowego w kraju (lub krajow zrzeszonych
w Unii Europejskiej), ktorego waluta jest podstawa waloryzacji.” (§ 10 ust. 2 umowy kredytu)

i jednoczesne zasadzenie na rzecz powoda od pozwanego kwoty 54.890.19 zl z tytulu nadplaconych rat wraz z
ustawowymi odsetkami za op6Znienie liczonymi od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty.

Strona powodowa wnioslta takze o zasadzenie od pozwanego kosztéw postepowania, w tym kosztow zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych.

(pozew- k. 5-31)

Pozwany Bank wniost o oddalenie powddztwa w catoSci i zasadzenie od powoda na rzecz strony pozwanej kosztow
postepowania, w tym kosztéw zastepstwa procesowego, wedlug norm przepisanych.

(odpowiedz na pozew -k. 140-194)

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny.

W dniu 09 czerwca 2006 r. powdd (dalej rowniez: ,Kredytobiorca”) zawart z pozwanym dzialajacym wowczas pod (...)
Bank Spétka Akeyjna z siedzibg w W., (dalej rowniez: ,Bank” lub ,Spétka”), umowe kredytu nr (...) (dalej rowniez:
,2Umowa”).



Na podstawie Umowy Bank udzielil A. M. kredytu w kwocie acznej 251.252 z1. Kredyt byt waloryzowany kursem CHF.

W Umowie nie okre$§lono w sposob wyrazny kwoty kredytu waloryzowanej do franka szwajcarskiego, lecz jedynie
warto$¢ informacyjna po waloryzacji wedlug kursu kupna waluty z tabeli kursowej (...) BANK S.A. na dzien 24 maja
2006 r. — 100.332,24 CHF (§ 1 ust. 3A).

Kredyt przeznaczony byl refinansowanie czeSci I wplaty finansowanie przedplat na poczet budowy i nabycia od
Inwestora Zastepczego lokalu mieszkalnego oznaczonego tymczasowym numerem (...) w budynku mieszkalnym
wielorodzinnym oznaczonym symbolem (...) wraz z prawem do wylacznego korzystania z miejsca parkingowego
nr (...) w garazu podziemnym polozonym w W. przy ul. (...) (...) W. (...) (kwota 248.252,00 z}) oraz pokrycie oplat
okolokredytowych (kwota 3.000 z}).

Zgodnie z § 5 ust 1 Umowy kredyt zostal mial by¢ wyplacony powodowi w czterech transzach w dniach: 20 czerwca
2006 1, 10 wrzeénia 2006 r., 10 grudnia 2006 r. i 10 marca 2006 roku.

Kredytobiorca mial sptacaé kredyt wraz z oprocentowaniem w 360 réwnych ratach kapitalowo — odsetkowych. Splata
rat nastepowac miala ze wskazanego w § 6 Umowy rachunku bankowego, na podstawie nieodwolalnego, przez czas
trwania umowy, zlecenia udzielonego pozwanemu do dokonywania przelewu, a powdd zobowigzal sie do zapewnienia
na w/w rachunku w terminie splaty poszczegdlnych rat Srodkéw odpowiadajacych wymagalnej racie kapitatu i odsetek
( 8§12 ust. 2).

W § 11 ust. 5 Umowy postanowiono, iz raty kapitalowo — odsetkowe oraz raty odsetkowe splacane sa w zlotych, po
uprzednim ich przeliczeniu wedlug kursu sprzedazy CHF z tabeli kursowej (...) Banku S.A., obowiazujacego na dzien
splaty z godziny 14.50.

Jako prawne zabezpieczenia kredytu wskazano w § 3 Umowy m.in.:
- hipoteke kaucyjna wpisana na pierwszym miejscu do kwoty 376.878 zk; (§ 3 ust. 1)

- ubezpieczenie niskiego wkladu wlasnego kredytu (...) S.A. na 36 miesieczny okres ubezpieczenia, z tym
zastrzezeniem, ze wskazano, ze jezeli z uplywem 36 miesiecy okresu wypowiedzenia nie nastapi caltkowita splata
zadluzenia objetego ubezpieczeniem, ani inne zdarzenie konczace okres ubezpieczenia, ubezpieczenie podlega
automatycznej kontynuacji przy czym laczny okres ubezpieczenia nie moze przekroczy¢é 108 miesiecy liczac od
miesigca w ktorym nastapila wyplata kredytu. Jednocze$nie kredytobiorcy upowaznili m bank do pobrania $rodkow
tytulem zwrotu kosztéw ubezpieczenia w wysoko$ci 3,50% rdznicy pomiedzy wymaganym wkladem wlasnym
kredytobiorcy a wkladem wniesionym faktycznie przez kredytobiorce to jest 1.758,76 zl oraz zwrotu kosztow z tytulu
kontynuacji przedmiotowego ubezpieczenia z rachunku wskazanego w § 6, bez odrebnej dyspozycji (§ 3 ust. 4 Umowy);

- przelew praw z tytulu z umowy ubezpieczenie od ognia i innych zdarzen losowych nieruchomosci obcigzonej hipoteka
na kwote nie nizsza niz 251.252,00 zl;

- ubezpieczenie splaty kredytu w (...) SA do czasu przedstawienia odpisu z ksiegi wieczystej nieruchomosci
potwierdzajacego prawomocny wpis hipoteki.

Zgodnie z § 10 ust. 1 1 2 Umowy kredyt oprocentowany jest wedlug zmiennej stopy procentowej ktéra w dniu
wydania decyzji kredytowej przez bank ustalona jest w wysoko$ci okreslonej w § 1 ust. 8 Umowy. Zmiana wysokoSci
oprocentowania mogta nastapi¢ w przypadku zmiany stopy referencyjnej okreélonej dla danej waluty oraz zmianie
parametrow finansowych rynku pienieznego i kapitalowego w kraju (lub krajow zrzeszonych w Unii Europejskiej)

W tres$ci Umowy wskazano, ze Kredytobiorca zostal dokladnie zapoznany z warunkami udzielania kredytu zlotowego
waloryzowanego kursem waluty obcej i zasad jego splaty oraz ze je akceptuja. Kredytobiorca potwierdzil, iz jest
Swiadomy, ze z kredytem zwiazane jest ryzyko kursowe, w tym, ze niekorzystne wahania kursu zlotego wobec walut



obcych moga mie¢ wplyw na wzrost kosztow obstugi kredytu. Stosownie do treéci § 26 Umowy, jej integralna czescia
mial by¢ ,Regulamin udzielania kredytow i pozyczek hipotecznych dla oséb fizycznych w ramach (...)".

W § 7 ust. 1 strony postanowily, ze bank udziela kredytobiorcy na jego wniosek kredytu hipotecznego przeznaczonego
na cele okres$lone w paragrafie 1 ust. 1 w kwocie okreslonej w § 1 ust. 2, waloryzowanego kursem kupna waluty CHF
wg tabeli kursowej (...) Bank S.A., a kwota kredytu wyrazona w CHF jest okreslona na podstawie kursu kupna waluty
CHF z tabeli kursowej (...) bank S.A. z dnia i godziny uruchomienia kredytu/transzy kredytu. Z kolei w § 13 ust.
5 zastrzezono, ze wcze$niejsza splata catoSci Kredytu lub raty kapitalowo odsetkowej a takze splata przekraczajaca
wysokosci raty powoduje, ze kwota splaty jest przeliczana po kursie sprzedazy CHF z tabeli kursowej (...) Banku
SA, obowigzujacy w dniu godzinie splaty." Co takze istotne w § 16 ust. 3 Umowy wskazano, ze z chwilg wystawienia
bankowego tytutu egzekucyjnego albo od dnia wytoczenia powddztwa o zaplate wierzytelnoSci banku z tytulu umowy
kredytowej (...) dokonuje przeliczenia wierzytelnoSci na zlote po kursie sprzedazy CHF z tabeli kursowej (...) Banku
S.A. z dnia wystawienia bankowego tytulu egzekucyjnego lub wytoczenia powo6dztwa.

Zalacznikami do Umowy byly harmonogram splat, Taryfa prowizji i oplat bankowych (...) oraz o$wiadczenie o
odstgpieniu od umowy kredytu.

Przed zawarcie Umowy, w dniu 18 kwietnia 2006 powdd podpisal o§wiadczenie, iz zostal poinformowany przez Bank
o ryzyku kursowym i jego konsekwencjach. Kredyt zostal udzielony na wniosek powoda z dnia 28 kwietnia 2006 roku,
w ktérym Kredytobiorca wnioskowat o udzielenie mu kredytu w walucie CHF w kwocie 251.252 zl.

Dowod: umowa kredytu z dnia 09 czerwca 2006 r. wraz z zalacznikami (k. 46-55, 218-228), o§wiadczenie powoda z
dnia 18 kwietnia 2006 (k. 205), wniosek kredytowy (k. 207-212)

Whiosek kredytowy byl skladany za posrednictwem posrednika kredytowego. Pow6d podpisal Umowe w oddziale
Banku. Przyczyna wybor kredytu indeksowanego do franka szwajcarskiego byla niska wysoko$é rat oraz popularno$c¢
tego typu produktu. Przed podpisaniem Umowy pracownik banku nie przedstawial powodowi jakichkolwiek symulacji
dotyczacych kursu waluty, informowal ich jednak, ze kurs moze sie zmienia¢. Nie przestawiono Kredytobiorcy
mechanizmu ustalania kurséw walut przez Spotke. Cena kredytowanego lokalu ustalona byla w zlotych polskich. W
takiej tez walucie powdd otrzymywal swoje wynagrodzenie. Nie byly z powodem negocjowane jakiekolwiek warunki
Umowy.

Dowod: przestuchanie powoda (e-protokét rozprawy z dnia 02 listopada 2022 1.)

Kredyt zostal wyplacony w pieciu transzach: (i) w dniu 21 czerwca 2006 roku — 87.938,21 zl; (ii) w dniu 8 wrzeénia
2006 roku — 50.250,41 zk; (iii) w dniu 8 grudnia 2006 roku — 50.250,40 z}; (iv) w dniu 9 marca 2007 roku — 50-250,42
z}; (v) w dniu 8 sierpnia 2007 roku — 12562,62 z}.

W okresie od 21 czerwca 2006 roku do 28 wrze$nia 2020 roku A. M. w wykonaniu Umowy uiécil na rzecz pozwanego
kwote 117.108,61 z} oraz 36.299,57 CHF.

(fakty niekwestionowane, za§wiadczenia — k. 61-68 oraz k. 69-76)

Pismem z dnia 17 listopada 2020 roku (data sporzadzenia) powdd za poérednictwem pelnomocnika wezwal Bank
do podjecia negocjacji lub do zaplaty kwot: 117.108,61 zl oraz 36.299,57 CHF, z tytulu nienaleznego $wiadczenia
pobranego na poczet splaty kredytu (...). W odpowiedzi na to pismo Bank wskazal, iz nie moze na nie odpowiedzieé¢
z uwagi na tajemnice bankowa.

Dowod: korespondencja stron (k. 121-124)

Przeslanymi do powoda wyja$nieniami z dnia 25 marca 2022 roku, Sad pouczyl konsumenta w zakresie mozliwych
skutkow abuzywnosci klauzul zawartych w Umowie i zobowiazal go do wskazania w terminie dwoch tygodni, czy
wyraza zgode na dalsze trwanie umowy z postanowieniami, ktére moga mie¢ charakter abuzywny. Jednocze$nie



Sad zaznaczyl, iz brak oSwiadczenia w tym terminie spowoduje uznanie, ze powdd wyraza wole uznania umowy za
bezskuteczng (niewazng) w caloéci. Pouczenie to powod odebral w dniu 30 marca 2022 r. W zakre§lonym terminie
powdd nie zlozyl o§wiadczenia. Natomiast na rozprawie w dniu 02 listopada 2022 roku o$wiadczyt, iz wyraza zgode
na uznanie umowy za bezskuteczng (niewazng)

(pouczenie — k. 303, (...)307, e-protokot rozprawy z dnia 02 listopada 2022 r. — k. 317)

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie dokumentéw zlozonych przez strony do akt postepowania,
wskazanych w tresci uzasadnienia, ktérych autentycznosci oraz mocy dowodowej zadna ze stron nie podwazala. W
ocenie Sadu wyznaczaja one zakres okoliczno$ci bezspornych oraz spornych, ktore sprowadzaly sie przede wszystkim
do zagadnien prawnych, a nie ustalen faktycznych, w zakresie wykonywania przedmiotowej Umowy kredytowe;j.

Sad dat wiare przestuchanemu w sprawie powodowi — w zakresie, w jakim jego zeznania korelowaly z trescig
aktu umowy, na podstawie ktérych mozliwe bylo ustalenie sposobu przedstawiania powodowi oferty kredytu
indeksowanego, w tym udzielanych mu przez doradce kredytowego informacji w zakresie zalozen kredytu oraz ryzyka
walutowego.

Na podstawie art. 235> § 1 pkt 2 i 5 k.p.c. pominieto wniosek pozwanego o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego
z zakresu bankowoSci i rachunkowos$ci. Wniosek ten zmierzal do wykazania okoliczno$ci pozbawionych doniostoéci
w sprawie, tj. wyliczenia dokonanych przez powoda splat rat przy zastosowaniu kurséw Srednich NBP. Z uwagi na
fakt, iz w ocenie Sadu nie bylo mozliwosci zastapienia abuzywnych postanowien przepisami prawa krajowego, wiec
prowadzenie wyliczen opartych na takim zalozeniu bylo to zbyteczne.

Pozostale kwestie nie stanowily faktow, ktére moglyby stanowié przedmiot dowodu, lecz byly jedynie zagadnieniami
z zakresu ekonomii i finanséw, nie mogly wiec podlega¢ opiniowaniu. Ponadto dowod ten okazal sie nieprzydatny
dla rozstrzygniecia z przyczyn prawnych — wobec stwierdzenia niewazno$ci umowy nie bylo potrzeby przeliczenia
wysoko$ci §wiadczen wedlug np. innych kursow czy stop procentowych. Nie mialy takze znaczenia dla sprawy fakty,
ktore mialyby by¢ potwierdzone zeznaniami M. P., a ktére mialyby odtwarza¢ mechanizmy ksztaltowania kursow
walut przez Bank lub sposoby mozliwe sposoby realizacji Umowy.

Niemajgce wplywu na rozstrzygniecie byly dokumenty w postaci informacji, tabel kursowych NBP, stanowiska
UOKIiK, ekspertyz, ocen prawnych, ,stanowisk”, pism okdlnych. Uchwal zarzadu NBP, uchwaly KNB oraz zestawien
kursowych. Wymienione powyzej dowody w zakresie okolicznos$ci faktycznych nic nie wnosily do postepowania. W
przypadku natomiast wykladni prawa, w Zaden sposéb nie wigzaly Sadu rozpoznajacego przedmiotowe powodztwo.
Zawieraly one bowiem oceny prawne zwigzane z problematyka umoéw kredytu indeksowanego i denominowanego w
ogoblnoéci badz dotyczyly wyktadni postanowienn umowy, ktore to czynnoéci byly zastrzezone dla orzekajacego Sadu,
w zaden sposo6b nie przyczynialy sie do wyjasnienia okoliczno$ci rozpatrywanego przypadku.

Z uwagi na fakt, iz Sad uwzglednil pow6dztwo gléwne pominiety zostal takze dowdd z opinii bieglego, o ktory
wnioskowala strona powodowa, ktory dotyczy¢ mial wyliczenia ewentualnej nadplaty kredytu.

Sad uznal, natomiast ze zaszla potrzeba przeshluchania stron postepowania, wobec istnienia niewyjasnionych faktéw,
ktore byly istotne dla rozstrzygniecia sprawy, a nie byto mozliwe ich ustalenie na podstawie zgromadzonych dowodow
z dokumentoéw — zgodnie z art. 299 k.p.c.

Roéwnoczesnie zasadnym bylo ograniczenie dowodu z przestuchania stron, do przestuchania powoda na podstawie
art. 302 § 1 k.p.c. Powyzsze uzasadnialo wystepowanie po stronie pozwanej instytucji finansowej. Przestuchanie
przedstawiciela strony pozwanej byloby niecelowe i nie wniosloby niczego istotnego do sprawy. Stanowisko pozwanej
spolki zostalo w sposéb wyrazny i kompleksowy przedstawione w ztoZzonych pismach procesowych, w ktérych pozwana
spotka w sposob wyczerpujacy przedstawila swoje twierdzenia.



Zeznania strony powodowej obdarzone zostaly przymiotem wiarygodnoéci, albowiem w sposéb logiczny i spojny
przedstawil on okolicznoSci zwigzane z procedura zawarcia Umowy. Powdd wskazal na brak §wiadomosci, co do
zakresu w jakim mogto dochodzi¢ do zmian kursu waluty franka szwajcarskiego. A. M. wskazal, ze pracownicy Banku
w spos6b niedostateczny i pobiezny przekazali mu informacje na temat ryzyka zwigzanego z zaciagnieciem kredytu
waloryzowanego CHF.

Sad zwazyl co nastepuje:

Powodztwo zaslugiwalo na uwzglednienie co do roszczen okreslonych jako gtowne. Powo6d sformulowal powddztwo
w ten sposob, ze zglosili zadania glowne — o ustalenie i zaplate — twierdzac, ze umowa laczaca go z pozwanym byla
niewazna. Dopiero na wypadek, gdyby Sad ocenil umowe jako wazng, sformulowali kolejne roszczenia — ewentualne
— o ustalenie i zaplate, a oparte na bezskuteczno$ci postanowienn umownych.

Powyzsze zdeterminowalo przebieg procesu, przeprowadzone dowody i rozpoznawane zarzuty z uwagi na fakt, iz Sad
uwzglednil zadanie ustalenie niewazno$ci Umowy. W razie za$ uznania przez sad zasadno$ci zadania zgloszonego
jako gléwne i jego uwzglednienia, brak jest podstaw do prowadzenia postepowania i rozpoznawania ewentualnych.
W zwigzku z tym uzasadnienie nie obejmuje analizy i argumentéw dotyczacych roszczen ewentualnych.

Stosownie do tresci art. 22" k.c. w brzmieniu obowigzujacym w chwili zawarcia Umowy za konsumenta uwazalo
sie osobe fizyczna dokonujgcg czynno$ci prawnej niezwigzanej bezposrednio z jej dzialalno$cia gospodarcza lub
zawodowa. Powod zakupujac lokal mieszkalny byl wiec konsumentem w rozumieniu powolanego przepisu.

W ocenie Sadu postanowienia zawarte w § 1 ust. 3A, § 7 ust. 1 oraz § 11 ust. 5, § 13 ust. 5 oraz § 16 ust. 3 Umowy, ktore

byly kwestionowane przez powoda, stanowig niedozwolone postanowienia umowne w rozumieniu art. 385" k.c.

Zauwazy¢ nalezy, iz abuzywny charakter postanowienia § 11 ust. 5 Umowy zostal przesadzony prawomocnym
wyrokiem Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 277 grudnia 2010 roku sygn. XVII AmC 1531/09 w sprawie przeciwko
(...) Bank S.A. w W. (obecnie (...) S.A. w W.), jako Ze postanowienie to wpisane jest pod pozycja 5743 do rejestru
klauzul niedozwolonych, prowadzonego przez Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw. Zgodnie z art.

479% k.p.c. w zw. z art. 9 ustawy z dnia 5 sierpnia 2015 r. 0 zmianie ustawy o ochronie konkurencji i konsumentéow
oraz niektorych innych ustaw, wyrok wydany w sprawie XVII AmC 1531/09 ma skutek wobec osoéb trzecich. Pojecie
podmiotowo rozszerzonej prawomocno$ci materialnej tego rodzaju wyroku wyjasnione zostalo w uchwale skladu
siedmiu sedzidéw Sadu Najwyzszego z dnia 20 listopada 2015 roku sygn. ITI CZP 17/15, jako dotyczaca wszystkich os6b
w relacjach z (...) Bank S.A. w W. ( (...) S.A. w W.). Dotyczy wiec on takze A. M.. Strona pozwana nie zaoferowala
za$ jakiegokolwiek dowodu wykazujacego ze postanowienia zamieszczone w § 11 ust. 5 Umowy byly indywidualnie
uzgodnione z powodem. Tym samym — fakt wpisania analogicznej klauzuli do rejestru klauzul niedozwolonych i brak
indywidualnego uzgodnienia warunkéw umowy z powodem przesadza o przyjeciu abuzywno$ci analizowanego zapisu
umowy stron.

Niezaleznie jednak od powolania sie na w/w wyrok, stwierdzi¢ nalezy, ze trafnie pow6d powolywal sie na abuzywnosé

zapisu zamieszczonego w § 11 ust. 5 Umowy. Zgodnie z art. 385" k.c. postanowienia umowy zawieranej z konsumentem
nie uzgodnione indywidualnie nie wigza go, jesli ksztaltuja jego prawa i obowiazki w sposéb sprzeczny z dobrymi
obyczajami, razgco naruszajac jego interesy, przy czym nie dotyczy to postanowien okreslajacych gtowne §wiadczenia
stron, w tym cene lub wynagrodzenie, jezeli zostaly sformulowane w sposéb jednoznaczny.

Przez ,postanowienia okre$lajace gléwne Swiadczenia stron” rozumie sie powszechnie postanowienia dotyczace
Swiadczen charakteryzujacych dana umowe. Umowa kredytu zostala zdefiniowana w art. 69 ust.1 ustawy Prawo
bankowe, stanowiacym, iz przez umowe kredytu bank zobowigzuje sie oddaé¢ do dyspozycji kredytobiorcy na czas
oznaczony w umowie kwote §rodkow pienieznych z przeznaczeniem na ustalony cel, a kredytobiorca zobowiazuje sie



do korzystania z niej na warunkach okre$lonych w umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami
w oznaczonych terminach splaty oraz zaplaty prowizji od udzielonego kredytu.

W ocenie Sadu, przy umowie kredytu indeksowanego do waluty obcej — a taki charakter ma umowa stron z
29 kwietnia 2008 roku — klauzula indeksacyjna okreSlajaca kurs wymiany CHF dotyczy gléwnego zobowigzania
kredytobiorcy, gdyz stluzy ona do ustalenia wysokosci zobowigzania kredytobiorcy w walucie obcej i do ustalenia
wysokosci poszczegélnych rat kredytu podlegajacych splacie w zlotych polskich. Tym samym — decyduje ona o
wysoko$ci podstawowego $§wiadczenia kredytobiorcy i wysokoéci tzw. spreadu walutowego, stanowigcego element
wynagrodzenia banku za udzielony kredyt (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 4 kwietnia 2019 roku w sprawie
III CSK 159/17). Istota umowy kredytu indeksowanego do waluty obcej jest istnienie ryzyka kursowego, a cytowana
klauzula indeksacyjna statuuje sam mechanizm indeksacji i réznic kursow walutowych, tym samym okresla wiec
gtowny przedmiot umowy (por. wyroki Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej z dnia 20 wrze$nia 2018 roku w
sprawie C 51/17, z dnia 14 marca 2019 roku w sprawie C 118/17 1 z dnia 3 pazdziernika 2019 roku w sprawie C 260/18,
wyroki Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 28 listopada 2019 roku w sprawie V ACa 490/18, z dnia 30 grudnia
2019 roku w sprawie I ACa 697/18).

Stwierdzi¢ takze nalezy, ze zapis zamieszczony w § 11 ust. 5 Umowy nie zostat sformulowany w sposob jednoznaczny.
Po pierwsze - analizowany lacznie z § 11 ust. 1-4 , zobowigzujacym kredytobiorce do splaty kapitalu wraz z odsetkami
miesiecznie w ratach odsetkowych lub kapitalowo — odsetkowych zgodnie z harmonogramem splat sporzadzanym
w CHF, zawiera jedynie wskazanie, iz raty te splacane by¢ maja w zlotych po uprzednim ich przeliczeniu wedlug
kursu sprzedazy CHF z tabeli kursowej (...) Banku S.A. obowigzujacego w dniu splaty o godzinie 14.50. Umowa nie
precyzowaly metod i terminéw ustalania kursu wymiany CHF, majacego shuzy¢ do obliczenia wysokoSci rat splaty
kredytu, a tym samym - biezacego salda zadluzenia powoda. Cytowany zapis nie dawal Kredytobiorcy, ani innemu
przecietnemu konsumentowi, mozliwosci ustalenia lub tez zweryfikowania przyjetego do rozliczen miedzy stronami
kursu wymiany CHF, a co za tym idzie — wysoko$ci rat kredytu jakie byl on zobowigzany uiszczaé na rzecz strony
pozwanej. Oznacza to, ze sposob waloryzacji Swiadczenia byl niedookres$lony i pozostawiony dowolnej decyzji strony
pozwanej znajdujacej wyraz w ,Tabeli kurséw”. To samo dotyczy zresztg klauzul zawartych postanowienn zawartych
w § 7 ust. 1 w zw. z § 1 ust. 3A Umowy gdyz na podstawie wskazanych postanowien nie mozna bylo okresli¢ w chwili
zawarcia umowy w jakiej wysokoéci kredyt zostal faktycznie udzielony. Regulacje § 13 ust. 5 oraz 16 ust. 3 Umowy
dotkniete s analogicznymi wadami.

W ocenie Sadu klauzule waloryzacyjne zawarte w Umowie sg niezrozumiale dla przecietnego konsumenta. Klauzula
taka sporzadzona w umowie o charakterze konsumenckim winna byé¢ sformulowana prostym i zrozumialym
jezykiem w taki sposdb, by kredytobiorcy zapewni¢ wystarczajace informacje do podjecia przez niego Swiadomej
i rozwaznej decyzji, umozliwiajac mu oszacowanie, w oparciu o jednoznaczne i zrozumiale kryteria, wyplywajace
dla niego z umowy konsekwencje ekonomiczne (por. wyroku Trybunalu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej z dnia
30 kwietnia 2014 roku w sprawie C 26/13, z dnia 20 wrzeénia 2017 roku w sprawie C 186,/16). W rozpoznawanej
sprawie strona pozwana nie zaoferowala dowoddéw wykazujacych iz powdd zostal nalezycie, w przytoczonym
znaczeniu, poinformowani o ryzyku kursowym wiazacym sie z zawarciem umowy kredytu waloryzowanego do franka
szwajcarskiego na 30 lat. Fakt potwierdzenia przez powoda w tresci Umowy oraz dodatkowych o$wiadczeniach,
iz jest Swiadomy, ze z kredytem zwigzane jest ryzyko kursowe, w tym, ze niekorzystne wahania kursu zlotego
wobec walut obcych moga mie¢ wplyw na wzrost kosztéw obslugi kredytu, oznacza jedynie formalne wypekienie
omawianego warunku. W uzasadnieniu wyroku Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 30 grudnia 2019 roku,
sygn. akt I ACa 697/18, zasadnie wskazano, ze dla rzetelnego poinformowania kredytobiorcéow o istocie ryzyka
kursowego przy kredycie indeksowanym do CHF konieczne byloby wyjasnienie im czynnikow ksztatltujacych kurs
CHF w okresie zawierania umowy, czynnikow mogacych mie¢ wplyw na kurs CHF w okresie wykonywania umowy,
w tym prognoz co do zmian kursu CHF - w perspektywie kilkudziesiecioletniej - wynikajacych z dostepnych
danych ekonomicznych i geopolitycznych, wskazanie poziomu kursu wymiany CHF/PLN przy ktérym rzeczywiste
koszty kredytu zréwnaja sie z kosztami kredytu ,.zlotowego”, wskazanie jak moze wzrosnaé¢ zadtuzenie dla calego
okresu kredytowania w przypadku spelnienia sie optymistycznych i pesymistycznych prognoz wzrostu kursu



CHF. Zaniechanie przedstawienia powodowi w/w informacji uniemozliwia przyjecie, by klauzule waloryzacyjne
zamieszczone w § 1 ust. 3A, § 7 ust. 1 oraz § 11 ust. 5, § 13 ust. 5 oraz § 16 ust. 3wyrazone byly prostym i zrozumialym

jezykiem w rozumieniu art. 3858 1 k.c. interpretowanego zgodnie z art. 4 ust.2 dyrektywy 93/13.

Jak juz wspomniano, strona pozwana nie wykazala, by w/w kwestionowane postanowienie umowy stron zostaly
uzgodnione indywidualnie z powodem, co skutkuje przyjeciem, ze sytuacja taka nie miata miejsca. Ciezar wykazania

faktu indywidualnego uzgodnienia postanowiefi umowy spoczywal na stronie pozwanej, stosownie do art. 385' § 1
i 4 k.c. Wprawdzie powdd w treSci Umowy i o§wiadcezen o ryzyku kursowym potwierdzil fakt wybrania przez siebie
oferty kredytu zlotowego waloryzowanego kursem CHF i poinformowania go o ryzyku zwigzanym ze zmiang kursow
walut. Jednakze nie jest to tozsame z przyjeciem, ze kwestionowane postanowienie umowne jest efektem wspoélnych,
indywidualnie uzgodnionych z powodem, pertraktacji. Sam fakt podpisania przez niego cytowanych w czeSci wstepnej
uzasadnienia elementéw umowy i o$wiadczen, zamieszczonych przez pozwany bank we wzorcu umowy i wzorcu
o$wiadczenia, nie oznacza ze mial on szanse realnego oddzialywania na tre$¢ w/w postanowien umowy. W tym miejscu
wskazac nalezy, ze art. 3 ust.2 dyrektywy 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 roku w sprawie nieuczciwych warunkow w
umowach konsumenckich, stanowi, ze warunki umowy zawsze zostang uznane za niewynegocjowane indywidualnie,
jezeli zostaly sporzadzone wcze$niej i konsument nie mial w zwigzku z tym wplywu na ich tresé, zwlaszcza jezeli zostaly
przedstawione konsumentowi w formie uprzednio sformulowanej umowy standardowe;j.

Zgodnie z art. 385181 k.c. za klauzule abuzywne uwazane s takie postanowienia umowy zawieranej z konsumentem
ksztaltujace jego prawa i obowiazki w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego interesy.
W orzecznictwie ugruntowany jest poglad, iz postanowienie umowne jest sprzeczne z dobrymi obyczajami, jezeli
kontrahent konsumenta, traktujacy go w sposoéb sprawiedliwy, stuszny i uwzgledniajacy jego prawnie uzasadnione
roszczenia, nie moglby racjonalnie spodziewac sie, ze konsument przyjalby dane postanowienie w drodze negocjacji
indywidualnych (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 27 lutego 2019 roku w sprawie II CSK 19/18) oraz Ze razace
naruszenie interesow konsumenta oznacza nieusprawiedliwiong dysproporcje praw i obowigzkdéw wynikajacych z
umowy na jego niekorzy$¢, skutkujaca niekorzystnym uksztaltowaniem jego sytuacji ekonomicznej i jego nierzetelnym
traktowaniem (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 3 lutego 2006 roku w sprawie I CK 297/05, wyrok Sadu Najwyzszego z
29 sierpnia 2013 roku w sprawie I CSK 660/12). Sad stoi na stanowisku, iz klauzule zamieszczone w § 1 ust. 3A, § 7 ust.
10raz§ 11 ust. 5, § 13 ust. 5 oraz § 16 ust. 3 Umowy ksztaltuja prawa i obowigzki powoda - jako kredytobiorcy - w spos6b
sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego interesy. Sprowadzaja sie one bowiem do przyznania bankowi
uprawnienia do jednostronnego ustalania kurséw walut stosowanych przy okreslaniu wysoko$ci poszczegélnych rat
kredytu oraz salda jego zadluzenia.

Umowa zawiera jedynie odeslanie do tabel kurséw obowiazujacych w pozwanym banku danego dnia o danej godzinie,
nie precyzujac tego jak kursy te maja by¢ ustalane, ani nie nakazujac odwolania sie przy tym do obiektywnych,
konkretnych i sprawdzalnych kryteriow. Nie wymaga szerszego uzasadnienia poglad, ze zagwarantowanie stronie
pozwanej potencjalnej mozliwoSci dowolnego ksztaltowania poziomu kursu CHF i przez to wysoko$ci zobowigzan
powodéw wobec banku, razaco narusza rownowage stron umowy kredytu. Sad Apelacyjny w Warszawie w wyroku
z dnia 28 listopada 2019 roku w sprawie sygn. akt V ACa 490/18 prawidlowo wskazal, iz ,jednostronna swoboda
ksztaltowania przez powoda sytuacji finansowej pozwanej naruszala rownowage kontraktowa stosunku obligacyjnego
i uniemozliwiala sprawdzenie zasadno$ci i prawidlowosSci decyzji banku, co réwniez naruszalo prawo pozwanej
do uzyskania pelnej i rzetelnej informacji o czynnikach ksztaltujacych jej obowiazki. Naruszony zostal zatem
roOwniez interes pozamajatkowy pozwanej w postaci dezinformacji, dyskomfortu i niepewnosci co do okolicznoéci
wplywajacych na wysokos$é jej zobowigzania”.

Zagadnienie dowolnosci ustalania kursow walut w umowach kredytow waloryzowanych kursem waluty obcej bylo
takze przedmiotem rozwazan Sadu Najwyzszego, ktory w wyroku z dnia 4 kwietnia 2019 roku w sprawie sygn.
akt III CSK 159/17 uznal, iz mechanizm ustalania przez bank kurséw waluty, pozostawiajacy bankowi swobode,
jest w sposdb oczywisty sprzeczny z dobrymi obyczajami i razaco narusza interesy konsumenta. Poniewaz oceny
zgodnoSci postanowienia umowy z dobrymi obyczajami dokonuje sie wedlug stanu z chwili zawarcia umowy (art.



3852 k.c.), irrelewantne sg argumenty przywolywane przez strone pozwana, iz w rzeczywisto$ci przy wykonywaniu
umowy pozwany bank nie ustalal dowolnie kurséw walut. Przy dokonywaniu w/w oceny znaczaca jest bowiem tre$é
umowy zawartej pomiedzy stronami, a nie faktyczny sposéb wykonywania tej umowy przez Bank. Z tego powodu nie
mialy znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy dowody przywolywane przez strone pozwang w odpowiedzi na pozew,
ktoére zmierzaly do odtworzenia praktyki strony pozwanej. Omawiane zagadnienie bylo przedmiotem obszernej
analizy dokonanej w uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 20 czerwca 2018 roku w sprawie III CZP 29/17, ktorej teza
glosi, iz oceny czy postanowienie umowne jest niedozwolone dokonuje sie wedlug stanu z chwili zawarcia umowy.

Wyeksponowa¢é natomiast trzeba, ze w dacie zawierania spornej umowy obowiazywaly przepisy art. 385( ke — 385( 3)

k.c., zakazujace zamieszczania w umowach zawieranych z konsumentami zapisow sprzecznych z dobrymi obyczajami
razaco naruszajacych interesy konsumenta. Owo razace naruszenie intereséw powoda jako konsumenta polegalo na
takim uksztaltowaniu tresci stosunku umownego, ktéry narazal go na niebezpieczenstwo dowolnego, korzystnego
jedynie dla interes6w ekonomicznych strony pozwanej, ustalania przez strone pozwana kurséw CHF rzutujacych na
wysoko$¢é zobowiazania powodéw i istnialo niezaleznie od tego, czy strona pozwana mozliwo$é te wykorzystywata.

Przypomnie¢ takze nalezy, ze w uchwale z dnia 28 kwietnia 2022 roku w sprawie III CZP 40/22 Sad Najwyzszy stanal
na stanowisku, ze ,sprzeczne z naturg stosunku prawnego kredytu indeksowanego do waluty obcej sa postanowienia,
w ktorych kredytodawca jest upowazniony do jednostronnego oznaczenia kursu waluty wlasciwej do wyliczenia
wysoko$ci zobowigzania kredytobiorcy oraz ustalenia wysoko$ci rat kredytu, jezeli z tresci stosunku prawnego nie
wynikaja obiektywne i weryfikowalne kryteria oznaczenia tego kursu. Postanowienia takie, jesli spelniaja kryteria
uznania ich za niedozwolone postanowienia umowne, nie s niewazne, lecz nie wigza konsumenta w rozumieniu art.

385" k.c.” Konkludujgc — postanowienia § 1 ust. 3A, § 7 ust. 1 oraz § 11 ust. 5, § 13 ust. 5 oraz § 16 ust. 3 Umowy stanowig
klauzule niedozwolone i nie sa wiazace dla powoda.

Stosownie do tresci art. 385" § 2 k.p.c. jezeli postanowienie umowy, zgodnie z §1, nie wigze konsumenta, strony
sg zwigzane umowa w pozostalym zakresie. Wymaga zauwazenia, ze jest to mozliwe jedynie wéwczas, gdy umowa
moze obowigzywac bez abuzywnych postanowien. Zasada ta zostala wprost wyrazona w art. 6 ust.1 dyrektywy 93/13,
stanowigcym, iz nieuczciwe postanowienia w umowie zawartej przez przedsiebiorce z konsumentem nie sa wiazace
dla konsumentow, na warunkach okre$lonych w prawie krajowym panstw czlonkowskich, oraz ze umowa pozostaje
wigzaca dla stron na tych samych warunkach, jezeli jest to mozliwe po wylaczeniu z niej nieuczciwych postanowien.
Interpretacja wymienionego przepisu zostala dokonana przez Trybunal Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej w wyroku z
dnia 3 pazdziernika 2019 roku C 260/18, w ktérym Trybunal uznal, iz przepis 6w nie stoi na przeszkodzie temu, aby sad
krajowy, po stwierdzeniu nieuczciwego charakteru niektorych warunkéw umowy kredytu indeksowanego do waluty
obcej i oprocentowanego wedlug stopy procentowej bezpos$rednio powiazanej ze stopa miedzybankowa danej waluty,
przyjal, zgodnie z prawem krajowym, ze ta umowa nie moze nadal obowigzywaé bez takich warunkéw z tego powodu,
ze ich usuniecie spowodowaloby zmiane charakteru gtébwnego przedmiotu umowy. Trybunatl stwierdzil tez, iz art. 6
ust. 1 dyrektywy 93/13 sprzeciwia sie wypelnieniu luk w umowie, spowodowanych usunieciem z niej nieuczciwych
warunkéw, ktére sie w niej znajdowaly, wylacznie na podstawie przepisow krajowych o charakterze ogélnym,
przewidujacych, ze skutki wyrazone w czynnoS$ci prawnej sa uzupeliane przez skutki wynikajace z zasad shusznosci
lub ustalonych zwyczajow, ktore nie stanowia przepiséw dyspozytywnych lub przepisow majacych zastosowanie, jezeli
strony umowy wyraza na to zgode.

W ocenie Sadu nie da sie zastapi¢ niedozwolonych postanowien dotyczacych indeksacji krajowymi przepisami ani
o charakterze og6lnym, ani dyspozytywnymi. Brak jest przepisu, ktéry moglby zostaé w tym celu wykorzystany. Nie
moze budzi¢ watpliwoéci, ze nie da sie w miejsce niedozwolonych postanowien wprowadzi¢ - bez zgody oby stron -
uregulowan odwotujacych sie do kurséw zwyczajowych, rynkowych, czy $redniego kursu NBP (por. m.in. powolane
wyzej stanowisko TSUE). Poniewaz problem w sprawie nie sprowadzal sie wylacznie do zastrzezenia na rzecz banku
dowolnosci w ustalaniu kurséw walut, lecz réwniez nalezalo zbada¢ umowe pod katem narazenia konsumentéw na
nieograniczone ryzyko walutowe, nie mozna doszukacé sie obecnie przepisow, ktorych wprowadzenie do umowy daloby
mozliwo$¢ przywrocenia ekwiwalentno$ci $wiadczen. Niewatpliwie tzw. ustawa antyspredowa nie mogla stanowié
takiego rozwiazania, ktore zagwarantowaloby w pelni ochrone praw konsumentoéw, chociazby ze wzgledu na to, ze



nie eliminuje ryzyka walutowego. Nie bylo mozliwe rowniez zastosowanie art. 358 § 2 k.c. w obecnym brzmieniu,
poniewaz w chwili zawarcia umowy on nie istnial, a to byl moment decydujacy o abuzywnos$ci umowy. Ponadto dotyczy
on zobowigzan wyrazonych w walucie obcej, a jak wyzej wskazano, nalezalo traktowaé umowe jako dotyczacg kredytu
udzielonego w zlotych polskich i w tej walucie splacanego, jedynie waloryzowanego CHF. Wprowadzenie do umowy
zasad wynikajacych z art. 358 k.c. nie eliminowaloby ponadto ryzyka walutowego.

W wyroku TSUE z 29 kwietnia 2021 r. (C-19/20) wskazano, ze wykladni art. 6 ust. 11 art. 7 ust. 1 dyrektywy 93/13
w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich nalezy dokonywa¢ w ten sposob, ze z jednej strony
nie stoja one na przeszkodzie temu, by sad krajowy usunal jedynie nieuczciwy element warunku umowy zawartej
miedzy przedsiebiorca a konsumentem, w wypadku gdy zniechecajacy cel tej dyrektywy jest realizowany przez krajowe
przepisy ustawowe regulujace korzystanie z niego, o ile element ten stanowi odrebne zobowigzanie umowne, ktore
moze by¢ przedmiotem indywidualnej kontroli pod katem nieuczciwego charakteru. Z drugiej strony, przepisy te
stoja na przeszkodzie temu, by sad odsylajacy usunal jedynie nieuczciwy element warunku umowy zawartej miedzy
przedsiebiorca a konsumentem, jezeli takie usuniecie sprowadzaloby sie do zmiany treSci tego warunku poprzez
zmiane jego istoty, czego zbadanie nalezy do tego sadu.

Majac na uwadze przedstawione wyzej wywody, konieczno§¢é wyeliminowania niedozwolonych postanowien
umownych dotyczacych indeksacji, ktore nalezalo potraktowac jako odnoszace sie do gléwnych $wiadczen stron,
brak mozliwo$ci zastgpienia ich przepisami dyspozytywnymi, wole Kredytobiorcy sprzeciwiajacego sie takim
postanowieniom, nalezalo oceni¢, czy po usunieciu bezskutecznych klauzul Umowa moze dalej obowiazywad, a jezeli
nie, to czy wynikajaca z tego jej niewazno$¢ nie doprowadzi do pokrzywdzenia powoda.

W ocenie Sadu wyeliminowanie postanowien umownych dotyczacych indeksacji czynilo umowe niemozliwa do
wykonania. Brak tych klauzul, ktére powigzane byly z okres§long w Umowie stopg procentowa, odnoszaca sie do ,,stopy
referencyjnej okreslonej dla CHF i jednoznaczna wola stron zawarcia umowy, w ktérej przy spelieniu gtownych
Swiadczen stron odwolano sie do CHF, powodowalaby, ze usuniecie spornych postanowien doprowadziloby do
zmiany charakteru gléwnego przedmiotu umowy. Ponadto w takiej sytuacji doszloby w istocie do upadku spoleczno-
gospodarczego celu umowy, ktéra niewatpliwie zawarta zostala z omawianymi klauzulami tylko i wylacznie ze wzgledu
na powigzanie $wiadczen stron z CHF. Usuniecie postanowien dotyczacych indeksacji prowadziloby do zmiany istoty
$wiadczen stron. Majgc wiec na uwadze, ze indeksacja w istocie stanowila element glownych §wiadczen stron, jej
wyeliminowanie czynilo spelnienie tych $§wiadczen niemozliwymi.

Majac powyzsze na uwadze, nalezalo stwierdzi¢, ze bezskuteczno$¢ kwestionowanych przez powoda postanowien
spowodowala to, ze cala analizowana umowa stala sie bezskuteczna. W takiej sytuacji, majac na uwadze wole
Kredytobiorcy sprzeciwiajacego sie uznaniu abuzywnych klauzul za skuteczne, bedacego jednocze$nie osoba
Swiadoma skutkéw ewentualnej niewaznodci umowy, nalezalo przyja¢, ze byla ona od poczatku dotknieta
niewazno$cig. W ocenie Sadu takie rozwigzanie nie prowadzilo do istotnego pogorszenia sytuacji powoda i naruszenia
jego intereséw. Ewentualna splata przez niego kwoty przekazanej mu do dyspozycji, musi uwzglednia¢ dokonane
przez niego na rzecz banku wplaty. Nalezalo przyjac, ze jego Swiadoma wola i brak zgody na zwiazanie abuzywnymi
postanowieniami oznacza, ze w zakresie jego mozliwosSci jest pokrycie ewentualnej niewielkiej réznicy w zakresie
nienaleznych $wiadczen. Ewentualne wystapienie przez pozwanego z zadaniem wynagrodzenia za korzystanie z
kapitalu wydaje sie z gory skazane na porazke, gdyz nie sposob jest skonstruowac takiego roszczenia na gruncie
przepiséw polskiego prawa cywilnego, ponadto w sposdb oczywisty jest ono sprzeczne z celem powolywanej dyrektywy
93/13. W istocie wiec stwierdzenie niewaznoSci umowy bylo korzystniejsze dla konsumenta, niz jej utrzymanie.
Interes banku, tj. podmiotu, ktérego dzialania doprowadzily do wprowadzenia nieuczciwych postanowien, byt w tym
przypadku calkowicie obojetny.

W uchwale 7 sedzidw Sadu Najwyzszego z 7 maja 2021 r. wskazano, ze niedozwolone postanowienie umowne (art.

385" § 1 k.c.) jest od poczatku, z mocy samego prawa, dotkniete bezskuteczno$cia na korzy$¢ konsumenta, ktéry moze
udzieli¢ nastepczo Swiadomej i wolnej zgody na to postanowienie i w ten sposéb przywroci¢ mu skutecznosé z moca
wsteczna. Jezeli bez bezskutecznego postanowienia umowa kredytu nie moze wigzaé¢, konsumentowi i kredytodawcy



przystuguja odrebne roszczenia o zwrot $wiadczen pienieznych spelionych w wykonaniu tej umowy (art. 410 § 1w
zwiagzku z art. 405 k.c.). Kredytodawca moze zadaé zwrotu $wiadczenia od chwili, w ktérej umowa kredytu stala sie
trwale bezskuteczna.

Powyzsza bezskuteczno$¢ z mocy prawa ,,od poczatku” oznacza, ze, ze sad ma obowigzek uwzgledni¢ ja z urzedu, a
jej stwierdzenie ma charakter deklaratywny. Jednoczeénie taka bezskutecznos$é, ktora prowadzila do tego, ze przy jej
uwzglednieniu umowa nie mogla by¢ w calo$ci wykonana od poczatku, niewatpliwie powodowala, ze jej tres¢ i cel
sprzeczne byly z wladciwoéci (naturg) stosunku prawnego, jakim jest umowa kredytu bankowego (art. 353" k.c.). Tym
samym przy jej zawarciu doszlo do naruszenia zasady swobody umoéw, to za§ powodowalo, Ze byla ona sprzeczna z
prawem (art. 58 § 1 k.c.).

Uznanie Umowy za niewazna prowadzilo do uwzglednienia w przewazajacej mierze zadan okreslonych jako glowne.
W pierwszej kolejnoéci uwzglednieniu podlegalo zadanie ustalenia. Wbrew wywodom strony pozwanej, powéd ma
niewatpliwie interes prawny w domaganiu sie ustalenia niewaznoSci umowy kredytu (art. 189 k.p.c.). Oczywistym
jest, ze mozliwo$¢ wystapienia z dalej idacym zadaniem (np. o zaplate) powoduje zazwyczaj i co do zasady, ze strona
domagajaca sie ustalenia nie ma interesu prawnego. Ten waski sposob wykladni art. 189 k.p.c. nie jest jednak zawsze
prawidlowy. Interes prawny przejawia sie bowiem w tym, ze pomiedzy stronami istnieje niepewno$c¢ co do laczacego
je stosunku prawnego, zakresu wzajemnych praw i obowigzkéw. Nalezy wiec przeanalizowaé go przy uwzglednieniu
okoliczno$ci kazdej sprawy, w szczegolnosSci pod katem tego, jaki stosunek prawny ma by¢ przedmiotem ustalenia,
jakie skutki wywola wyrok wydany na podstawie art. 189 k.p.c. i czy wystarczajacym bedzie dla zlikwidowania
tej niepewnoS$ci wystapienie przez powoda o ochrone jego praw w drodze innego powoddztwa. Z tego punktu
widzenia nalezalo mie¢ na uwadze, ze laczaca strony umowa o charakterze ciagtym wprowadzila szereg wzajemnych
obowiazkdéw i praw, o szerszym zakresie niz tylko odnoszacym sie do wzajemnego przeplywu $§rodkéw pienieznych.
Pomimo wydania wyroku zasadzajacego, ktoérego moc wigzaca bylaby ograniczona jedynie do tego, co ustalono w
zwigzku z podstawa sporu i czemu dano wyraz w sentencji, takie orzeczenie nie przerwaloby definitywnie sporu
pomiedzy stronami co do tego, czy i w jaki sposdb umowa ma by¢ dalej wykonywana. Zwréci¢ nalezy cho¢by uwage, iz
kredyt zostal zabezpieczony hipoteka, a ewentualne oddalenie powddztwa w zakresie roszczenia o ustalenie mogloby
powodowaé koniecznoé¢ prowadzenia kolejnego postepowania o ustalenie tresci ksiegi wieczystej z rzeczywistym
stanem prawnym. Nadto zauwazy¢ nalezy, ze Umowa zostala zawarta na 30 lat. Uwzglednienie roszczenia o ustalenie
zakonczy pomiedzy stronami nie tylko istniejacy spdr co do zasadnoS$ci cze$ci roszczenia pienieznego, ale takze
zapobiegnie toczeniu sie kolejnych postepowan. Wobec powyzszego Sad orzekl jak w pkt I. wyroku

Majac na uwadze powolang uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 7 maja 2021 roku oraz poczynione ustalenia dotyczace
niewaznoS$ci umowy, nie mogla budzié watpliwoéci zasadno$c¢ zadania powoda dotyczacego zaplaty na podstawie art.
410 § 1 w zw. z art. 405 k.c. Kwota co do samej istoty nie byta sporna.

Uwzgledniajac powolane wyzej stanowisko Sadu Najwyzszego, trzeba bylo przyjaé¢, ze wymagalnoéé $wiadczenia
naleznego powodowi powstala z chwila trwalej bezskuteczno$ci umowy, ktéra mogla zaistnie¢ dopiero po wyrazeniu
przez konsumenta $wiadomej woli co do tego, Ze nie zgadza sie na zwiazanie go niedozwolonymi postanowieniami
umownymi. Majgc na uwadze tre$¢ pouczenie wystosowanego przez Sad oraz brak zlozenia przez powoda w
dwutygodniowym terminie wyznaczonym przez Przewodniczacego o$wiadczenia o wyrazeniu zgody na dalsze
obowiazywanie klauzul abuzywnych zawartych w Umowie , Sad przyjal, iz z dniem 14 kwietnia 2022 roku Umowa
stala sie trwale bezskuteczna (niewazna). Uwzgledniajac powyzsze, a takze majac na uwadze, iz pozwany byl wezwany
do zaplaty pismem z dnia 17 listopada 2020 roku, a takze ze zostal mu doreczony odpis pozwu, w ktérym strona
powodowa wyrazala jednoznaczna wole uznania umowy za niewazna oraz dochodzila zaplaty nie moglo budzic¢
watpliwosci, iz z dniem 15 kwietnia 2022 roku (dzien nastepny po dniu w ktérym Umowa stala sie trwale bezskuteczna)
roszczenie powoda stalo sie wymagalne. Wobec powyzszego z dniem 16 kwietnia 2022 roku pozwany popadt w
opOZnienie. Z tego tez powodu odsetki za opdznienie od dochodzonych kwot zostaly zasadzone — stosownie do tresci
art. 481§ 1i 2 k.c. Jednoczesnie, z tych przyczyn, nie zastugiwalo na uwzglednienie zagdanie powoda zasadzenia odsetek
od dnia wniesienia pozwu. W zwigzku z tym w pkt IT. wyroku zasadzono zwrot uiszczonych przez powoda w wykonaniu



niewaznej Umowy $wiadczen wraz z odsetkami od dnia 16 kwietnia 2022 roku, za$§ w zakresie pozostalych odsetek
powddztwo podlegalo oddaleniu (pkt. ITI).

Whbrew twierdzeniom strony pozwanej trudno sie doszuka¢ w zadaniu pozwu sprzecznosci z zasadami wspolzycia
spolecznego (naduzycia prawa), w szczeg6lnosci wobec faktu, iz to wylacznie naduzycie pozycji przez przedsiebiorce,
poprzez zawarcie w umowie niedozwolonych postanowien umownych spowodowalo powstanie dochodzonych przez
powoda roszczen. Jak juz wskazano wierzytelno$¢ powoda stala sie wymagalna wobec czego podnoszony przez
pozwanego zarzut wywodzony z art. art. 411 pkt 4 k.c. nie moégl mie¢ zastosowania.

O kosztach procesu orzeczono, na podstawie art. 98 § 11 3 w zw. z art. 99 k.p.c. Powdd wygral proces poprzez
uwzglednienie zadan gléwnych i zgodnie z zasada odpowiedzialnoéci za wynik sprawy strona pozwana powinna
zwrdci¢ im koszty, na ktore skladala sie oplata od pozwu (1.000 zl) oraz wynagrodzenie pelnomocnika wg stawek
minimalnych (10.800 z1), a takze koszty oplaty skarbowej od pelnomocnictwa udzielonego przez powoda (17 z}). O
zwrocie czeSci nienaleznie pobranej oplaty od pozwu Sad orzekl na podstawie art. 80 ust. 1 u.k.s.c.

sedzia Piotr Mroczek
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