Sygn. akt XI W 3386/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 listopada 2018 roku

Sad Rejonowy dla Warszawy - Srédmieécia w Warszawie XI Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Lukasz Bilifiski

Protokolant: Karolina Kowalczyk

przy udziale oskarzyciela publicznego: M. K., A. W.

po rozpoznaniu na rozprawie w dniach: 28 sierpnia 2018 roku, 6 wrzeénia 2018 roku, 30 pazdziernika 2018 roku w W.
sprawy M. F. (1)

urodzonego (...) w N.

oskarzonego o to, ze:

w dniu 20.07.2016 r. przestal poprzez nadanie w Urzedzie Pocztowym (...), mieszczacym sie przy ul. (...) W W. w
jednej przesylce pocztowej o numerze: (...)P. do odbiorcy w N. towar akcyzowy pochodzenia niewspdlnotowego w
postaci 100 paczek (2000 sztuk) papieros6w réoznych marek bez polskich znakow akeyzy, stanowiagcy przedmiot czynu
zabronionego okreslonego w art. 63 § 217 kks w zb. z art. 86 § 11 4 kks w zb. z art. 54 § 11 3 kkw w zw. z art. 7 § 1 kks,
gdzie naleznoSci z tytulu podatku akcyzowego wynosza 1665,00 zl, cta wynosza 91,00 zt (VAT — 440,00 z}),

tj. o wykroczenie z art. 65 § 114 kks w zb. z art. 91 § 11 4 kks w zw. z art. 7 § 1 kks
I. oskarzonego M. F. (1) uniewinnia od popelnienia zarzucanego mu czynu;

II. na podstawie art. 43a kks w zw. z art. 49 § 11 3 kks w zw. z art. 29 pkt 1 kks i art. 31 § 6 kks orzeka przepadek
na rzecz Skarbu Panstwa dowodow rzeczowych w postaci 100 paczek papieros6w wymienionych w wykazie dowodow
rzeczowych nr 1 pod poz. 1-2 (k. 10) i zarzadza ich zniszczenie;

ITII. na podstawie art. 113 § 1 kks w zw. 632 pkt 2 kpk okreSla, ze koszty postepowania ponosi Skarb Panstwa.
XIW 3386/17

UZASADNIENIE

M. F. (1) zostal oskarzony o to, ze w dniu 20.07.2016 r. przestal poprzez nadanie w urzedzie pocztowym, mieszczacym
sie przy ul. (...) w W. w jednej przesylce pocztowej o numerze: (...)P. do odbiorcy w N. towar akcyzowy pochodzenia
niewspodlnotowego w postaci 100 paczek (2000 sztuk) papieroséw roéznych marek bez polskich znakéw akeyzy,
stanowiacy przedmiot czynu zabronionego okreslonego w art. 63 § 2i7kkswzb. zart. 86 § 114 kkswzb. zart. 7§ 1
kks, gdzie naleznoéci z tytulu podatku akcyzowego wynosza 1665,00 zl, cta wynosza 91,00 zt (VAT — 440,00 z}), tj. o
wykroczenie z art. 65 § 11 4 kks w zb. z art. 91 § 11 4 kks w zw. z art. 7 § 1 kks.

Na podstawie caloksztaltu materialu dowodowego ujawnionego w toku rozprawy gléownej Sad
ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W dniu 22 lipca 2016 roku funkcjonariusz Oddziatu Celnego I Pocztowego w W. i pracownik Poczty Polskiej, rewidujac
paczke pocztowa nr (...) P. ujawnili czyn polegajacy na przeslaniu w ww. paczce pocztowej 20 paczek po 20 sztuk



(400 sztuk) papierosow marki (...) oraz 80 paczek po 20 sztuk (1600 sztuk) papieroséw marki (...), tj. lgcznie 100
paczek (2000 sztuk) pochodzacych ze S. papieroséw bez polskich znakéw akcyzy. Na nalepce adresowej jako nadawca
przesylki wskazany byl M. F. (1), adres: (...) Hotel (...) (...), (...)-(...) W., ajako odbiorca M. F. (1), adres: (...) L. B. (...)
H.. (...) (...) W.. Papierosy zabezpieczono i zaplombowano.

(notatka urzedowa — k. 1-1v., nalepka adresowa — k. 2, protokdl otwarcia przesylki — k. 3, protokoét zatrzymania rzeczy
wraz ze spisem i opisem — k. 4-6, protokol ogledzin rzeczy — k. 7-8 , wydruk fotografii — k. 13)

W zwigzku z ujawnionym czynem zabronionym nieoplacone naleznoSci z tytulu podatku akcyzowego wyniosly
1665,00 zl, z tytulu cla - 91,00 zl, a z tytulu podatku VAT — 440,00 zl.

(wydruk obliczen — k. 9, protokél oceny i taryfikacji — k. 20-20v.)

Ustalono, ze ww. przesylka pocztowa zostala nadana w Urzedzie Pocztowym przy Placu (...) w W. w dniu 20 lipca
2016 roku.

Tego dnia nie odnotowano zadnych czynno$ci Strazy Miejskiej z osoba M. F. (2), osoba taka nie figuruje takze w bazach
SIS i KRK.

(wydruk $ledzenia przesylek pocztowych — k. 21, pismo Strazy Miejskiej — k. 44, pismo Sluzby Celnej — k. 67,
informacja z KRK — k. 173)

Osoba postugujaca sie danymi M. F. (1) zameldowatla sie w (...) Hostel w W. w dniu 19 lipca 2016 roku na jedna dobe.
Pobyt oplacono karta platnicza. W karcie meldunkowej okre$lono narodowo$¢ M. F. (1) jako niemiecka, podano numer
paszportu i adres zamieszkania w B.. Jako numer telefonu wskazano numer o szwajcarskim numerze kierunkowym.

(wydruk korespondencji mailowej — k. 46-49, 51-52)

(...) dotyczacych osoby M. F. (1) nie posiadaja Ambasada (...) w W. i Konsulat Generalny (...) w K.. Ustalono jedynie,
ze pod podanym w karcie meldunkowej adresem w B. nie jest zameldowana osoba o danych M. F. (1), a podany numer
dokumentu tozsamosci nie odpowiada zadnemu dokumentowi wydanemu przez miasto B..

Pod adresem wskazanym jako adresat przesyiki, tj. (...) L. B. (...) H.. (...) (...) W. znajduje sie serwis dostawczy L.
B., ktory oferuje obywatelom S. mozliwo$é zlecenia dostaw na adres n.. Klientem firmy okazala sie by¢ osoba, ktora
podala dane M. F. (1) zamieszkalego w B. (B.) w S..

(pismo Ambasady (...) — k. 70, pismo Konsulatu Generalnego (...) — k. 88, pismo Izby Celnej we W. z zalacznikami
- k. 77-78)

W wyniku wystosowania przez organy celne wniosku o wspoélprace, szwajcarska administracja celna majac na uwadze
okoliczno$é, ze uszczuplenie na lgczng kwote 2196 zl stanowi rownowarto$é 544 CHF, na podstawie art. 3 umowy
o wspolpracy miedzy Wspodlnota Europejska i jej panstwami czlonkowskimi a Konfederacja Szwajcarska w sprawie
przeciwdzialania naduzyciom finansowym i wszelkim innym nielegalnym dzialaniom naruszajacych ich interesy
finansowe (Dz. Urz. UE L 46/8) skorzystala z mozliwo$ci doreczenia podejrzanemu zawiadomienia o wszczeciu
postepowania karnego, jak rowniez skierowanych do niego pytan. Wspoélpraca z podejrzanym opiera sie w tym
przypadku na dobrowolnosci. Ustalono, ze M. F. (1), urodzony dnia (...) zamieszkuje pod adresem (...) B., die R. 157.

(pismo Izby Celnej we W. — k. 106-106v.)

Powyzszy stan faktyczny ustalono na podstawie przywolanych dowodow w postaci dokumentéw, ktére w ocenie Sadu
nie budzily watpliwosci co do swojej autentycznoSci i wiarygodnosci, nie wzbudzily tez zastrzezen stron postepowania.
Sa to w wiekszoSci dokumenty urzedowe, sporzadzone przez kompetentne do tego organy, w zakresie ich dzialania.



Przedmiotowe dokumenty stwierdzaja okoliczno$ci ujawnione przez wlaéciwe organy. Stad Sad uznal je za podstawe
ustalen faktycznych.

W toku postepowania nie przestuchano oskarzonego M. F. (1). W drodze doreczenia zastepczego uznano za doreczone
przettumaczone na jezyk n. zawiadomienie o terminie rozprawy wraz z pouczeniem oraz odpisem aktu oskarzenia.
W ocenie Sadu wobec zaistnienia watpliwo$ci co do winy sprawcy i okoliczno$ci popeknienia czynu zabronionego, w
sprawie nie doszlo do realizacji przestanek warunkujacych prowadzenie wobec oskarzonego postepowania w stosunku
do nieobecnych (art. 173 § 2 pkt 1 kks).

Sad zwazyl, co nastepuje.

Zgromadzony w sprawie material dowodowy nie pozwolil na ustalenie winy i sprawstwa oskarzonego w zakresie
stawianego mu zarzutu.

W toku postepowania ustalono, ze w dniu 20 lipca 2016 roku w Urzedzie pocztowym przy Placu (...) w W. zostala
nadana paczka pocztowa o nr (...) P. przez osobe, ktéra podala jako nadawce przesylki dane: M. F. (1), adres: (...)
Hotel (...) (...), (...)-(...) W., natomiast jako odbiorce dane: M. F. (1), adres: (...) L. B. (...) H.. (...) (...) W.. Paczka ta
zawierala 100 paczek papierosow marek (...)i (...) bez polskich znakéw akcyzy. W zwiazku z ujawnionym czynem
zabronionym nieoplacone naleznoéci z tytulu podatku akcyzowego wyniosly 1665,00 zl, z tytulu cla - 91,00 zl, a z
tytulu podatku VAT — 440,00 zl.

Zgodnie z art. 65 § 1 kks kto nabywa, przechowuje, przewozi, przesyla lub przenosi wyroby akcyzowe stanowigce
przedmiot czynu zabronionego okreSlonego w art. 63, art. 64 lub art. 73 lub pomaga w ich zbyciu albo te wyroby
akcyzowe przyjmuje lub pomaga w ich ukryciu, podlega karze grzywny do 720 stawek dziennych albo karze
pozbawienia wolnoSci do lat 3, albo obu tym karom lacznie. Zgodnie z § 4, jezeli kwota podatku narazonego na
uszczuplenie nie przekracza ustawowego progu, sprawca czynu zabronionego okreslonego w § 1 lub 2 podlega karze
grzywny za wykroczenie skarbowe. Z kolei stosownie do art. 91 § 1i 4 kks kto nabywa, przechowuje, przewozi, przesyta
lub przenosi towar stanowigcy przedmiot czynu zabronionego okreslonego w art. 86-90 § 1, lub pomaga w jego zbyciu
albo ten towar przyjmuje lub pomaga w jego ukryciu, jezeli kwota naleznosci celnej lub warto$é towaru w obrocie
z zagranicg, co do ktérego istnieje reglamentacja pozataryfowa, nie przekracza ustawowego progu, podlega karze
grzywny za wykroczenie skarbowe.

Ujawnione papierosy bez polskich znakéw akeyzy stanowily przedmiot czynéw zabronionych okreslonych w art. 63
§ 217 Kkks, art. 86 § 1i 4 kksiart. 54 § 11 3 kks w zw. z art. 7 § 1 kks. Z protokolu ogledzin przesylki pocztowej
(k. 7v.) wynika bowiem, ze na opakowaniach papieroséw bez polskich znakéw akcyzy jako kraj ich pochodzenia
wskazana byla Szwajcaria. Przedmiotowe wyroby tytoniowe musialy zosta¢ zatem wprowadzone na wspdlnotowy
obszar celny bez dopelienia obowiazku celnego, ciazacego na osobie, ktora przywozi z zagranicy lub wywozi za granice
towar bez jego przedstawienia organowi celnemu lub zgloszenia celnego, przez co sprawca naraza nalezno$¢ celng na
uszczuplenie, oraz bez ich uprzedniego oznaczenia znakami akcyzy. W konsekwencji doszlo rowniez do uchylenia sie
od opodatkowania z tytulu podatku VAT. Przy czym wyliczone naleznosci z tytulu podatku akcyzowego, cla i z tytutu
podatku VAT uzasadniaja przyjecie, ze nie doszlo do przekroczenia ustawowego progu.

Majac na uwadze powyzsze, nalezy uznadé, ze osoba, ktéra nadala paczke o nr (...)P. w urzedzie pocztowym przy Placu
(...) w dniu 20 lipca 2016 roku zrealizowala swoim dzialaniem znamiona przedmiotowe wykroczenia skarbowego
kwalifikowanego z art. 65 § 11 4 kks w zw. z art. 91 § 11 4 kks w zw. z art. 7 § 1 kks. W ocenie Sadu zgromadzony
material dowodowy nie potwierdzil jednak w sposéb dostateczny, ze osoba ta byt oskarzony M. F. (1).

Wskaza¢ nalezy, ze okoliczno$¢, ze sprawca postuzyl sie imieniem i nazwiskiem M. F. (1) nie wystarczy
dla stwierdzenia, ze to oskarzony dopuscil sie zarzucanego mu wykroczenia skarbowego. Wszystkie czynno$ci
przeprowadzone w toku postepowania nie pozwolily na rozwianie watpliwos$ci dotyczacych tozsamosci sprawcy czynu.
Jedynymi dowodami, na podstawie ktérych mozna wnioskowa¢, ze sprawcg moze by¢ wlasnie oskarzony, sa nalepka



adresowa i zawarte w niej dane oraz okolicznosé¢, ze osoba podajaca dane osobowe M. F. (1) w dniu poprzedzajacym
dzien nadania przesylki zamieszkiwata w (...) Hostel.

W ocenie Sadu ustalenie, ze osoba postugujaca sie danymi M. F. (1) zameldowala sie w (...) Hostel w dniu 19 lipca
2016 roku i okoliczno$¢, ze adres ww. hotelu zostal wpisany jako adres nadawcy w nalepce adresowej, nie wskazuje
kategorycznie iz byl to oskarzony. Nalezy zauwazy¢, ze w karcie meldunkowej sporzadzonej w (...) Hostel podano
takze numer paszportu i adres zamieszkania w B., ktore nie zostaly przypisane do oskarzonego. Jak bowiem wynika
z informacji Ambasady (...) w W. i Konsulatu Generalnego (...) w K. pod podanym w karcie meldunkowej adresem w
B. nie jest zameldowana osoba o danych M. F. (1), a podany numer dokumentu tozsamosci nie odpowiada zadnemu
dokumentowi wydanemu przez miasto B.. Zweryfikowanie prawdziwos$ci danych podanych przez osobe postugujaca
sie imieniem i nazwiskiem M. F. (1) okazalo sie niemozliwe.

W toku postepowania ustalono tez, ze pod adresem wskazanym jako adresat przesyiki tj. (...) L. B. (...) H.. (...) (...)
W., znajduje sie serwis dostawczy L. B., ktory oferuje obywatelom S. mozliwoé¢ zlecenia dostaw na adres n.. Klientem
tej firmy okazala sie by¢ osoba, ktéra podata dane M. F. (1) zamieszkalego w B. (B.) w S..

Nie udalo sie jednak przestuchaé oskarzonego, a wniosek o wspoélprace ze strona szwajcarska nie pozwolil na uzyskanie
danych dotyczacych oskarzonego, ktore pozwoliloby na zweryfikowanie, czy odpowiadaja one danym osoby, ktéra
nadala paczke o nr (...)P. w dniu 20 lipca 2016 roku. Wobec niedostatecznych ustalenn nie wykluczono zatem
mozliwo$ci, ze zupelie inna osoba, postugujac sie danymi osobowymi oskarzonego, nadala przesylke z zawarto$cia
ujawnionych towaréw akcyzowych. Nadto wskazaé trzeba, ze w sprawie zostaly wyczerpane wszelkie mozliwosci
dowodowe zmierzajace do weryfikacji tych danych, wlacznie z wyczerpaniem Srodkéw uzyskania tych informacji w
drodze pomocy miedzynarodowe;j. Jak wynika bowiem z pisma Izby Celnej we W. ( k. 106-106v.) brak jest $rodkéw,
ktoére pozwolityby na doprowadzenie do odebrania wyjaénien od oskarzonego przez strone szwajcarska wbrew jego
woli.

Sad nie mogl w tej sytuacji wystapi¢ o przymusowe doprowadzenie oskarzonego czy odebranie od niego wyjasnien.
Majac na uwadze tre$¢ art. 113 § 3 kks wykluczone bylo takze zarzadzenie poszukiwan oskarzonego poprzez
wystawienie listu gonczego. W postepowaniu w sprawach o wykroczenia skarbowe wylaczenia przepisow Kodeksu
postepowania karnego okreslone w art. 113 § 3 kks obejmuja bowiem dwie grupy przepisow. Pierwsza grupe,
okreslona w art. 113 § 3 pkt 1 kks, w ktérej wskazano przepisy Kodeksu postepowania karnego dotyczace srodkéw
zapobiegawczych (art. 249—277 kpk), poszukiwania oskarzonego (art. 278 kpk) oraz listu gonczego (art. 279—280
kpk) oraz druga, okre$lona w art. 113 § 3 pkt 2 kks, obejmujaca przepisy Kodeksu postepowania karnego dotyczace
przekazania sprawy do wlasciwego sadu z wnioskiem o ukaranie, jezeli czyn sprawcy stanowi tylko wykroczenie (art.
18 § 1 kpk), oraz rozpoznania sprawy w takim wypadku przez sad w tym samym skladzie (art. 400 kpk), a takze przepisy
regulujace postepowanie w sprawach karnych ze stosunkéw miedzynarodowych (art. 589a—589f, 500—607zc, 611g—
611s oraz 615 kpk), ktore znajduja zastosowanie jedynie w sprawach o przestepstwa skarbowe. Sad nie dysponowal
zatem zadnymi Srodkami aby oskarzonego sprowadzi¢ na rozprawe i odebraé¢ wyjasnienia. W sprawie brak jest tez
innych mozliwo$ci dowodowych, aby przynajmniej podjaé probe zweryfikowania tego kto faktycznie powolywal sie
na dane oskarzonego w hostelu i czy byl to sam oskarzony.

W tej sytuacji w sprawie stwierdzi¢ nalezalo brak danych dostatecznie potwierdzajacych wine i sprawstwo
oskarzonego, tj. negatywna przeslanke procesowa z art. 17 § 1 pkt 1 kpk, ktéora na zasadzie art. 113 § 1 kks ma
zastosowanie takze w sprawach karnoskarbowych. W konsekwencji na podstawie art. 113 § 1 kks w zw. z art. 414 §
1 kpk Sad zobligowany byl do uniewinnienia oskarzonego od popelnienia zarzucanego mu wykroczenia skarbowego.
W razie bowiem stwierdzenia po rozpoczeciu przewodu sagdowego okolicznoéci wylaczajacej $ciganie lub danych
przemawiajacych za warunkowym umorzeniem postepowania, sad wyrokiem umarza postepowanie albo umarza je
warunkowo; jednakze w razie stwierdzenia okoliczno§ci wymienionych w art. 17 § 1 pkt 1 i 2 sad wydaje wyrok
uniewinniajacy, chyba ze sprawca w chwili czynu byt niepoczytalny.



Na podstawie art. 43a kks w zw. z art. 49 § 11 3 kks w zw. z art. 29 pkt 1 kks i art. 31 § 6 kks orzeczono przepadek
na rzecz Skarbu Panstwa dowoddw rzeczowych w postaci 100 paczek papierosé6w wymienionych w wykazie dowodow
rzeczowych nr 1 pod poz. 1-2 (k.10).

Przechodzac do uzasadnienia przyjetej w wyroku podstawy orzeczenia przepadku, wskazaé nalezy, ze zgodnie z art.
43a kks jezeli zebrane dowody wskazuja, ze w razie skazania zostalby orzeczony przepadek, sad moze go orzec
takze w przypadku $mierci sprawcy, umorzenia postepowania z powodu niewykrycia sprawcy, a takze w przypadku
zawieszenia postepowania w sprawie, w ktorej nie mozna uja¢ oskarzonego albo oskarzony nie moze braé¢ udziatu w
postepowaniu z powodu choroby psychicznej lub innej ciezkiej choroby. W ocenie Sadu nalezalo przyjaé, ze na gruncie
niniejszej sprawy doszlo do spelnienia przeslanki, zgodnie z ktora sad moze orzec przepadek w przypadku umorzenia
postepowania z powodu niewykrycia sprawcy. Jak wskazano we wcze$niejszej cze$ci uzasadnienia, na obecnym etapie
postepowania sad byl zobligowany do wydania wyroku uniewinniajacego z uwagi na tre$¢ art. 113 § 1 kks w zw. z
art. 414 § 1 kpk. Wystepujaca w sprawie negatywna przestanka z art. 17 § 1 pkt 1 kpk odpowiada jednak przypadkowi
umorzenia postepowania z powodu niewykrycia sprawcy. Uniewinnienie oskarzonego od popelnienia zarzucanego
mu czynu bylo jedynym mozliwym rozstrzygnieciem na tym etapie postepowania ze wzgledu na nakaz wynikajacy z
art. 414 kk in fine, zgodnie z ktérym w razie stwierdzenia okoliczno$ci wymienionych w art. 17 § 1 pkt 11 2 sad wydaje
wyrok uniewinniajacy, chyba ze sprawca w chwili czynu byl niepoczytalny.

Nalezy wskazaé, ze na gruncie obecnie obowigzujacych przepiséw niemozliwe bylo zastosowanie innej podstawy
orzeczenia przepadku. Przypomniec trzeba, Ze w niniejszej sprawie chodzi o podstawe orzeczenia przepadku
papierosow bez polskich znakéw akeyzy w przypadku uniewinnienia sprawcy z powodu braku dostatecznych danych
potwierdzajacych jego wine i sprawstwo. Przedmiotowa sytuacja nie zostala uregulowana w zadnym przepisie czesci
szczegoblnej Kodeksu karnego skarbowego, a okoliczno$ci niniejszej sprawy nie spelniaja takze przestanek wskazanych
w art. 43 kks. Jednocze$nie w ocenie Sadu brak orzeczenia przepadku przedmiotéw pochodzacych bezposrednio z
czynu zabronionego w sytuacji, gdy do popelnienia czynu zabronionego niewatpliwie obiektywnie doszlo, a oskarzony
zostal uniewinniony od zarzutu jego popehienia z powodu braku mozliwo$ci ustalenia jego sprawstwa, byloby nie do
zaakceptowania. Dlatego tez nalezalo dokonaé wykladni art. 43a kks przyjetej w wyroku.

Decydujac sie na orzeczenie przepadku w oparciu o regulacje art. 43a kks, Sad mial na uwadze takze ratio legis
wprowadzenia przedmiotowej regulacji. Powodem wprowadzenia unormowania zawartego w art. 43a kks, ktéry
zostal dodany ustawa nowelizacyjna z 23.03.2017 r., obowiazujaca od 27.04.2017 r., byla potrzeba wyraznego
wyartykulowania i wyeliminowania rozbieznosci wykladniczych, ktére sie pojawialy na tle uregulowan art. 43 § 1
pkt 4 kks w zwigzku z niejednoznacznym rozumieniem tzw. okoliczno$ci wylaczajacych ukaranie sprawcy czynu
zabronionego jako wypadku uzasadniajacego orzeczenie przepadku przedmiotéw tytulem Srodka zabezpieczajacego.
W szczegblnosci spor dotyczyl tego, czy chodzi wylgcznie o okolicznosci wylaczajace ukaranie sprawcy o charakterze
materialnoprawnym, czy takze o okoliczno$ci wylgczajace ukaranie sprawcy o charakterze procesowym, w tym w
szczegoblnosci takie jak np. Smieré sprawcy. Przyjmuje sie, ze przepis art. 43a kks rozstrzyga ten spor w sposéb
jednoznaczny, konkretyzujac przypadki, w ktorych mozliwe jest orzeczenie przez sad przepadku, pomimo ze ze
wzgleddw procesowych nie jest mozliwe skazanie sprawcy (V. Konarska-Wrzosek, Komentarz do art. 43a kks, w: 1.
Zgolinski (red.), Kodeks karny skarbowy. Komentarz, LEX nr 10681).

W uzasadnieniu do projektu ustawy z 23.03.2017 r. wskazano m.in., ze ,,w ocenie projektodawcy $mier¢ oskarzonego
nie powinna stanowi¢ przeszkody do orzeczenia przepadku, w tym zwlaszcza korzysci osiggnietych przez niego z
przestepstwa. Nie ma zadnego racjonalnego powodu, aby spadkobiercy sprawcy korzystali z owocow jego nielegalnej
dzialalnoSci. Przeciwnie, wprowadzenie jednoznacznej podstawy umozliwiajacej przepadek réwniez w takiej sytuacji
jest w pelni uzasadnione ze wzgledéw sprawiedliwo$ciowych. (...). Taka argumentacja przemawia za umozliwieniem
przepadku mienia, jezeli postepowanie karne zostalo umorzone wobec niewykrycia sprawcy. Z natury rzeczy bedzie to
dotyczy¢ wyjatkowych sytuacji, w ktérych popehienie czynu zabronionego zostalo ustalone, nie udato sie natomiast
ustali¢ jego sprawcy, a ponadto istnieje mienie zagrozone przepadkiem"(Uzasadnienie do projektu ustawy z dnia



23.03.2017 T, S. 24 1 25, za: V. Konarska-Wrzosek, Komentarz do art. 43a kks, w: 1. Zgolinski (red.), Kodeks karny
skarbowy. Komentarz, LEX nr 10681).

W $wietle poczynionych ustalen faktycznych nalezalo uznaé, ze papierosy bez polskich znakéw akeyzy zabezpieczone
w sprawie niniejszej stanowia przedmiot pochodzacy bezposrednio z przestepstwa skarbowego (art. 29 pkt 1 kks).
Stosownie natomiast do przywolanego art. 49 § 3 kks w wypadkach okre§lonych w art. 65 § 4 oraz art. 91 § 4 mozna
orzec przepadek przedmiotow okreSlonych w § 1, jezeli czyn zabroniony zostal popelniony umys$lnie. W ocenie Sadu
do popemhienia wykroczenia skarbowego kwalifikowanego z art. 65§ 1i 4 kks wzw. z art. 91§ 114 kks wzw. z art. 7 §
1 kks niewatpliwie doszlo, a czyn ten zostal bez watpienia popelniony umyslnie. Nie ustalono jednak, ze jego sprawca
byt oskarzony, dlatego nie moglo dojs¢ do wydania wyroku skazujacego. Wreszcie, majac na wzgledzie regulacje art.
31 § 6 kks zarzadzono wykonanie orzeczenia o przepadku wyrobow tytoniowych poprzez ich zniszczenie.

O kosztach postepowania orzeczono zgodnie z treécig art. 113 § 1 kks w zw. z art. 632 pkt 2 kpk, zgodnie z kt6rym jezeli
ustawa nie stanowi inaczej, w razie uniewinnienia oskarzonego lub umorzenia postepowania w sprawach z oskarzenia
publicznego koszty procesu, z wyjatkiem naleznoéci z tytulu udzialu adwokata lub radcy prawnego w charakterze
pelnomocnika pokrzywdzonego, oskarzyciela positkowego albo innej osoby, ponosi Skarb Panistwa.



