Sygn. akt XI W 3297/15

WYROK ZAOCZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 sierpnia 2015 roku

Sad Rejonowy dla Warszawy - Srédmieécia w Warszawie XI Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Maciej Kur

Protokolant: Katarzyna Zielinska - Kupczyk

bez udzialu oskarzyciela publicznego

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 12 sierpnia 2015 roku

sprawy G. K.

synaT.iB.zd.B.

urodzonego dnia (...) w B.

obwinionego o to, ze:

1. w dniu 14.01.2015 roku o godz. 15:30 w W. przy ulicy Al. (...)
w sklepie (...) dokonat kradziezy perfum o wartoéci 149 ztotych na szkode wymienionego sklepu,

tj. za wykroczenie z art. 119 § 1 KW;

2. wdniu 12 listopada 2014 r. ok. godz. 15:20 w W. przy AL (...)
w C. H. A., w sklepie (...) dokonat kradziezy mienia o lacznej wartoSci 54,97 zl na szkode w/w sklepu,

tj. za wykroczenie z art. 119 § 1 KW;

3. wdniu 17 grudnia 2014 r. ok. godz. 12:20 w W., w sklepie (...) przy
ul. (...) dokonal kradziezy perfum o wartosci 12,99 z} na szkode w/w sklepu.

tj. za wykroczenie z art. 119 § 1 KW;

I. obwinionego G. K. uznaje za winnego popehienia zarzucanych mu w pkt 1, 2 i 3 czyn6w, stanowiacych wykroczenia
z art. 119 § 1 kw i za to na podstawie art. 119 § 1 kw skazuje go, a na podstawie art. 119 § 1t kwwzw. zart. 9 § 2 kw w
zw. z art. 19 kw wymierza mu lacznie kare 30 (trzydziestu) dni aresztu;

II. na podstawie art. 624 § 1 kpk w zw. z art. 119 kpw zwalnia obwinionego w calo$ci od kosztow sadowych w sprawie.
Sygn. akt XI W 3297/15
Sad w sprawie ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 14 stycznia 2015 roku, okolo godziny 15:30, G. K. w sklepie (...) w C.H. A. przy ul. (...) w W. dokonat kradziezy
perfum C. (...) wartoéci 149 zl dzialajac na szkode tego sklepu. G. K. dzialal w ten sposob, iz znajdujac sie na terenie



tego sklepu szybkim ruchem schowal opakowanie tych perfum pod kurtke i od razu udal sie do wyjécia nic nie kupujac.
Po opuszczeniu sklepu zostal ujety przez ochrone sklepu.

Dowody: wyjasnienia obwinionego k. 41, zeznania M. K. k. 36v, notatka urzedowa k. 34, upowaznienie k. 38, protokol
ujecia k. 39, stwierdzenie tozsamo$ci k. 45.

W dniu 12 listopada 2014 roku, okolo godziny 15:20, G. K. wszed} na teren sklepu (...) w C.H. A. przy ul. (...)w
W.. Znajdujgc sie na terenie tego sklepu wzial do koszyka pierogi, dwie kawy i czekolade. G. K. krazac po terenie
tego sklepu, schowal czekolade w rekaw swojej kurtki, a dwie kawy pod kurtke z przodu, po czym odstawil koszyk z
pozostalym towarem i opuscil sklep wejSciem. Poza terenem sklepu zostal on ujety przez ochrone sklepu. G. K. dokonat
kradziezy dzialajac na szkode sklepu (...) na laczna kwote 54,97 zl.

Dowody: wyjaénienia obwinionego k. 10, zeznania J. B. k. 3v, notatka urzedowa k. 1, protokét zdarzenia k. 5,
zawiadomienie o wykroczeniu k. 6, upowaznienie k. 7, stwierdzenie tozsamosci k. 8.

W dniu 17 grudnia 2014 roku, okolo godziny 12.10, G. K. wszed} do sklepu (...) w W. przy ul. (...). W sklepie tym z
jednej z polek wzigl perfumy (...), ktére schowal do torby, po czym opuscil sklep przechodzac obok kas. Za linig kas
zostat on ujety przez ochrone sklepu. G. K. dokonal kradziezy dzialajac na szkode sklepu (...) na kwote 12,99 zl.

Dowody: wyja$nienia obwinionego k. 27, zeznania P. W. (k. 21, protokd} rozprawy na CD k. 135-136), notatka urzedowa
k. 19, upowaznienie k. 23, o§wiadczenie k. 24, stwierdzenie tozsamosci k. 25.

G. K. w chwili czynéw mial 34 lata. Ma wyksztalcenie podstawowe, nie ma wyuczonego zawodu. Jest kawalerem. Nie
ma os6b na utrzymaniu. Obwiniony przed osadzeniem pozostawal osobg bezrobotng, bez majatku. Podejmowal prace
dorywecze, nie okreslit jednak swoich dochodéw. Poczytalno$é obwinionego w chwili czynoéw i w czasie postepowania
nie budzila watpliwosci, byl on zdolny do udzialu w postepowaniu. G. K. jest osoba kilkunastokrotnie karang w
tym na przestepstwa przeciwko mieniu (dane osobowo-poznawcze z protokotow k. 8, k. 25, k. 45, opinia sagdowo-
psychiatryczna k. 96-103, dane o karalnosci k. 43-44).

W toku czynno$ci wyjasniajacych obwiniony odnoszac sie do czynu z pkt 1 wyroku (k. 41), przyznat sie do jego
popehienia i odmoéwil skladania wyja$nieni. Wyrazil przy tym che¢ dobrowolnego poddania sie karze grzywny w
wysokosSci 200 zl. Odno$nie czynu z pkt 2 wyroku (k. 27), obwiniony przyznal sie do jego popelienia i odmoéwil
skladania wyjaénien. Odno$nie czynu opisanego w pkt 3 wyroku (k. 10), obwiniony przyznal sie do popelnienia
zarzucanego mu czynu wskazujac, ze ukrad! te rzeczy, aby wymienié je na zywno$é na B. R. w W..

Sad zwazyl, co nastepuje.

Wyjasnienia obwinionego (k. 10, k. 27, k. 41) nalezalo uzna¢ za w pelni wiarygodne. Podkresli¢ nalezy, ze obwiniony
przyznat sie do popelnienia zarzucanych mu czynéw. To stanowisko w sprawie zostalo w pelni potwierdzone innymi
dowodami. Obwiniony we wszystkich trzech przypadkach bedacych przedmiotem rozpoznania zostal ujety przez
pracownikdéw ochrony sklepéw, méwiagc kolokwialnie, na gorgcym uczynku. Te okoliczno$ci nie byly przez niego
kwestionowane. Sad nie znalaz} réwniez powodéw, aby nie da¢ wiary wyjasnieniom obwinionego odnoénie jednego z
czynoéw w zakresie powodéw dokonania kradziezy. W ocenie Sadu brak bylo jakichkolwiek podstaw, do podwazania
wyjasnien w tym zakresie, a material dowodowy nie pozwalal na podwazenie tychze twierdzen.

Sad za w pehli wiarygodne uznal zeznania wszystkich $wiadkow w sprawie: P. W. (k. 21, protokél rozprawy na
CD k. 135-136), J. B. (k. 3v), M. K. (k. 36v). Wszyscy $wiadkowie byli pracownikami ochrony sklepéw, w ktérych
obwiniony dokonal kradziezy, wykonujacymi w czasie tych zdarzen swoje obowiazki stuzbowe. W ocenie Sadu brak
bylo jakichkolwiek podstaw do podwazania wiarygodnosci tych swiadkow, zeznawali oni spojnie i logicznie, a ich
zeznania w pelni koresponduja z pozostalym materialem dowodowym w sprawie i byly obiektywne. Obwiniony przy
tym nie kwestionowat okolicznoéci podnoszonych przez tych $wiadkow.



Sad uznal réwniez za w pelni wiarygodna opinie sadowo-psychiatryczna (k. 96-103). W ocenie Sadu opinia biegltego
jest jasna, kompletna i sporzadzona zostala przez kompetentng osobe posiadajaca wiadomosci specjalne. Nie bylto
wiec zadnych podstaw do kwestionowania jej treéci tym bardziej, ze zadna ze stron postepowania nie podwazala
jej wiarygodnoSci. Z opinii tej wynika, ze obwiniony mial zachowana zdolnosé¢ prawidlowego rozpoznania czynu i
kierowania swoim postepowaniem, jego poczytalnosé nie budzila watpliwosci i mégl bra¢ udzial w postepowaniu.

Sad za w pelni wiarygodne uznal dowody w postaci dokumentéw: notatek urzedowych (k. 1, k. 19, k. 34), protokolu
zdarzenia (k. 5), zawiadomienia o wykroczeniu (k. 6), upowaznien (k. 7, k. 23, k. 38), stwierdzen tozsamosci (k.
8, k. 25, k. 45), oswiadczenia (k. 24), protokolu ujecia (k. 39), danych o karalno$ci (k. 43-44). W ocenie Sadu
brak bylo podstaw do podwazania wiarygodnosci tych dowodéw. Strony postepowania rowniez nie podwazaly ich
autentycznoéci i informacji w nich zawartych.

Dowody w postaci notatki urzedowej (k. 67) oraz informacji z (...) (k. 66), nie podwazajac ich wiarygodnoSci, nie mialy
znaczenia dla rozstrzygniecia w sprawie i zwiazane byly z koniecznoscia ustalenia miejsca pobytu celem sporzadzenia
opinii sagdowo-psychiatryczne;j.

Po dokonaniu analizy materiatu dowodowego Sad uznal, ze G. K. dopuscil sie tego, ze:

1. w dniu 14 stycznia 2015 roku, o godzinie 15:30 w W. przy ul. Al. (...) w sklepie (...) dokonat kradziezy perfum o
wartoSci 149 zl na szkode wymienionego sklepu;

2. wdniu 12 listopada 2014 roku ok. godz. 15:20 w &gt;

3. wdniu 17 grudnia 2014 roku ok. godz. 12:20 w W., w sklepie (...) przy ul. (...) dokonal kradziezy perfum o wartosci
12,99 zl na szkode w/w sklepu.

Wszystkie te czyny zakwalifikowac nalezato jako wypelniajace znamiona wykroczenia kradziezy opisanego w art. 119 §
1 kw. Przepis ten stanowi, iz kto kradnie lub przywlaszcza sobie cudza rzecz ruchoma, jezeli jej wartoSci nie przekracza
1/4 minimalnego wynagrodzenia, podlega karze aresztu, ograniczenia wolnosci albo grzywny. Obwiniony dokonal
kradziezy towaréw sklepowych, a wiec cudzej rzeczy ruchomej. Zachowanie obwinionego wypelnilo wiec wszystkie
znamiona przedmiotowe i podmiotowe zarzucanych mu wykroczen z art. 119 § 1 kw.

Zdaniem Sadu obwiniony we wszystkich trzech przypadkach dzialal z winy umy$lnej w zamiarze bezposrednim
kierunkowym. Jest on osobg dorosta w pelni §wiadomg wagi swoich czynéw. Ponadto byl juz wielokrotnie karany za
przestepstwa przeciwko mieniu, mial wiec pelng Swiadomoé¢, ze jego zachowanie jest niezgodne z prawem. Mimo to
trzykrotnie dopuscit sie wykroczenia kradziezy. Stad uznac nalezalo, ze dzialal on z pelna premedytacja. Majac to na
wzgledzie, obwinionemu nalezalo przypisano dzialanie z winy umys$lnej z zamiarem bezposrednim kierunkowym.

Sad nie mial réwniez watpliwosSci, co do znacznej szkodliwo$ci spolecznej czynu obwinionego. Nalezy mie¢ na
wzgledzie okoliczno$ci przedmiotowych kradziezy. Dopuscil sie on wykroczen przeciwko mieniu, dzialajac na szkode
okradanych sklepow. Pamietaé nalezy rowniez o wysokim stopniu zawinienia obwinionego i dzialania z powodow
niezaslugujacych na akceptacje. Mie¢ na wzgledzie trzeba takze, ze warto$¢ skradzionych towaréw, tacznie na kwote
216,96 zl, byla juz kwotg znaczna.

Sad w oparciu o art. 119 § 1 kw w zw. z art. 9 § 2 kw w zwiazku z art. 19 kw wymierzyt obwinionemu G. K. lacznie kare
30 dni aresztu. Wymierzajac kare aresztu, Sad kierowal sie zar6wno dyrektywami wymiaru kary okreSlonymi w art. 33
§ 1 kw, jak rowniez dyrektywami przewidzianymi w art. 33 § 2 i 4 kw. Przede wszystkim jako okoliczno$c¢ obcigzajaca,
Sad wzial pod uwage uprzednia wielokrotna karalno$¢ obwinionego, w tym za przestepstwa podobne. Majac na
wzgledzie okolicznos$ci sprawy, nie sposob jest uznaé, aby jakakolwiek kara nieizolacyjna przyniosta pozytywne skutki
resocjalizacyjne. Obwinionemu nie sposob jest postawi¢ pozytywna prognoze kryminologiczng. Swiadezyé o tym moze
oprocz wezesniejszych wielokrotnych skazan obwinionego takze to, ze w niniejszej sprawie dopuscil sie on az trzech
kolejnych wykroczen kradziezy. Wobec tego jedyna karg, ktéra w warunkach przedmiotowej sprawy moze spetic



swoje cele jest jedynie kara bezwzglednego aresztu, a wiec kara najbardziej represyjna. Przy wymiarze kary Sad mial na
wzgledzie okoliczno$ci sprawy, w tym fakt, ze kara ta miala charakter laczny za trzy wykroczenia. W takim przypadku,
majac na wzgledzie ilo§¢ wykroczen, za ktore obwiniony zostal skazany, stopiefi zawinienia obwinionego oraz stopien
spotecznej szkodliwos$ci czyndw, odpowiednia kara byta jedynie kara aresztu w swoim maksymalnym wymiarze, a wiec
30 dni. Zdaniem Sad tylko taka kara bedzie adekwatna, a nadto spelni swoje cele prewencyjne, resocjalizacyjne, a takze
co w niniejszej sprawie jawi sie jako najwazniejsze, represyjne. Majac bowiem na wzgledzie wielokrotng karalno$é
obwinionego nie sposdb jest uznaé, aby poprzednie kary przyniosly oczekiwane skutki. Obwiniony w dalszym ciaggu nie
przestrzega waznych norm prawnych, dopuszczajac sie czyndw karalnych, w przypadku niniejszej sprawy kradziezy.
Stad, zdaniem Sadu, jedyna mozliwa do wymierzenia w sprawie karg byla kara najbardziej represyjna w maksymalnym
mozliwym wymiarze.

Sad na podstawie art. 119 kpw w zw. z art. 624 § 1 kpk zwolnil obwinionego w calosci od zaplaty na rzecz Skarbu

Panstwa kosztoéw sadowych. Jest on osoba bezrobotna, przebywajaca w AS. W ocenie Sadu uiszczenie przez niego
kosztoéw sadowych byloby dla niego zbyt uciazliwe ze wzgledu na jego sytuacje majatkowa.



