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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 2 listopada 2015 roku
Sad Rejonowy dla Warszawy-Srodmieécia w Warszawie XI Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Malgorzata Smulewicz

Protokolant: Monika Krajewska

przy udziale oskarzyciela publicznego
po rozpoznaniu na rozprawie w dniach 28 wrzeénia 2015 roku i 2 listopada 2015 roku w W.
sprawy G. Z.

synaJ.iA.zdomu M.

urodzonego dnia (...) w W.

obwinionego o to, ze:

wdniu 26.02.2014 r. ok. godz. 9:40 w W. przy ul. (...) na terenie ksiegarni (...) dokonal kradziezy portfela z zawartoScia
pieniedzy w kwocie 20 zlotych oraz kart lojalno$ciowych na szkode I. G.,

tj. o wykroczenie z art. 119 § 1 kw;
orzeka

I. obwinionego G. Z. uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu, stanowigcego wykroczenie z art. 119
§ 1 kw i za to na podstawie art. 119 § 1 kw skazuje go, a na podstawie art. 119 § 1 kw w zw. z art. 19 kw wymierza
obwinionemu kare 5 (pie¢) dni aresztu;

II. na podstawie art. 119 kpw w zw. z art. 624 § 1 kpk zwalnia obwinionego w calo$ci od ponoszenia kosztéw sgdowych,
przejmujac je na rachunek Skarbu Panstwa.
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UZASADNIENIE

G. Z. zostal obwiniony o to, ze w dniu 26 lutego 2014 roku ok. godz. 09:40 w W. przy ul. (...) na terenie ksiegarni (...)
dokonatl kradziezy portfela z zawarto$cia pieniedzy w kwocie 20 zlotych oraz kart lojalno$ciowych na szkode I. G, tj.
o wykroczenie z art. 119 § 1 kw.

Wyrokiem z dnia 2 listopada 2015 roku tutejszy Sad uznal G. Z. za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu
stanowigcego wykroczenie z art. 119 § 1 kw i wymierzyl obwinionemu kare 5 (pie¢) dni aresztu.

Sad zwazyl, co nastepuje odnosnie wymiaru kary:

Sad wymierzajac obwinionemu G. Z. kare 5 dni aresztu kierowal sie ustawowymi dyrektywami wymiaru kary
okre§lonymi w art. 33 kw ktérymi sa: stopien spolecznej szkodliwoéci czynu, cele kary w zakresie spolecznego
oddzialywania, cele zapobiegawcze i wychowawcze, ktére ma ona osiaggna¢ w stosunku do ukaranego oraz rodzaj i



rozmiar wyrzadzonej szkody, stopien winy, sposob dzialania, stosunek do pokrzywdzonego, jak rowniez wlasciwosci,
warunki osobiste i majatkowe sprawcy, jego stosunki rodzinne, sposob zycia przed popelieniem i zachowanie sie po
popehieniu wykroczenia.

Sad wzigl pod uwage wszystkie okolicznoSci sprawy m.in.: wyjasnienia obwinionego, wyrazong przez niego skruche
i przeproszenie pokrzywdzonej. Obwiniony wyrzadzil wzgledem pokrzywdzonej stosunkowo niewielka materialnie
szkode, gdyz warto$é skradzionego przedmiotu nie byla wysoka, niemniej dopuscil sie tego czynu dzialajac umys$lnie
iz zamiarem bezpos$rednim kradziezy.

Jako okoliczno$¢ obcigzajaca, na ocene zachowania obwinionego wplynat sposéb zycia obwinionego przed
popelnieniem wykroczenia. Dla Sadu istotna kwestia byla karalno$¢ obwinionego, ktory jest osoba wielokrotnie
karang, w tym przede wszystkim z art. 278 kk, a zatem za przestepstwa kradziezy. Biorac pod uwage powyzsze, Sad
stwierdzil, iz w przypadku obwinionego zdarzenie z dnia 26 lutego 2014 roku, nie bylo incydentalnym zachowaniem
spowodowanym wyjatkowymi okoliczno$ciami, tylko rutynowym dzialaniem, podjetym $swiadomie w okreslonym
celu, dokonania zaboru. Obwiniony dokonal zaboru mienia o nieznacznej wartosci, ale tylko dlatego, ze pokrzywdzona
miala w portfelu jedynie 20 zlotych oraz karty lojalnoSciowe, ktére same w sobie nie maja zadnej warto$ci.

Nalezy rowniez oceni¢, iz spoleczna szkodliwo$é czynu obwinionego jest znaczna. Zwraca tutaj uwage, swoboda i
latwo$¢ - wprawa z jaka podejmuje on czynnoéci zabronione.

Sad nie znalazl rowniez podstaw do warunkowego zawieszenia orzeczonej wobec obwinionego kary aresztu.

Zgodnie z art. 43 ust. 1 kodeksu wykroczen, warunkowe zawieszenie wykonania kary aresztu nie ma zastosowania, do
sprawcy, ktory w ciagu 2 lat przed popelieniem wykroczenia byl juz karany za podobne wykroczenie lub przestepstwo,
co ma wla$nie miejsce w przypadku obwinionego G. Z.. Sad nie znalazl, réwniez zadnych wyjatkowych okolicznoéci,
ktoére pomimo zaistnienia przestanki z art. 43 ust. 1 kw uzasadnialyby zastosowanie warunkowego zawieszenia, o
czym mowa w ostatnim zdaniu art. 43 kw. Brak, przy tym réwniez pozytywnej prognozy kryminologicznej, czyli
przewidywania, ze obwiniony porzuci swdj dotychczasowy sposob zZycia.

W zwiagzku z powyzszym Sad uznal, iz tylko kara o charakterze izolacyjnym moze spelnié¢ wszystkie cele, ktére ma
osiagnat¢ w stosunku do obwinionego i bedzie sprawiedliwa w odbiorze spotecznym.

Sad na podstawie art. 624 § 1 kpk w zwiazku z art. 119 kpw zwolnil obwinionego z ponoszenia kosztéw procesu uznajac,
ze w obecnej sytuacji ich uiszczenie przez obwinionego, ktory pozostaje w Areszcie Sledczym, bedzie nadmiernym
obcigzeniem.

Z tych wszystkich wzgledoéw, Sad Rejonowy orzekl jak w wyroku.

Zarzadzenie: Odpis uzasadnienia doreczy¢ obwinionemu.



