Sygn. akt X K 966/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 stycznia 2014 roku

Sad Rejonowy dla Warszawy Srodmiescia w X Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Malgorzata Drewin

Protokolant: Jacek Tymendorf, B. F.

po rozpoznaniu w dniach: 20 listopada 2013 roku, 3 stycznia 2014 roku, 10 stycznia 2014 roku
sprawy:

1. A. N., syna F. i Gizelli zdomu H., urodzonego (...) w B. (Wegry),

oskarzonego o to, ze:

w dniu 18 listopada 2013 roku w W. przy Placu (...) wdarl sie na dach budynku Ministerstwa Gospodarki, a nastepnie
wbrew zadaniu osoby uprawnionej, gmachu tego nie opuscil,

to jest o czyn z art. 193 k.k.
2. G. D. W., syna G. E. zdomu S., urodzonego (...) w B. (Wegry)
oskarzonego o to, zZe:

w dniu 18 listopada 2013 roku w W. przy Placu (...) wdar} sie na dach budynku Ministerstwa Gospodarki, a nastepnie
wbrew zadaniu osoby uprawnionej, gmachu tego nie opuscil,

to jest o czyn z art. 193 k.k.
3. M. S., syna D.i M., urodzonego (...) w B. (Slowacja)
oskarzonego o to, ze:

w dniu 18 listopada 2013 roku w W. przy Placu (...) wdart sie na dach budynku Ministerstwa Gospodarki, a nastepnie
wbrew zadaniu osoby uprawnionej, gmachu tego nie opuscil,

to jest o czyn z art. 193 k.k.
orzeka:

I. w granicach zarzutu ustala, iz zarzucany oskarzonemu A. N. czyn polegal na wdarciu sie w dniu 18 listopada 2013
roku w W., przy Placu (...) na dach Ministerstwa Gospodarki oraz ustala, iz spoleczna szkodliwo$¢ tak opisanego czynu
jest znikoma i postepowanie karne prowadzone przeciwko oskarzonemu A. N. umarza na podstawie art. 17 § 1 pkt.
3kpk,;

II. w granicach zarzutu ustala, iz zarzucany oskarzonemu G. D. W. czyn polegal na wdarciu sie w dniu 18 listopada
2013 roku w W., przy Placu (...) na dach Ministerstwa Gospodarki oraz ustala, iz spoleczna szkodliwo$¢ tak opisanego
czynu jest znikoma i postepowanie karne prowadzone przeciwko oskarzonemu G. D. W. umarza na podstawie art. 17
§ 1 pkt. 3 k.p.k;



III. w granicach zarzutu ustala, iz zarzucany oskarzonemu M. S. czyn polegal na wdarciu sie w dniu 18 listopada
2013 roku w W., przy Placu (...) na dach Ministerstwa Gospodarki oraz ustala, iz spoleczna szkodliwo$¢ tak opisanego
czynu jest znikoma i postepowanie karne prowadzone przeciwko oskarzonemu M. S. umarza na podstawie art. 17 §
1pkt. 3 k.p.k;

IV. na podstawie art. 632 pkt. 2 k.p.k. okresla, ze koszty procesu ponosi Skarb Panstwa.

Sygn. akt X K 966/13

UZASADNIENIE

A.N., G. D. W. oraz M. S. zostali oskarzenie o to, ze w dniu 18 listopada 2013 roku w W. przy Placu (...) wdarli sie na
dach budynku Ministerstwa Gospodarki, a nastepnie wbhrew zadaniu osoby uprawnionej, gmachu tego nie opuscili,
fj. o czyny z art. 193 k.k.

Sad Rejonowy ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W dniu 18 listopada 2013 r. ok. godz. 06:30 A. S., zatrudniony w Ministerstwie Gospodarki na stanowisku gléwnego
specjalisty-koordynatora ochrony, otrzymat informacje od pracownika Agencji Ochrony (...), ze co§ dzieje sie przy
budynku Ministerstwa od strony ul. (...). A. S. opuécil gmach Ministerstwa i udat sie w kierunku ul. (...), gdzie
zauwazyl czerwony samocho6d, przypominajacy woz strazacki, o numerze rejestracyjnym (...)(D), z drabing, ktéra w
tym momencie byla podnoszona i wysuwana w kierunku dachu siedziby Ministerstwa. A. S. zauwazy} takze kilka osob,
wspinajacych sie po drabinie i wchodzace na dach. Eacznie na dachu znalazlo sie ok. 30 oséb, w tym A. N., G. D.
W. (obywatele W.) i M. S. (obywatel Slowacji). Drzwi prowadzace z wnetrza budynku na dach zostaly zablokowane.
Ok. 30-40 0s6b stalo przy pojezdzie. Grupa osob usilowala takze zasloni¢ kamery monitoringu. Osoby te nalezaly
do organizacji (...), ktorzy przygotowywali protest zwiazany z odbywajaca sie w tych dniach w W. konferencja
klimatyczng. Dowdd: wyjasnienia A. N. — k. 52, 54-55, zeznania R. G. — k. 6-7, zeznania A. S. — k. 46-47, 101-102,
zeznania L. J. — k. 2 (X K 967/13), zeznania M. M. (3) — k. 8 (X K 968/13), kserokopia dowodu osobistego A. N. —
k. 8, kserokopia dowodu osobistego G.’ego D. W. — k. 3 (X K 967/13), kserokopia dowodu osobistego M. S.’ego — k.
20 (XK 968/13).

A. S. podszed} do 0sbb stojacych przy pojezdzie i kazal im opuéci¢ teren Ministerstwa Gospodarki, najpierw w jezyku
polskim, a nastepnie jezyku angielskim. Osoby zebrane przy pojezdzie nie wykonaly polecenia, stworzyly natomiast
kordon uniemozliwiajacy A. S. dostep do samochodu. Ze wzgledu na halas wywolany pracg silnika samochodu oraz
wysoko$é, A. S. nie kierowal wezwan do opuszczenia gmachu wobec 0os6b wchodzgcych na dach Ministerstwa. A. S.
zwrocil sie wowcezas do jednego z pirotechnikéw, z ktérymi wezedniej kontrolowal gmach Ministerstwa, z prosba o
wezwanie Policji. Dowod: wyjaénienia A. N. — k. 52, zeznania A. S. — k. 46-47, 48, 101-102.

Nastepnie A. S. otrzymal informacje, ze grupa oséb wchodzi na dach budynku Ministerstwa Gospodarki od strony
Placu (...) oraz, ze zablokowane zostaly gléwne drzwi wejéciowe do budynku od strony Placu za pomoca dwoch
lanicuchow metalowych. Drzwi nie byly spiete na sztywno, istniala miedzy nimi luka, ktéra umozliwila A. S. przeciecie
lancuchéw nozycami do przecinania metalu. Dowdd: zeznania A. S. — k. 46-47, 101-102.

Po przybyciu Policji podjeto probe wejécia na dach, ale stwierdzono, ze drzwi sa zablokowane z zewnatrz. Po
konsultacjach A. S. i administrator budynku A. R. wydali zezwolenie Policji na wywazenie drzwi na dach. O godz.
09:10 Policja wywazyla drzwi i weszla na dach budynku. Osoby przebywajace na dachu zachowywaly sie spokojnie i
wykonywaly polecenia interweniujacych funkcjonariuszy. A. N., G. D. W. i M. S. zostali zatrzymani przez Policje. Nie
stwierdzono u nich obecnoéci alkoholu w wydychanym powietrzu. Dowdd: zeznania R. G. — k. 6-7, 54, zeznania A.
S. — k. 46-47, 101-102, zeznania I. J. — k. 2 (X K 967/13), 55, zeznania M. M. (3) — k. 8 (X K 968/13), 55, protoko6t
zatrzymania A. N. — k. 2, protokol przeszukania A. N. — k. 4-5, protokot z przebiegu badania stanu trzezwosci A. N. —
k. 9, protokol z przebiegu badania stanu trzezwos$ci G.’ego D. W. — k. 4 (X K 967/13), protokol przeszukania G.’ego D.
W. — k. 7-8 (X K 967/13), protokoét zatrzymania G.’ego D. W. — k. 9 (X K 967/13), protokél zatrzymania M. S.’ego —



k 3 (X K 968/13), protoko6l badania stanu trzezwosci M. S.’ego — k. 5 (X K 968/13), protokoét przeszukania M. S.’ego
—k.6-7(XK968/13).

A.N.,G. D. W.i M. S. nie byli dotychczas karani. Dowdd: karta karna A. N. — k. 12, karta karna G.’ego D. W. - k. 6
(X K 967/13), karta karna M. S.’ego — k. 25 (X K 968/13).

Przestuchany w postepowaniu przygotowawczym A. N. nie przyznal sie do popelienia zarzucanego mu czynu i
odmowit skladania wyjasnien (k. 19-23).

Przestuchany w toku postepowania sagdowego A. N. nie przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu i odmoéwit
skladania wyja$nien. O$wiadczyl, ze odpowiadaé bedzie tylko na pytania obroncy. Odpowiadajac na pytania obroncy
oskarzony A. N. wyjasnil, ze w dniu 18 listopada 2013 r. nie wdarl sie do Ministerstwa Gospodarki, wczesniej nie
znajdowal sie w budynku. Wyja$nil, Ze nie slyszal wcze$niej, aby kto§ wzywal go do opuszczenia budynku. O$wiadczyl,
ze organizacja (...) chce zwréci¢ uwage ludzi na takie wydarzenia, ktére maja wplyw na zycie zwyklych ludzi i decyzje
podejmowane nad ich glowami o ktérych nie koniecznie sg informowani (k. 52).

W dalszej czesci postepowania sadowego oskarzony A. N. oSwiadczyl, ze w W. odbywa sie konferencja klimatyczna,
gdzie decydenci podejmuja wazne decyzje w zakresie materiatu opatowych, gldwnie wykorzystania wegla kamiennego.
Oskarzony o$wiadczyl, ze jednym z gtownych celow jego organizacji jest zwr6cenie uwagi przywddcdéw tych panstw,
jak i obywateli tych panstw, na fakt, ze w interesie naszego pokolenia i przyszlych pokolen uzycie materiatu
opalowych takich jak wegiel kamienny jest ograniczenie takich materialéw i zwiekszenie wykorzystania Zrodel energii
odnawialnej (k. 54-55).

Oskarzony G. D. W. przestuchany w postepowaniu przygotowawczym nie przyznal sie do zarzucanego mu czynu i
odmoéwil skladania wyjasnien i odpowiedzi na pytania (k. 22-23 akt X K 967/13).

W toku postepowania przed Sagdem oskarzony G. D. W. nie przyznal sie do popehlienia zarzucanego mu czynu i
odmowit skladania wyjasnien i odpowiedzi na pytania (k. 52-53).

Oskarzony M. S. przestuchany w toku postepowania przygotowawczego nie przyznat sie do zarzucanego mu czynu i
odmowil skladania wyjasnien i odpowiedzi na pytania (k. 17-18 akt X K 968/13).

Przestuchany w toku postepowania sagdowego M. S. nie przyznat sie do popelnienia zarzucanego mu czynu, odmowit
skladania wyjaénien i o§wiadczyl, ze bedzie odpowiadatl tylko na pytania obroncy. Odpowiadajac na pytania obroncy
oskarzony M. S. wyjasnil, ze nie wdarl sie w dniu 18 listopada do budynku Ministerstwa. Odmoéwil odpowiedzi na
pytanie z jakiego powodu znalazl sie na dachu Ministerstwa (k. 53).

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:

Sad nie dal wiary wyja$nieniom oskarzonych, w ktorych zaprzeczali swojemu wtargnieciu na dach gmachu
Ministerstwa Gospodarki i nie przyznawali sie do winy uznajac, ze stanowilo to przyjeta przez oskarzonych linie
obrony. Zaprzeczaly im takze zeznania R. G., I. J. i M. M. (3), ktory zatrzymali oskarzonych na dachu budynku
Ministerstwa. Sad dal natomiast wiare wyja$nieniom A. N. w tej czesci, w jakiej opisywal on powody dzialan
podejmowanych przez organizacje (...), do ktorej oskarzony nalezal (k. 52, 54-55). Na wiare zaslugiwaly rowniez te
wyjaénienia oskarzonego, w ktorych wskazat on, iz nie slyszal kierowanych do niego wezwan opuszczenia budynku,
co znajduje potwierdzenie w zeznaniach A. S. (k. 47, 102), R. G. (k. 54), L. J. (k. 55) i M. M. (4) (k. 55).

Sad dal wiare zeznaniom $§wiadkow R. G. (k. 6-7, 54), 1. J. (k. 2 akt sprawy X K 967/13, k. 55 akt sprawy X K 966/13),
M. M. (3) (k. 8 akt sprawy X K 968/13, k. 55 akt sprawy X K 966/13) oraz A. S. (k. 46-47, 48, 101-102), gdyz byly one
logiczne, spojne i nawzajem ze soba korespondujace. Sad dal takze wiare dolaczonym do akt sprawy dokumentom
urzedowym, gdyz sporzadzone zostaly one przez uprawnione organy, w prawem przewidzianej formie.



Odpowiedzialnoéci z art. 193 k.k. podlega, kto wdziera sie do cudzego domu, mieszkania, lokalu, pomieszczenia albo
ogrodzonego terenu albo wbrew zadaniu osoby uprawnionej miejsca takiego nie opuszcza. Przed ,wdarcie si¢” nalezy
rozumie¢ przelamanie, przy wkroczeniu do miejsc wskazanych w przepisie, nie tyle przeszkody fizycznej, lecz woli
osoby uprawnionej, przy czym brak zgody osoby uprawnionej nie wymaga zadnego usprawiedliwienia dodatkowymi
okoliczno$ciami (patrz: Andrzej Zoll (w:) Andrzej Zoll (red.), ,Kodeks karny. Cze$¢ szczegblna. Tom II. Komentarz do
art. 117-277 k.k.”, wyd. II, Zakamycze 2006). Jak wskazal Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 13 marca 1990 r. (sygn. V
KZP 33/89) pokrzywdzonym przestepstwem z art. 171 § 1 k.k. z 1969 r. (odpowiednik obecnego art. 193 k.k.) moze by¢
takze osoba prawna, instytucja panstwowa lub spoleczna, choéby nie miala osobowosci prawne;.

Odnoszac powyzsze do realiow przedmiotowej sprawy stwierdzié nalezy, iz oskarzeni swoim zachowaniem wyczerpali
znamiona czynu okre$lonego w art. 193 k.k. Nie ulega watpliwoSci, iz wejécie przez nich na dach gmachu Ministerstwa
Gospodarki nalezy rozumie¢ jako ,wdarcie sie” w rozumieniu art. 193 k.k., gdyz nastapilo one przy braku zgody osoby
uprawnionej do dysponowania danym miejscem. O braku tej zgody w ocenie Sadu jednoznacznie $wiadczy fakt, iz
celem usuniecia oskarzonych z dachu budynku zostala wezwana Policja.

Sad zmienil jednak opis czynu zarzucanego oskarzonym, eliminujac z niego nieopuszczenie gmachu wbrew zadaniu
osoby uprawnionej. Z zeznan A. S. (k. 47, 102) wprost wynika, ze wzywal osob znajdujacych sie na dachu do
opuszczenia gmachu Ministerstwa. Rowniez z zeznan funkcjonariuszy Policji R. G. (k. 54),1.J. (k. 55)iM. M. (4) (k. 55)
wynika, ze nie slyszeli oni, aby do oskarzonych kierowane byly wezwania do opuszczenia dachu. Roéwniez oskarzony
A. N. wyjasnil (k. 52), ze nie slyszal, aby kierowane byly dofi wezwania opuszczenia gmachu Ministerstwa.

W ocenie Sadu $wiadczy to o tym, ze nie wystgpito w przedmiotowej sprawie zagdanie osoby uprawnionej w rozumieniu
art. 193 k.k., stad tez Sad zmienil opis czynu zarzucanego oskarzonym w ten sposob, iz ustalil, ze polegal on na wdarciu
sie w dniu 18 listopada 2013 r. w W. przy Placu (...) na dach Ministerstwa Gospodarki.

Wina oskarzonych réwniez nie budzi watpliwo$ci Sadu. Oskarzeni sa osobami dorostymi i w pelni poczytalnymi. Nie
zachodza wobec nich okre§lone w k.k. okoliczno$ci wylaczajace wine, a w konkretnej sytuacji mozna byto w ocenie
Sadu wymagaé od oskarzonych zachowania zgodnego z prawem. Ich rozwoj intelektualny, emocjonalny i spoleczny
wskazuje, ze rozpoznawali oni znaczenie dokonywanych przez siebie czynow.

Pomimo jednak wypelnienia przez oskarzonych znamion czynu opisanego w art. 193 k.k. oraz przypisaniu im winy,
w ocenie Sadu w przedmiotowej sprawie zachodzi negatywna przestanka procesowa w postaci znikomej spolecznej
szkodliwosci czynu (art. 17 § 1 pkt 3 k.p.k.).

Zgodnie z art. 115 § 2 k.k. przy ocenie stopnia spolecznej szkodliwosci czynu sad bierze pod uwage rodzaj i
charakter naruszonego dobra, rozmiary wyrzadzonej lub grozacej szkody, sposob i okoliczno$¢ popelienia czynu,
wage naruszonych przez sprawce obowiazkow, jak rowniez postaé¢ zamiaru, motywacje sprawcy, rodzaj naruszonych
regul ostroznoéci i stopien ich naruszenia.

Dobrem chronionym przez art. 193 k.k. jest wolnos¢ jednostki (a takze jak wyzej wskazano instytucji panstwowej) od
naruszen jej prawa do decydowania o tym, kto moze przebywaé w miejscach, w ktérych jednostka ta jest gospodarzem
(patrz: Andrzej Zoll (w:) Andrzej Zoll (red.), ,Kodeks karny. Cze$¢ szczegdlna. Tom II. Komentarz do art. 117-277
k.k.”, wyd. II, Zakamycze 2006). Uznac nalezy, iz dobro posiada wielka warto$¢, zatem rodzaj naruszonego dobra
$wiadczy na niekorzy$¢ oskarzonych. Na niekorzy$é oskarzonych przemawiaé takze bedzie okolicznoéé, iz dzialali oni
w bezposrednim zamiarze wdarcia sie na dach gmachu Ministerstwa (czyli zgodnie z art. 9 § 1 k.k. chcieli popehic
przestepstwo).

Na korzys$¢ oskarzonych §wiadczyé natomiast bedzie fakt, ze swoim dzialaniem nie wyrzadzili Zadnej szkody. Wskazac
nalezy, iz oskarzeni wtargneli jedynie na dach budynku, a ich zachowanie w zaden sposo6b nie zaklocito prawidlowego
funkcjonowania Ministerstwa Gospodarki, ani nie stworzylo zagrozenia dla os6b przebywajacych w budynku.



Ponadto oskarzeni, co wynika z zeznan interweniujacych funkcjonariuszy Policji, w trakcie zatrzymania zachowywali
sie spokojnie i wykonywali polecenia funkcjonariuszy, swoim zachowaniem w zaden sposoéb nie utrudniajac
przeprowadzenia interwencji. Stwierdzié¢ wiec nalezy, iz sposob i okoliczno$ci popelnienia czynu réwniez §wiadczg na
korzy$¢ oskarzonych.

Na ich korzy$¢ przemawiala takze motywacja ich dzialania, jaka bylo jedynie zwrdcenie uwagi na stanowisko
zajmowane przez ich organizacje wobec odbywajacego sie w tych dniach w W. szczytu klimatycznego. Motywacja
oskarzonych nie byla che¢ zajecia gmachu Ministerstwa Gospodarki lub cheé jego zniszczenia badz uszkodzenia.

Wobec powyzszego w ocenie Sadu stwierdzié nalezy, iz stopien spolecznej szkodliwo$¢ czyndéw oskarzonych nalezy
uznac za znikomy. Zgodnie z art. 17 § 1 pkt 3 k.p.k. nie wszczyna sie postepowania, a wszczete umarza, gdy spoleczna
szkodliwo$é¢ czynu jest znikoma. Art. 414 § 1 zd. 1 k.p.k. stanowi, ze w razie stwierdzenia po rozpoczeciu przewodu
sadowego okoliczno$ci wylaczajacej $ciganie, sad wyrokiem umarza postepowanie.

Kierujac sie trescia wskazanych wyzej przepiséw Sad umorzyt postepowanie wobec A. N., G.’ego D. W. i M. S.’ego.

O kosztach Sad orzekl w oparciu o art. 632 pkt 2 k.p.k. przewidujacy, ze w razie umorzenia postepowania koszty
procesu w sprawach z oskarzenia publicznego ponosi Skarb Panstwa, z wyjatkiem naleznoéci z tytulu udzialu adwokata
lub radcy prawnego ustanowionego w charakterze pelnomocnika przez pokrzywdzonego, oskarzyciela positkowego,
powoda cywilnego albo inng osobe, a takze z tytulu obrony oskarzonego w sprawie, w ktorej oskarzony skierowat
przeciwko sobie podejrzenie popelienia czynu zabronionego.

Majac na uwadze powyzsze, orzeczono jak w sentencji.



