sygn. akt VI C 1352/23 upr

UZASADNIENIE

wyroku z dnia (...) marca 2024 r.
I. Stanowiska stron

1. Powddka K. W. wniosla o zasadzenie na swoja rzecz od pozwanego (...) Spotki Akcyjnej V. (...) z siedziba w W.
kwoty 1 000 zl wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie od dnia 25 kwietnia 2022 r. do dnia zaplaty. Kwoty tej
powodka dochodzila z tytulu cze$ciowego zadoSéuczynienia za krzywde, jakiej doznala w zwiazku ze Smiercia meza
P. W., zmarlego w wypadku drogowym, do ktérego doszlo na skutek odlamania sie galtezi z przydroznego drzewa.
Odpowiedzialnoéc¢ za zdarzenie — zdaniem powoddki — ponosi¢ mial ubezpieczony od odpowiedzialnoéci cywilnej w
pozwanym zakladzie ubezpieczen Zarzad Drég Wojewddzkich w B., ktory nie wycial i nie zabezpieczyl przydroznych
drzew.

2. Pozwany wnibsl o oddalenie powddztwa w caloSci, kwestionujac roszczenie co do zasady i co do wysokosci.
W odpowiedzi na pozew pozwany podnosil, Ze nie ponosi odpowiedzialnoéci za zdarzenie z uwagi na brak winy
ubezpieczonego zarzadu drég. Pozwany wskazywal w szczegblnoSci na brak wykazania zaniedban i zaniechan
majacych doprowadzi¢ do powstania szkody — zarzad drog zlozyt bowiem wniosek do gminy o zezwolenie na
wycinke przydroznych drzew; w momencie wypadku wniosek ten byl rozpatrywany. Pozwany wskazywal roéwniez
na dopelnienie obowigzkéw informacyjnych zwigzanych z prawidlowym oznaczeniem drogi, na ktoérej doszlo
do zdarzenia, za pomoca znakéw ograniczajacych predkos$é oraz wskazujacych na wysokie prawdopodobienstwo
zderzenia sie z drzewem oraz inne niebezpieczenstwo. Podnosil ponadto, ze nie ponosi odpowiedzialno$ci za zdarzenie
zuwagi na panujace w tym dniu trudne warunki atmosferyczne, tj. site wyzsza. Ponadto pozwany zakwestionowal takze
aby strona powodowa wykazala, ze to oderwanie sie czesci drzewa bylo gldwna przyczyna zdarzenia. Na rozprawie w
dniu 18 grudnia 2023 r. pozwany wskazal, ze kwestionuje stan drzew znajdujacych sie przy drodze, na ktérej doszlo
do wypadku.

II. Fakty ustalone w sprawie

3. W dniu 2 maja 2021 r., w godzinach popotudniowych, P. W. wraz ze swoja matka B. W. poruszali sie (...) po drodze
wojewodzkiej numer (...) z R. w kierunku R. z zamiarem dotarcia do miejscowos$ci O.. Samochodem kierowal P. W..
W tym dniu na drodze panowaly trudne warunki do jazdy, wial silny wiatr, w porywach do 8o km/h i padal deszcz
ze $niegiem.

Sfakty bezsporne

4. Z jednego z drzew rosnacych po obu stronach drogi — stanowiacych zabytkowa Aleje (...) — oderwala sie galaz o
wymiarach okolo 1-2 m, o wadze kilkunastu kilograméw. Widzac odrywajaca sie z drzewa galaz, ktora spadala na
jezdnie, P. W. wykonal manewr skretu w prawo, usilujac omingé galaz. Po wykonaniu manewru wpadl w poslizg,
stracil panowanie nad pojazdem i uderzyl w jedno z drzew rosnacych przy drodze. Kierowca P. W. w chwili zdarzenia
byl trzezwy i poruszal sie z dozwolona predkoscia, adekwatna do panujacych na drodze warunkéw, nie przekraczajaca
50-60km/h. Gdyby nie probowal wykona¢ manewru, to spadajaca z drzewa galaz uderzylaby w samoch6d. Wskutek
poniesionych obrazen P. W. poniést §mieré na miejscu. Pasazerka B. W. wskutek wypadku doznata powaznych obrazen
ciala. W miejscu zdarzenia obowiagzywalo ograniczenie predkosci do 60 km/h.

dowdd : zeznania $wiadka B. W, k. 154v (oraz zeznania $wiadka zlozone w postepowaniu przygotowawczym, k.
76-77), zeznania powddki K. W, k. 176 (oraz zeznania powo6dki zlozone w postepowaniu przygotowawczym, k. 79-80),
sprawozdanie z badania alkoholu we krwi, k. 37, zeznania §wiadka A. L., k/ 174v-175 (oraz zeznania §wiadka zlozone w
postepowaniu przygotowawczym, k. 47-51 81-82), zeznania §wiadka M. J., k. 175-175v (oraz zeznania §wiadka zlozone



W postepowaniu przygotowawczym, k. 40-42), protokoél ogledzin miejsca wypadku drogowego, k. 18-20v, zdjecia z
wypadku, k. 21-30; opinia prywatna dendrologiczna sporzadzona przez L. R., k. 54-56v, zeznania L. R., k. 155

5. Przy drodze wojewodzkiej nr (...), na ktérej doszlto do opisywanego zdarzenia, rosng drzewa tworzace zabytkowa
Aleje (...), wpisang do rejestru zabytkéw przyrody. Opieke nad Aleja (...) sprawuje (...) Dyrekcja Ochrony (...)
z siedzibg w B.. Drzewa bukowe, rosngce w wolnej przestrzeni, pod wplywem warunkéw atmosferycznych sa
stosunkowo nietrwale, podatne na dzialanie grzybow i majace tendencje do prochnienia i pekania. Niektore z drzew
bukowych rosnacych przy Alei (...) mialy okolo 300 lat. Odlamana galaz, ktorg staral sie wyminaé P. W., posiadala
oznaki sprochnienia, martwosci i daleko posunietego stopnia wewnetrznego rozkladu. Jednocze$nie nie stala sie
miekka i lekka z uwagi na nasigkniecie galezi woda. Drzewo bukowe, z ktérego odlamala sie galaz, posiadalo widoczne
od lat znamiona sprochnienia i obumierania.

dowod.: opinia prywatna L. R., k. 54-56v, zeznania L. R., k. 155; zeznania §wiadka A. L., k. 174v-175, zeznania §wiadka
M. J., k. 175-175v.

6. W dniu zdarzenia pozwany (...) Spotka Akcyjna V. (...) w W. obejmowal ochrona ubezpieczeniowa od
odpowiedzialnoSci cywilnej Wojewddztwo (...) w T.. Zarzad Drog Wojewodzkich w B. jest wojewodzka samorzadowa
jednostka budzetowa, odpowiedzialng za utrzymanie zieleni przydroznej przy drodze wojewo6dzkiej numer (...).

fakt bezsporny

7. W dniu 4 sierpnia 2020 r. Zarzad Drég Wojewddzkich w B. wystapil do Urzedu Gminy w R. z wnioskiem o wydanie
zezwolenia na usuniecie drzew rosnacych w pasie drogowym nr 534 ze wzgledu na ich stan fitosanitarny, zagrazajacy
bezpieczenstwu ruchu drogowego. Decyzja gminy zezwalajaca na usuniecie drzew zostala wydana w dniu 9 sierpnia
2021 ., a objete decyzjg drzewa zostaly usuniete zgodnie z wydanym pozwoleniem.

Jakty bezsporne

8. W miejscu zdarzenia obowigzywaly znaki ostrzegawcze: B-33 (ograniczenie predkoéci do 60 km/h), A-30 (inne
niebezpieczenstwo) oraz T-14 (wypadki). W dniach 21 i 27 kwietnia 2021 r. Zarzad Drog Wojewodzkich w B.
organizowal objazdy drogi.

twierdzenia pozwanego (k. 128), niezaprzeczone przez strone powodowq

9. W dniu 2 maja 2021 r., pomimo panujacych warunkéw atmosferycznych, w tym silnego wiatru, Zarzad Drog
Wojewodzkich w B. nie zorganizowal objazdu drogi nr (...), przy ktorej rosly 300-letnie, sprochniale buki. W maju
2021r. (...) B. wdalszym ciggu oczekiwal na wydanie przez urzad gminy zezwolenia na wycinke drzew.

dowdd: zeznania $wiadka A. L., k. 174v-175; zeznania $wiadka M. J., k. 175-175v

10. Powoddka K. W. byla zong zmarlego P. W. od 26 sierpnia 2016 r., a przed zawarciem zwiazku malzenskiego
pozostawali razem od okolo 6 lat. K. i P. W. byli zgodnym malzefistwem, dzielili razem wiele pasji i wspdlnie spedzali
wolny czas, prowadzac aktywne zycie towarzyskie. Oboje byli aktywni zawodowo, wyjezdzali na wspolne wakacje
— ich pasja bylo podrézowanie. Czesto odwiedzali rowniez rodzicow zmarlego w ich domu, spedzali w R. kazde
Swieta. Bardzo sie wspierali, darzyli szacunkiem i zaufaniem, tworzyli silng wieZ emocjonalng, chetnie okazywali sobie
uczucia. Planowali kupi¢ nowy dom i stara¢ sie o wspoélne dziecko.

dowod : zeznania §wiadka B. W., k. 154v, zeznania powodki K. W., k. 176, zeznania B. B., k. 174v, zeznania §wiadka
M. C., k. 175, zeznania $wiadka A. W., k, 175v-176, odpis skrécony aktu matzenstwa, k. 17, oSwiadczenie L. O., k. 67,
oswiadczenie A.iB. T., k. 69



11. K. W. przed $miercia meza byla wesolg, kontaktowa, towarzyska osoba. Prowadzita aktywny styl zycia, czesto
spotykala sie ze znajomymi i rodzing. Po Smierci meza zamknela sie w sobie, przestala wychodzié¢ z domu i ograniczyta
kontakty z rodzinga meza oraz z przyjaciélmi i znajomymi.

12. K. W. po wypadku wprowadzila sie do siostry i mieszkala u niej, nie mogac samodzielnie funkcjonowac. Przez
miesiac pozostawala na zwolnieniu chorobowym, nie byla w stanie wrdci¢ do pracy. Po powrocie do swojego domu
powddka przez dlugi czas nie byla w stanie sypia¢ w sypialni. Po wypadku zazywala leki uspakajajace. Chodzila na
wizyty do lekarza psychiatry. Obecnie aktywno$¢ zyciowa powodki ogranicza sie do chodzenia do pracy i spedzania
czasu z psem oraz siostrzencem M.. Od czasu wypadku powodka nie powrédcila do dawnego funkcjonowania i
nie odzyskala radoSci zycia, nie chodzi do kina ani na imprezy, nie moze odnalez¢ sie w nowej rzeczywistosci.
Wspomnienia o zmarlym mezu wywolija u powodki placz. Powddka nie przepracowala swojej traumy, do tej pory
towarzysza jej stany lekowe. Powodka nie mysli obecnie o posiadaniu dziecka w przyszloSci i zwigzaniu sie z inng
osoba.

dowod: zeznania B. B., k. 174v, zeznania $wiadka M. C., k. 175, zeznania $wiadka A. W., k, 175v-176 , zeznania
powddki K. W., k. 176-176v; zaSwiadczenie, k. 87,

13. Pismem z dnia 21 marca 2022 r. K. W. skierowala do Zarzadu Drég Wojewodzkich pismo, w ktorym zglosita szkode
iwezwala do zaplaty kwoty 100.000,00 z} tytulem zadoécuczynienia za krzywde doznanej w zwiazku ze Smiercia meza
— P. W. w terminie 30 dni od daty otrzymania pisma. Ubezpieczyciel odmoéwil wyplaty §wiadczenia.

dowdéd : pismo z dnia 21.03.2022 ., k. 57-58, potwierdzenie odbioru, k. 29, pismo z dnia 14.04.2022 r., k. 60, pismo
z dnia 28.06.2022 r., k. 71-72, pismo z dnia 5.04.2022 r., 61-62 ; pismo z dnia 20.01.2023 r., k. 83-84, pismo z dnia
24.02.2023 1., k. 85-85v wraz z odpowiedzia sekretarza stanu, k. 86-86v

III. Ocena dowodow

14. Sad oparl fakty ustalone w sprawie na podstawie przedlozonych przez strony dokumentéw (stanowiacych

dowéd bez wydania w tym przedmiocie postanowienia, art. 243 k.p.c.), ktorych prawdziwosé i treéé nie zostala
zakwestionowana oraz nie budzila watpliwosci Sadu.

15. Sad ustalil stan faktyczny na podstawie zeznan wszystkich §wiadkéw oraz samej powodki. Zeznania wszystkich
Swiadkéw w tej sprawie — B. W, L. R, A. L., M. J., A. W,, B. B. oraz M. C. — byly spojne, logiczne, wzajemnie sie
uzupeknialy.

16. Swiadkowie B. W., A. L. oraz M. J. byli naocznymi $wiadkami wypadku, ktéry wydarzyt sie w dniu 2 maja 2021
r. Ich zeznania wzajemnie sie uzupelnialy, tworzac logiczng calo$é. Wszyscy zgodnie przyznali, ze zmarly P. W. jechal
przepisowo i nie przekraczal dozwolonej predkosci, jednak aby wymina¢ przeszkode wykonal gwaltowny skret w
prawo i stracil panowanie nad pojazdem, po czym uderzyt w drzewo. Wszyscy réwniez przyznali, ze w tym dniu
panowaly zle warunki do jazdy, padal deszcz ze Sniegiem, bylo §lisko oraz wial silny, boczny wiatr. Ponadto, §wiadek
B. W. w czasie wypadku zajmowala miejsce pasazera w samochodzie ktérym kierowat jej syn — zmarty P. W.. Swiadek
zeznala, ze powodem wykonania gwaltownego skretu w prawo bylto dostrzezenie obrywajacej sie i spadajacej na jezdnie
duzej czedci galezi z przydroznego drzewa. Ta cze$¢ zeznan pokrywala sie ze znalezieniem podczas ogledzin w miejscu
zdarzenia oderwanego konara drzewa, a takze z wynikiem badania pojazdu podczas ktorego wskazano, ze w blotniku
znajdowala sie wbita cze$¢ konara wraz z kora drzewa.

17. Swiadkowie B. B., M. C. oraz A. W. s3 osobami z najblizszego otoczenia powddki. Zgodnie wskazywaly, ze
malzonkowie K. i P. W. to byly bardzo dobrze dobrane osoby, tworzace zgodne i szcze$liwe malzenstwo. Nigdy sie
nie klocili, mieli wspolne pasje, spotykali sie ze znajomymi, wyjezdzali na zagraniczne wakacje oraz, ze wszedzie
widywano ich razem. Swiadkowie zgodnie wskazali réwniez na bardzo zly dobrostan psychiczny spowodowany
$miercia najblizszej dla pow6dki osoby — meza. Powodka po stracie ukochanej, najblizszej osoby zamknela sie w sobie,
zrezygnowala z wszelkich kontaktow towarzyskich, poczatkowo nie chodzila réwniez do pracy, a jedynym powodem



dla ktérego probowata powrdci¢ do normalnego funkcjonowania byt fakt posiadania psa i koniecznosci zajmowania
sie nim.

18. Sad oparl sie réwniez na zeznaniach L. R., ktéry sporzadzil prywatng opinie dendrologiczna, z ktérej wynikat stan
drzew przy Alei (...), w tym stan drzewa, od ktérego odpadta galgz. Zeznania te byly sp6jne, zgodne z do§wiadczeniem
zyciowym, logiczne i spontaniczne, a nadto zgodne z pozostalym materialem dowodowym zgromadzonym w sprawie.
Jesli chodzi o opinie prywatng — stanowila ona uzupelnienie twierdzen strony powodowej w zakresie tego, w jakim
stanie pozostawaly drzewa przy Alei (...) oraz od jakiego czasu wida¢ byto na nich oznaki sprochnienia i obumierania.
Nalezy przy tym zauwazyé, ze okolicznoé¢ dotyczaca stanu drzew przy Alei (...) wynikala juz samych domnieman
faktycznych, a cze$ciowo zostala takze przyznana przez strone pozwang, w tym w postepowaniu likwidacyjnym.

19. W dokonywaniu ustalen Sad oparl sie réwniez na twierdzeniach stron stanowigcych okoliczno$ci bezsporne i
niezaprzeczone oraz przyznane w rozumieniu art. 229 i 230 k.p.c.

20. Za w pelni wiarygodne sad uznal takze relacje samej powodki. Jej zeznania uzupeklily zeznania pozostalych
swiadkow, ktorzy nalezeli do kregu znajomych malzehstwa W. — wszystkie zeznania tworzyly sp6jna, jednolitg calosé,
wzajemnie sie uzupekialy i korespondowaly ze soba.

IV. Ocena prawna

21. Powoddztwo podlegalo uwzglednieniu. Podstawa dochodzonego roszczenia byly przede wszystkim przepisy o
ubezpieczeniu od odpowiedzialnoéci cywilnej zawarte w kodeksie cywilnym (w szczegélno$ci art. 822 k.c.) oraz
przepis z art. 415 k.c. w zw. z art. 416 k.c. w zw. z 20 pkt 16 i 20 ustawy z dnia 21 marca 1985 r. o drogach
publicznych oraz przepis art. 446 § 4 k.c. Podstawa odpowiedzialnoéci nie byl przepis art. 417 § 1 k.c., poniewaz
szkoda wyrzadzona powodowi nie wigzala sie w tej sprawie z wykonywaniem przez pozwang jednostke samorzadu
terytorialnego czynno$ci o charakterze wladczym, ale czynnoSci dotyczacej sfery tzw. dominium, zwigzanej z
dzialalnoScig organizacyjno-gospodarcza zarzadcy drogi publicznej (por. uzasadnienie wyroku SN z 26.03.2003 r., 11
CKN 1347/00; uzasadnienie wyroku SN z 10.06.2005 r., I CK 719/04).

22. Podstawa odpowiedzialnoSci pozwanego w niniejszej sprawie jest umowa ubezpieczenia odpowiedzialno$ci
cywilnej, zgodnie z ktdéra przedmiotem ubezpieczenia jest ustawowa odpowiedzialno$¢ cywilna Wojewoddztwa (...) za
szkody wyrzadzone poszkodowanemu w zwigzku z prowadzong dzialalnoécia. Cecha charakterystyczng ubezpieczen
OC jest akcesoryjny charakter odpowiedzialno$ci ubezpieczyciela, co oznacza, ze ubezpieczyciel odpowiada tylko
wtedy i tylko w takim zakresie, w jakim odpowiedzialno$c¢ za szkode ponosi ubezpieczony sprawca szkody.

23. Sprawca szkody — jako podmiot odpowiedzialny za dbanie o stan drogi, na ktérej doszlo do wypadku —
mial by¢é w tej sprawie Zarzad Drog Wojewodzkich w B., jednostka budzetowa Wojewodztwa (...), ktoéry, w
ocenie strony powodowej, nienalezycie wypeil swoj obowigzek zadbania o stan drogi i zabezpieczenia drogi przed
niebezpieczenstwem zwigzanym z przydroznymi drzewami. Sad podzielit wniosek strony powodowej i uznal, ze
sprawca ponosi w tej sprawie odpowiedzialno$¢ za zdarzenie w oparciu o przepisy art. 415 k.c.

24. Przeslankami odpowiedzialnoéci deliktowej okreSlonej w art. 415 k.c., ktére maja by¢é wykazane przez
strone powodowa, jest: szkoda, bezprawno$¢, wina oraz zwiazek przyczynowo-skutkowy pomiedzy bezprawnym,
zawinionym zachowaniem sprawcy a powstala w jego wyniku szkoda. Zgodnie z art. 6 k.c., ciezar udowodnienia faktu
spoczywa na osobie, ktéra z faktu tego wywodzi skutki prawne. Stosownie natomiast do art. 232 k.p.c., strony sa
obowigzane wskazywa¢ dowody dla stwierdzenia faktow, z ktérych wywodza skutki prawne. W niniejszej sprawie na
stronie powodowej spoczywal zatem ciezar wykazania, ze:

a. po stronie powodowej powstala szkoda (krzywda) w okreslonej wysoko$ci;

b. szkoda ta (krzywda) powstata w wyniku bezprawnego, zawinionego zachowania sprawcy;



c. pomiedzy bezprawnym, zawinionym zachowaniem sprawcy a szkoda (krzywda) zachodzi adekwatny zwiagzek
przyczynowo-skutkowy (art. 361 § 1 k.c.).

2. Rozpoczynajac rozwazania od omowienia bezprawnoéci zachowania sprawcy, nalezy przytoczy¢ norme prawna, z
ktoérej wynika obowiazek okre§lonego zachowania Zarzady Dréog Wojewodzkich w B.. I tak, art. 20 ust. 16 ustawy o
drogach publicznych, naklada na zarzqdce drogi obowiaqzek utrzymywania zieleni przydrozinej, w tym
sadzenia i usuwania drzew. Zgodnie za$ z § 52 ust. 2 Rozporzadzenia Ministra Transportu i Gospodarki Morskiej z
dnia 2 marca 1999 r. w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiadaé drogi publiczne i ich usytuowanie
— ktore to rozporzadzenie obowigzywalo w dacie zdarzenia — zielen w pasie drogowym nie powinna zagrazaé
bezpieczenstwu uczestnikéw ruchu. W mysl art. 19 ust. 1 ustawy o drogach publicznych organ administracji
rzadowej lub jednostki samorzadu terytorialnego, do wilasciwosci ktérego naleza sprawy z zakresu planowania,
budowy, modernizacji, utrzymania i ochrony drog, jest zarzadca drogi. Wedlug ust. 2 pkt 2 tego artykutu zarzadca
drogi dla drég wojewodzkich jest zarzad wojewoddztwa. Natomiast zgodnie z tredcig art. 20 pkt 4,10,11 ustawy, do
zarzadcy drog nalezy miedzy innymi utrzymanie nawierzchni drogi, przeprowadzanie okresowych kontroli stanu
drog ze szczeg6lnym uwzglednieniem ich wplywu na stan bezpieczenstwa ruchu drogowego, wykonywanie robot
interwencyjnych, robo6t utrzymaniowych i zabezpieczajacych. Jak stanowi art. 21 ust 1 cytowanej ustawy, zarzadca
drogi moze wykonywaé swoje obowigzki przy pomocy powolanej jednostki organizacyjnej bedacej zarzadem drogi,
utworzonej odpowiednio przez sejmik wojewddztwa, rade powiatu lub rade gminy. Jezeli jednostka taka nie zostala
utworzona, zadania zarzadu drogi wykonuje zarzadca.

3. Z tresci przepisOw ustawy o drogach publicznych oraz przywolanego wyzej rozporzadzenia wynika, iz do
podstawowych obowigzkoéw ciazacych na zarzadcach nalezy szeroko rozumiany obowigzek utrzymania zieleni
przydroznej w stanie niezagrazajacym bezpieczenstwu uczestnikow ruchu. W celu realizacji tych zadan zarzadca
powinien utrzymywaé podlegajace mu drogi w stanie wykluczajagcym narazenie uzytkownikéw na wypadek
pozostajacy w adekwatnym (wylgcznym i bezpo$rednim) zwigzku przyczynowym z ich wykorzystaniem. Zaniechanie
lub wadliwe wypelienie obowiazkow, ktore cigza na zarzadcy i bedace z nim w zwiazku przyczynowym zdarzenia
wywolujace szkody prowadza do powstania odpowiedzialno$ci odszkodowawczej po jego stronie.

4. W niniejszej sprawie obowigzek utrzymania w nalezytym stanie nawierzchni drogi publicznej spoczywal na
Wojewodztwie (...), wykonujgcym swoje zadania przy pomocy jednostki organizacyjnej, jaka jest Zarzad Drog
Wojewddzkich w B.. Ubezpieczone wojewodztwo obciazal wiec obowigzek utrzymania drogi, co oznacza, ze pozwany
zaklad ubezpieczen — z mocy art. 822 k.c. — ponosi odpowiedzialno$é¢ za szkody wynikle z naruszenia przez sprawce
szkody tego obowigzku.

5. Nie ulega watpliwoéci, ze zachowanie (...) B., polegajace na nieusunieciu drzew znajdujacych sie przy Alei (...)
przy drodze wojewddzkiej, na ktdrej doszlo do wypadku, bylo zachowaniem naruszajacym omoéwione w punkcie
25 uzasadnienia normy prawne, poniewaz drzewa te zagrazaly bezpieczenstwu uczestnikow ruchu, jako stare,
sprochniale, od lat kwalifikujace sie do wycinki. O tym, ze drzewa te kwalifikowaly sie do wycinki swiadczy
zresztq fakt, ze zarzqdca drogi sam wystapil o zezwolenie na ich wycinke.

6. W ocenie sagdu zachowanie sprawcy szkody bylo ponadto zawinione w rozumieniu art. 415 w zw. z art. 416 k.c.

7. Zawinienia — w formie nieumy$lnej — nie moze wylaczaé¢ w tej sprawie fakt, iz zarzad drog wystapit do gminy o
zezwolenie na wycinke drzew juz w sierpniu 2020 r., jednak decyzje pozytywna uzyskal dopiero za rok, w sierpniu
2021 1., Z uwagi na procedury zwigzane z wpisaniem drzew przy Alei (...) do rejestru zabytkdow przyrody.

8. Zgodnie z art. 83 ustawy z 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody, zasada jest konieczno$¢ uzyskania zezwolenia
na usuniecie drzewa lub krzewu z terenu nieruchomosci. Zezwolenie na usuniecie drzewa lub krzewu z terenu
nieruchomoé$ci wydaje wojt, burmistrz albo prezydent miasta, a w przypadku gdy zezwolenie dotyczy usuniecia drzewa
lub krzewu z terenu nieruchomosci lub jej czeéci wpisanej do rejestru zabytkow - wojewo6dzki konserwator zabytkéw
(art. 83a ust. 1 ustawy o ochronie przyrody). Zezwolenie na usuniecie drzewa w pasie drogowym drogi publicznej, z



wylaczeniem obcych gatunkow topoli, wydaje sie po uzgodnieniu z regionalnym dyrektorem ochrony $rodowiska (art.
83 ust. 2 ustawy o ochronie przyrody).

9. Z powyzszych przepisow wynika, iz — po pierwsze — racjg jest, ze (...) B. nie mogl samodzielnie podja¢ decyzji
o wycince Alei (...), po drugie — procedura wydania zezwolenia na wycinke drzewa wpisanego do rejestru zabytkow
niewatpliwie zajmuje okreslony czas. Okolicznosci te nie wylgczaja jednak winy sprawcy szkody.

10. Po pierwsze, nalezy zauwazy¢, ze drzewa znajdujace sie przy Alei (...) pozostawaly w bardzo zlym stanie od
dluzszego czasu. Drzewa te mialy 300 lat, za$ proces ich préchnienia i obumierania jest procesem stopniowym,
dlugotrwalym. Pozwany w zaden sposéb nie wskazywal, dlaczego (...) dopiero w 2020 r. wystapit z wnioskiem o
zezwolenie na ich usuniecie, pomimo tego, iz od dluzszego czasu — z pewno$cig na wiele lat przed 2020 r. — drzewa
te kwalifikowaly sie do wycinki.

11. Po drugie, pozwany powolywal sie na panujace w dniu 2 maja 2021 r. warunki atmosferyczne, w tym silny wiatr oraz
na fakt, iz w dniach 20 i 27 kwietnia 2021 r. zorganizowatl objazdy drogi wojewbdzkiej nr (...). Pozwany nie wskazywal
jednak, z jakiego powodu objazdu drogi nie zostal zorganizowany w dniu 2 maja 2021 r., pomimo wiedzy o panujacych
wowczas warunkach na drodze oraz o stanie drzew znajdujacych sie przy drodze.

12. Po trzecie, (...) w zaden sposdb nie zabezpieczyl drzew stojacych przy drodze, nie ustawil przy drodze znaku
ostrzegajacego o realnym zagrozeniu. Ustawienie znakow A-30 (inne niebezpieczenstwo) oraz T-14 (czeste wypadki)
nie moze samo w sobie powodowac zwolnienia pozwanego od odpowiedzialnoS$ci za utrzymanie pasa zieleni w stanie
niezagrazajacym uczestnikom ruchu. Znaki ostrzegawcze to znaki drogowe uprzedzajace o miejscach na drodze, w
ktoérych wystepuje lub moze wystepowaé niebezpieczenstwo, oraz zobowigzujgce uczestnikéw ruchu do zachowania
szczegoblnej ostrozno$ci. Znak A-11 ostrzega przed odcinkiem jezdni, na ktérym wystepuja poprzeczne nieréwnosci
jezdni (§ 7 rozporzadzenia Ministra Infrastruktury oraz spraw Wewnetrznych i administracji z dnia 31 lipca 2002
r. w sprawie znakdéw i sygnaléw drogowych). Ma on zatem okreslony zakres ostrzegawczy, nie mozna wbrew ocenie
strony pozwanej przypisywaé mu roli ostrzegania o wszelkich utrudnieniach na jezdni, podobnie jesli chodzi o znak
T-14 (czeste wypadki).

13. Po czwarte, pozwany w zaden sposob nie wskazywal, aby — wobec trwajacego juz przeszlo 9 miesiecy oczekiwania
na wydanie decyzji zezwalajacej na wycinke drzew - (...) podejmowat jakiekolwiek proby zainterweniowania w
urzedzie gminy w celu usprawnienia procedury.

14. Po piatek, (...) nie zabezpieczyt w zaden sposéb drzew czy starych, wiekszych galezi, przed ich ewentualnym
odlamaniem.

15. Nastepnie krotkiego omowienia wymaga zwiazek przyczynowo-skutkowy pomiedzy zawinionym, bezprawnym
zachowaniem sprawcy szkody a powstalg szkodg (krzywda). Ot6z zdaniem sadu z zebranego materialu dowodowego w
sposob bezsprzeczny wynika, ze przyczyna wypadku byla odlamana galaz, spadajaca na droge wojewddzka, po ktorej
poruszal sie P. W, nie za$§ same warunki atmosferyczne panujace na drodze, sposob poruszania sie na drodze przez
P. W.. Dowody zgromadzone w sprawie, w tym zeznania Swiadkow, ktorzy kierowali nadjezdzajacymi z naprzeciwka
samochodami, wykazaly, ze P. W. kierowal samochodem z dopuszczalng predkoécia, dostosowana do warunkow.
Gdyby nie odlamana galaz i konieczno$¢ jej ominiecia, do wypadku by nie doszlo. Manewr wykonany przez P. W.,
jak zeznala matka zmarlego, pasazerka samochodu, byl niezbedny, aby nie dopusci¢ do upadku galezi na samochéd.
Wszystkie powyzsze okolicznoéci $wiadcza o tym, Ze sprawie zaszla przeslanka zwiazku przyczynowo-skutkowego
pomiedzy szkoda a bezprawnym zachowaniem sprawy (art. 361 § 1 k.c.).

16. Zgodnie z art. 446 § 4 k.c., sad moze takze przyzna¢ najblizszym czlonkom rodziny zmarlego odpowiednia sume
tytulem zado$tuczynienia pienieznego za doznang krzywde. W ocenie sadu nie ulegalo jakichkolwiek watpliwoSci,
ze powodka — zona zmarlego P. W. — poniosta krzywde w wymiarach znacznie przekraczajacych dochodzong w
niniejszym postepowaniu kwote 1 000,00 zt. Powodka byla bardzo zwigzana z mezem, prowadzila z nim aktywne zycie
towarzyskie, mieli wspoélne plany, planowali poszerzenie rodziny. Po §mierci meza jej zycie uleglo znaczacej zmianie,



musiala podjaé leczenie psychiatryczne, wspomnienia o mezu w dalszym ciggu wywoluja u niej placz. Powodka
zamknela sie w sobie, przestala spotykaé sie ze znajomymi, nie uczestniczy wtasciwie w zyciu towarzyskim, swoja
aktywno§¢ zyciowa ogranicza do pracy i zajmowania sie swoim psem oraz siostrzencem. Nie ulega watpliwoéci, ze na
skutek wypadku poniosta krzywde w rozmiarach przekraczajacych kwote 1 000,00 zt.

17. O odsetkach ustawowych za opdZnienie sad orzekl na podstawie art. 481 § 1 k.c. wzw. z art. 817 § 1 k.c.
V. Koszty procesu

18. O kosztach procesu sad orzekl zgodnie z zasadg odpowiedzialno$ci za wynik sprawy wyrazona w art. 98 § 1
k.p.c., zasadzajac od powoda na rzecz pozwanego kwote 387,00 z} z odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia
uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaplaty. Na zasadzong kwote skladala sie kwota 100 z} tytulem oplaty od pozwu,
kwota 270,00 zt tytulem kosztow zastepstwa procesowego (§ 2 pkt 2 Rozporzadzenia MS z 22 pazdziernika 2015 r. w
sprawie oplat za czynnoS$ci adwokackie) oraz 17,00 zt (oplata skarbowa od pelnomocnictwa, k. 11).

ZARZADZENIE
1. (...)
2. (...)
(...) Agnieszka Pikala

W., 04 kwietnia 2024 r.



