UZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt IIK86/21

1.USTALENIE
FAKTOW

o.1.Fakty uznane za

udowodnione

Oskarzeni Czyny przypisane
oskarzonej

I.S. 1. wdniu 25 wrze$nia 2020

roku w W. w sklepie
(...) znajdujacym sie przy
ul. (...) dokonala zaboru
w celu przywlaszczenia
mienia w postaci odziezy,
to jest 15 sztuk sukienek
i 2 sztuk bluzek na laczna
sume strat 3500 zlotych na
szkode sklepu (...), przy
czym czynu tego dopuscila
sie w ciggu 5 lat po odbyciu
co najmniej 6 miesiecy
kary pozbawienia wolnoSci
za podobne przestepstwo
umy$lne

2. w dniu 28 wrze$nia
2020 roku w W. w sklepie
(...) znajdujacym sie przy
ul. (...) dokonala zaboru
w celu przywlaszczenia
mienia w postaci odziezy,
to jest 12 sztuk sukienek
na laczng sume strat
1759 zlotych na szkode
sklepu (...), przy czym
czynu tego dopuscila sie
w ciagu 5 lat po odbyciu
co najmniej 6 miesiecy
kary pozbawienia wolnoSci
za podobne przestepstwo
umy$lne




3. w dniu 29 wrzeSnia
2020 roku w W. w sklepie
(...) znajdujacym sie przy
ul. (...) dokonala zaboru
w celu przywlaszczenia
mienia w postaci odziezy,
to jest 5 sztuk sukienek
oraz 7 sztuk bluzek na
laczna sume strat 2649,88
zlotych na szkode sklepu
(...), przy czym czynu
tego dopuscila sie w
ciagu 5 lat po odbyciu
co najmniej 6 miesiecy
kary pozbawienia wolnosci
za podobne przestepstwo
umy$lne

Przy  kazdym  czynie | Dowod Nr karty
wskazaé fakty uznane za

udowodnione

dokonanie przez I. S. w | protokol zatrzymanial.S. | 2

dniu 25 wrzesnia 2020
roku w W. w sklepie
(...) znajdujacym sie przy
ul. (..) zaboru w celu
przywlaszczenia 15 sztuk
sukienek i 2 sztuk bluzek
o wartoéci 3500 zlotych na
szkode (...) sp.zo0.0. wW.

dokonanie przez I. S. w
dniu 28 wrze$nia 2020
sklepie
(...) znajdujacym sie przy

roku w W. w

ul. (...) zaboru w celu
przywlaszczenia

12 sztuk sukienek o
warto$ci 1759 zlotych na

szkode (...) sp.z0.0.wW.

dokonanie przez I. S. w
dniu 29 wrzeSnia 2020
roku w W. w sklepie
(...) znajdujacym sie przy
ul. (..) zaboru w celu
przywlaszczenia




5 sztuk sukienek oraz 7
sztuk bluzek o warto$ci
2649,88 zlotych na szkode
(...)sp.zo.0. wW.

Odzyskanie przez
pokrzywdzonego odziezy
bedacej przedmiotem
kradziezy w dniu 29
wrze$nia 2020 roku

protokot zatrzymania | 5-7

rzeczy (odziezy)

protokdtl przeszukania 8-10
zeznania A. O. 13v, 161-162
czeSciowo wyjasnienia L. S. | 21v, 98, 160
zeznania A. K. 26

protokot ogledzin 1. S. 28

opinia sadowo- | 38-41
psychiatryczna

nagrania monitoringu | 154
sklepowego zawarte na

no$niku na k. 79,

odtworzone na rozprawie

w dniu 21 kwietnia 2021

roku

protokoly ogledzin rzeczy | 47-49, 52-74
pokwitowanie 76

protokol ogledzin | 80-88
nagrania

odbycie przez I. S. w | odpisy wyrokow 126-130

dniu 5 kwietnia 2018 roku




w calo$ci kary 1 roku
pozbawienia wolnosci
orzeczonej wyrokiem Sadu
Rejonowego dla m. st
Warszawy w Warszawie
z dnia 29 czerwca 2015
roku w sprawie (...) za
przestepstwo z art. 278 § 1

k.k.

informacja z KRK

143-144

o.1.Fakty wuznane za
nieudowodnione

brak faktéw uznanych za
nieudowodnione

1.0Cena DOWOdéw

0.1.Dowody
podstawq
Jaktow

bedqgce
ustalenia

Dowdd

Zwiezle o  powodach
uznania dowodu

zeznania A. O.

Zeznania A. O., bedacej
kierowniczka sklepu (...)
znajdujacego sie przy ul.
(...) dokladnie opisuja
okolicznosci w  jakich
stwierdzila ona kradzieze,
w tym w dniach 25,
28 i 29 wrze$nia 2020

roku, dokonane przez
oskarzona.
Reprezentujaca
pokrzywdzony  podmiot

wskazala, ze juz w sierpniu
2020 roku we wskazanym
sklepie dokonywane byly

regularnie kradzieze
odziezy.  Zeznala, ze
wowczas zaczela
przeglada¢  monitoring




na  ktérym  ujawnila
wizerunek oskarzonej,
ktéora ze znaczna iloScig
ubran udawala sie do
przymierzalni.  Dodala,
ze okazala pracownikom
wizerunek oskarzonej,
proszac ich o reakcje
w przypadku ponownego
pojawienia sie oskarzonej
w  sklepie. Dokladnie
opisala okolicznoéci ujecia
oskarzonej w dniu 29
wrze$nia 2020 roku,
wskazujace, ze ujawniono
przy niej torbe, w ktorej
znajdowala sie skradziona
odziez, wylozona folig

aluminiowa, co
powodowalo, ze bramki
antykradziezowe

zainstalowane w sklepie
nie uaktywnialy sie, gdy
oskarzona wychodzita z
przywlaszezonymi

ubraniami. Wskazala, ze
oskarzona byla  taka
samo ubrana w dniu
28 i 29  wrzeénia
2020 roku (granatowa
kurtka i ciemne spodnie).
Z jej zeznan wynika,
ze oskarzona w czasie
policyjnej interwencji poza
dokonaniem kradziezy w
dniu 29 wrzeénia 2020
roku przyznala sie do
kradziezy w dniach 25 i
28 wrzeénia 2020 roku.
Wyjaénila, Ze szacujac
warto$é skradzionych
ubrain w poszczego6lnych
dniach zapoznawala sie
z nagraniami monitoringu
na ktoérych bylo widaé jak
oskarzona wynosi ubrania
do przymierzalni i wiedzac
co to za kolekcja mogla




latwo sprawdzi¢ ile co
kosztuje.

Zeznania A. O. s3
zbiezne vA innymi
dowodami ujawnionymi
w tym postepowaniu.
wzgledu Sad
widzial  podstaw,

ich

Z tego
nie
aby kwestionowaé
wiarygodno$¢.

zeznania A. K.

Swiadek ten jest
policjantem, ktéry w dniu
29 wrzeSnia 2020 roku
sklepie (...)
znajdujacym sie przy ul.
(...) dokonal zatrzymania
oskarzonej. Potwierdzil, ze
W momencie zatrzymania
I. S. miala przy sobie torbe
wylozona folig aluminiowg
(zabezpieczona nastepnie
dla potrzeb postepowania
karnego), co
prace

antykradziezowych w
sklepie. Policjant zeznal
takze, ze oskarzona po
zatrzymaniu potwierdzila

w W. w

zaklocalo
bramek

fakt dokonania kradziezy
takze w dniu 25 i 28
wrze$nia 2020 roku.

Oceniajacjako wiarygodne
zeznania przestuchanego
w sprawie policjanta Sad

mial na uwadze, zZe
jest on osoba obcg
dla oskarzonej, a jego

udzial w zdarzeniu wynikat

z podjecia  czynnoSci
shuzbowych.
nagrania monitoringu | Jako$¢ ujawnionych
sklepowego zawarte na | nagrah nie pozostawila
no$niku  na k. 79, | watpliwoSci, ze ujawniono

odtworzone na rozprawie

na nich wizerunek

oskarzonej. Nagrania te




w dniu 21 kwietnia 2021
roku

potwierdzaja, ze I. S.
kilkukrotnie = odwiedzila
sklep (...) znajdujgcy sie
przy ul. (...). W czasie tych
wizyt brala z wieszakéw
sklepowych po kilka sztuk
lub  bluzek.

wskazanych

sukienek

Cho¢ na
nagraniach ma
informacji ich
rejestracji, to w kontekscie
zeznan A. O,
udostepnila je na potrzeby
dochodzenia nalezy uznaé,
ze dotycza one dni
25, 28 1 29 wrzeénia
2020 roku. Nagranie o
nazwie (...) bez watpienia
dotyczy 29 wrzeénia 2019
roku, bowiem ujawniono

nie
o dacie

ktora

na nim moment
ujecia oskarzonej przez
pracownikéw sklepu. Z
kolei nagranie (...) dotyczy
25 wrzeSnia 2020 rok,
bowiem oskarzona jest na
nim inaczej ubrana niz w
dniu zatrzymania, za$§ z
powolanych wyzej zeznan
A. O. wynika, ze w dniu 28
1 29 wrze$nia 2020 roku
oskarzona byla ubrana
identycznie  (granatowa
kurtka i ciemne spodnie).
Co istotne, na wszystkich
tych nagraniach oskarzona
miala przy sobie ciemna
torbe, ktora jak sie
okazalo po jej zatrzymaniu
wewnatrz oklejona byta

folia ~ aluminiowg (k.
47-49).
wyjasnienia L S.|Z tresci protokotu
zlozone w postepowaniu | wyjasnien oskarzonej
przygotowawczym, w | zlozonych w czasie
ktoérych przyznala sie ona | dochodzenia w  dniu

do dokonania kradziezy w

29 wrzeSnia 2020 roku
jednoznacznie wynika, ze




dniu 28129 wrze$nia 2020
roku

przyznala sie on do
dokonania kradziezy w
dniach 28 i 29 wrzeénia
2020 roku (21v). Nie ma
podstaw, aby zakladaé, ze
zaprotokolowana
wypowiedz oskarzonej
zostala zmanipulowana,
bowiem swoje stanowisko
podtrzymala
kolejnego
przestuchania w

procesowe
w czasie

postepowaniu

przygotowawczym w dniu
21 stycznia 2021 roku
(k. 98). I S. jako
osoba wielokrotnie karana
musiala zdawaé sobie
sprawe ze znaczenia tej

czynnoS$ci procesowe;.

Opinia
psychiatryczna

sadowo-

Opinia byla pelna, jasna
i spdjna,
niej zawarte poprzedzone
badaniem
oskarzonej oraz analizg
calo$ci  zgromadzonego
w aktach sprawy
materialu  dowodowego.
Brak bylo zatem podstaw
do odmoéwienia
dokumentowi

wnioski w

zostaly

temu
waloru
wiarygodno$ci i
przydatnosci w
postepowaniu sagdowym.

Protokoly = zatrzymania,
przeszukania oraz
ogledzin sporzadzone
W czasie postepowania

przygotowawczego

dokumenty
niekwestionowane

urzedowe,
przez
strony postepowania

odpisy wyrokow

urzedowe,
przez

dokumenty
niekwestionowane
strony postepowania




informacja z KRK

dokumenty urzedowe,
niekwestionowane
strony postepowania

przez

Pokwitowanie Dokument ten potwierdza,
ze pokrzywdzonemu
zostala zwrécona odziez
ukradziona przez
oskarzong w dniu 29
wrze$nia 2020 roku

0.1.Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktow

(dowody, ktore sad

uznat za

niewiarygodne oraz

niemajqce znaczenia
dla ustalenia faktéw)

Dowdd

Zwiezle o  powodach
nieuwzglednienia dowodu

Wyjaénienia I. S. w
ktérych zakwestionowata
swoj udzial w kradziezach
dokonanych na szkode
(...) sp. z 0.0. w dniach 25 i
28 wrze$nia 2020 roku

Wyjaénienia  oskarzonej
w  ktérych kwestionuje
ona swdj udzial w
czeSci z  zarzuconych
jej czyndbw  pozostaja
w razgcej sprzecznosci

z zebranymi dowodami.
Nalezy  powtorzyé, iz
z ujawnionych nagran

wynika, ze oskarzona
byla w sklepie
(...) rowniez przed 29
wrze$nia 2020  roku.

Woweczas zachowywala sie
w taki sam sposob,
co w dniu zatrzymania
(brala po kilka sztuk
odziezy 1 udawala sie
do przymierzalni), jak
rowniez miala  przy
sobie torbe przystosowang
do kradziezy sklepowych,
ujawniong przy niej w dniu
29 wrzeSnia 2020 roku.




Uwzgledniwszy powyzsze,
jak rowniez tre$¢ zeznan
przestuchanych w sprawie
swiadkdbw Sad nie mial
watpliwosci, ze oskarzona
dopuscila sie kradziezy
rowniez w dniach 25 i 28
wrze$nia 2020 roku.

1.PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku
# 3.1. Podstawa prawna | I I.S.

skazania  postepowania

niezgodna z zarzutem

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Nie wulega watpliwosci,
ze oskarzona wypelnila
znamiona przedmiotowe i
podmiotowe przestepstwa
zZ art. 278 §
1 k.k. Koniecznym
elementem kradziezy jest
dzialanie w celu jej
przywlaszczenia. Zgodnie
z dominujgcg w polskiej
doktrynie i orzecznictwie
teorig zawladniecia skutek
nastepuje w momencie
zawladniecia rzecza przez
sprawce, tj. w chwili, gdy
sprawca objal ja w swoje
posiadanie (wyrok Sadu
Najwyzszego z 21 stycznia
1985 roku w sprawie II
KR 311/84). 1. S. w dniach
25, 28 i 29 wrze$nia 2020
roku dokonala kradziezy
odziezy  wskazanej w




postawionych jej
zarzutach na szkode

.) sp. zZ 0.0.
Zabor nastapil bez
zadnej podstawy prawnej,
bez zgody wlascicielki
tych rzeczy. Oskarzona
dzialala  umySlnie z
zamiarem bezpoSrednim,
kierunkowym (,w celu
przywlaszczenia”). Chciala
dokonaé¢ przywlaszczenia
cudzego mienia i cel ten
osiagnal.

I. S. dopuszczajac sie
zarzuconych jej czyndéw
dzialala w warunkach
powrotu do przestepstwa
wskazanych w art. 64
8§ 1 k.k. Przepis
ten przewiduje mozliwo$¢
Surowszej
odpowiedzialnoSci
sprawcy, ktéory w ciagu
5 lat po odbyciu co
najmniej 6 miesiecy kary
pozbawienia wolnosci,
popeknia umyslne
przestepstwo podobne
do  przestepstwa, za
ktére byl juz skazany.

Przestepstwami
podobnymi, zgodnie z
art. 115 8§ 3

kk., sa przestepstwa
nalezace do tego samego
rodzaju, przestepstwa z
zastosowaniem przemocy
lub grozby jej uzycia albo
przestepstwa popelnione
w celu osiagniecia korzysci
majatkowej.  Oskarzona
wyrokiem Sadu
Rejonowego dla m. st
Warszawy w Warszawie
z dnia 29 czerwca
2015 roku w sprawie
(..) zostal skazana za




przestepstwo z art. 2788
1 kk. na kare 1 roku
pozbawienia
ktorej odbywanie w calo$ci
zakonczyla 5 kwietnia
2018 (k. 126-127).

wolnosci,

Zasadnym  wiec  jest
przyjecie, ze dokonujac
przestepstw z art. 278 §
1 kk. w dniach 25, 28
1 29 wrzeSnia 2020 roku
dzialala ona w warunkach
wskazanych w art. 64 §
1 kk. i z tego wzgledu
Sad uwzglednil wskazany
przepis
prawnej
przypisanych I. S..

w  kwalifikacji
CZynow

1.KARY, Srodki Karne,
PRzepadek,  Srodki
Kompensacyjne i
srodki
poddaniem sprawcy
probie

zwiqgzane z

oskarzena Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okoliczno$ci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
LS. I I Wymierzona kara
uwzglednia dyrektywy

przewidziane w art. 53 § 11
2 k.k. Zostala wymierzona
wedlug wlasnego uznania
Sadu, w granicach
przewidzianych przez
przypisane
przestepstwo. Wzieto tez
stopien
winy, pobudki i sposo6b
Uwzgledniono

wlasciwosci,

ustawe za
pod uwage

dzialania.
nadto
warunki
majatkowe sprawcy, jej
stosunki rodzinne, sposob
zycia przed popelieniem

osobiste i




i zachowanie sie po
popehieniu przestepstwa.

Oskarzona, dzialajac w
podobny  sposéb, w
kilkudniowych odstepach,
dopuscila sie zarzuconych
jej przestepstw. Zatem
wymierzajac kare Sad
byl  zobligowany do
zastosowania regulacji
przewidzianej w art. 91
§ 1 kk Zgodnie z
brzmieniem tego przepisu
jezeli sprawca popelnia w
krotkich odstepach czasu,
z wykorzystaniem takiej
samej sposobnosSci, dwa
lub wiecej przestepstw,
zanim zapadl pierwszy
wyrok, chociazby
nieprawomocny, co do
ktoregokolwiek z tych
przestepstw, sad orzeka
jedna kare okres$long
W przepisie stanowigcym
podstawe jej wymiaru
dla kazdego =z tych
przestepstw, w wysoko$ci
do gbrnej granicy
ustawowego  zagrozenia
zwiekszonego o polowe.

Ustalajac rodzaj i
wymiar kary Sad
uwzglednil rozmiar szkody

poniesionej przez
pokrzywdzonego.

Konieczne bylo
uwzglednienie, iz

oskarzona jest osoba
wielokrotnie karang za
przestepstwa umyslne, w
tym takze przestepstwa
przeciwko  mieniu, a
dodatkowo odpowiada w
warunkach powrotu do
przestepstwa okre$lonych
w art. 64 § 1 kk
Wymierzenie wobec niej




kar innego rodzaju niz
kary pozbawienia wolnosci
bytoby catkowicie
niezrozumiale i trudne do
racjonalnego

uzasadnienia. Rodzaj i
wymiar orzeczonych kar
powinien jej uswiadomié,
iz dalsze  popelianie
czynéw zabronionych nie
jest oplacalne, co =z
kolei winno ja sklonié¢
do poprawy swego
postepowania.

Uwzgledniwszy powyzsze
Sad orzekl wobec
oskarzonej kare 1 roku
pozbawienia wolno$ci.

Ponadto majac na
uwadze  tre§¢  opinii
sadowo-psychiatrycznej i
zaSwiadczenia zlozonego
przez oskarzona (k. 164) i
art. 62 k.k. Sad okreslil,
ze orzeczona kara powinna
by¢ odbywana w systemie
terapeutycznym.

I. S.

II

na podstawie art. 63 § 1 i
5 k.k. na poczet orzeczonej
kary pozbawienia wolnoSci
zaliczono 1. S. okres
rzeczywistego
pozbawienia wolnoSci w
sprawie spowodowany
zatrzymaniem od godz.
10:50 w dniu 29 wrze$nia
2020 roku do godz. 16:15
w dniu 29 wrze$nia 2020
roku.

L. S.

III

Na podstawie art. 46
§ 1 Lkk  zasadzono
od oskarzonej na
rzecz pokrzywdzonego
obowigzek  naprawienia
szkody poprzez zaplate




kwoty 5259 zl. Zasadzona
kwota rowna jest
wysokoéci szkody jaka
ponidst pokrzywdzony
na  skutek  kradziezy
ubrafi dokonanych przez
oskarzona w dniach 25128
wrze$nia 2020 roku.

L. S.

v

Na podstawie art. 44
§ 2 Lkk. orzeczono na
rzecz Skarbu Panstwa
przepadek torby uzytej
przez  oskarzona do
dokonania przypisanych
jej kradziezy.

1.KOszty procesu

Punkt wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

\%

Na podstawie art.
624 §& 1 kpk Sad
zwolnit  oskarzong od
zaplaty kosztow sadowych,
obciazajac nimi Skarb
Panstwa. Sad  uznal,
ze uiszczenie kosztow
sadowych byloby dla niej
zbyt ucigzliwe, w zwigzku z
trudng sytuacjg rodzinna.

VI

Przyznano ze Skarbu
Panstwa na rzecz adw.
M. W. kwote 504 1zt
(powiekszona o podatek
od towaréow i ushug)
tytulem  nieoplaconych
kosztow obrony udzielonej
z urzedu na rzecz
oskarzonej. Podstawe tego
rozstrzygniecia  stanowi
art. 618 § 1 pkt 11 k.p.k.,
za$§ wysoko$§¢ przyznanej
kwoty wynika z brzmienia
§ 17 ust. 2 pkt 3 oraz §
4 rozporzadzenia Ministra




Sprawiedliwo$ci z dnia 3
pazdziernika 2016 roku w
sprawie ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej przez
adwokata z urzedu (Dz.

U. 2016 r., poz.
1714). Sad uwzglednil
reprezentowanie

oskarzonej przez obronce
na 2 rozprawach toczacych
sie w  postepowaniu
zZwyczajnym.

1.Podpis




