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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 sierpnia 2015 roku

Sad Rejonowy dla Warszawy — Srodmiescia w Warszawie II Wydziat Karny
w skladzie:

Przewodniczqcy: Sedzia Sadu Rejonowego Wojciech Laczewski

w obecnosci:

Protokolant: Monika Kaminska, aplikant adwokacki Kamila Mréz

w obecnosci Prokuratora Prokuratury Rejonowej Warszawa Srodmieécie w Warszawie Tomasza Mioduszewskiego
po rozpoznaniu w dniach 16 lipca 2015 roku i 7 sierpnia 2015 roku

na rozprawie

sprawy K. P., syna J.i M.z domu (...), urodzonego dnia (...)w W.
oskarzonego o to, ze:

I. w dniu 6 grudnia 2014 roku, w W. na ulicy (...), umy$lnie naruszyl zasady bezpieczenstwa w ruchu ladowym
okre$lone w art. 45 ust. 1 pkt 1 ustawy Prawo o ruchu drogowym w ten sposéb, ze bedac pod wplywem $rodka
psychotropowego zawierajacego zwiagzki amfetaminy prowadzil w ruchu ladowym pojazd mechaniczny marki V. (...)
o nr rej. (...), to jest o czyn z art. 178a §1 k.k.;

II. wdniu 6 grudnia 2014 roku, w W. na ulicy (...), w samochodzie marki V. (...) o nr rej. (...) wbrew przepisom ustawy o
przeciwdzialaniu narkomanii posiadat Srodki psychotropowe w postaci amfetaminy znajdujacej sie w zawiniagtku z folii
aluminiowej o wadze 0,57 grama netto, to jest o czyn z art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu
narkomanii (tekst jednolity: Dz. U. z 2012 roku, poz. 124 z pdzn. zm.)

I. oskarzonego K. P. uznaje za winnego tego, ze w dniu 6 grudnia 2014 roku, na ulicy (...) w W., wojewbdztwa (...),
znajdujac sie pod wplywem $rodka odurzajacego w postaci amfetaminy prowadzil samoch6d marki V. (...) o numerze
rejestracyjnym (...) w ruchu ladowym, ktory to czyn wyczerpuje dyspozycje art. 178a §1 k.k. i skazuje go, a na podstawie
art. 178a §1 k.k. wymierza mu kare 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolnoéci;

II. na podstawie art. 42 §2 k.k. orzeka wobec oskarzonego K. P. §rodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych na okres 3 (trzech) lat;

ITI. oskarzonego K. P. uznaje za winnego tego, ze w dniu 6 grudnia 2014 roku, na ulicy (...) w W., wojewodztwa (...),
wbrew przepisom ustawy posiadal Srodki psychotropowe w postaci amfetaminy w iloéci 0,57 grama netto, ktory to
czyn wyczerpuje dyspozycje art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii (tekst
jednolity: Dz. U. z 2012 roku, poz. 124 z p6Zn. zm.) i skazuje go, a na podstawie art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca
2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii (tekst jednolity: Dz. U. z 2012 roku, poz. 124 z pdzn. zm.) wymierza mu
kare 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolnosci;



IV. na podstawie art. 70 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii (tekst jednolity: Dz.
U. z 2012 roku, poz. 124 z p6zn. zm.) orzeka wobec oskarzonego K. P.przepadek dowodu rzeczowego okre$lonego w
pkt 1 wykazu dowodéw rzeczowych nr 1/1996/14 (k. 21 akt sprawy);

V. na podstawie art. 85 k.k. w zw. z art. 86 §1 k.k. orzeczone wobec oskarzonego K. P. w pkt I i III wyroku kary
pozbawienia wolno$ci laczy i tytulem kary lgcznej wymierza mu kare 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci;

VI. na podstawie art. 69 §11i §2 k.k. w zw. z art. 70 §1 pkt 1 k.k. wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego K. P. w pkt
V wyroku kary lacznej pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesza tytulem proby na okres 5 (pieciu) lat;

VII. na podstawie art. 71 §1 k.k. wymierza oskarzonemu K. P. grzywne w wysokosci 100 (sto) stawek dziennych,
ustalajac, na podstawie art. 33 §3 k.k., wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 20 (dwadzieécia) zlotych;

VIII. na podstawie art. 63 §1 k.k. na poczet wymierzonej oskarzonemu K. P. w pkt VII wyroku grzywny zalicza okres
rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie od dnia 6 grudnia 2014 roku do dnia 7 grudnia 2014 roku przyjmujac,
ze jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolno$ci rowna sie dwém dziennym stawkom grzywny;

IX. na podstawie art. 63 §2 k.k. zalicza oskarzonemu K. P. na poczet orzeczonego w pkt II §rodka karnego okres
zatrzymania prawa jazdy od dnia 6 grudnia 2014 roku do dnia 11 sierpnia 2015 roku;

X. na podstawie art. 616 §1 pkt 1 k.p.k. w zw. z art. 616 §2 pkt 2 k.p.k. w zw. z art. 618 §1 pkt 11 k.p.k. w zw. z art.
29 ustawy z dnia 26 maja 1982 roku Prawo o adwokaturze (tekst jednolity: Dz. U. Nr 146 z 2009 roku, poz. 1188 z
pézn. zm.) w zw. z §2 ust. 1 — 3, §3 ust. 1, §14 ust. 2 pkt 11 3 oraz §16 rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z
dnia 28 wrzeénia 2002 roku w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. Nr 163, poz. 1348 z pdzn. zm.) zasadza od Skarbu Panhstwa —
Sadu Rejonowego dla Warszawy — Srédmieécia w Warszawie na rzecz Kancelarii Adwokackiej adw. F. G. w W. kwote
546 (piecset czterdziesci sze$c¢) zlotych 12 (dwanascie) groszy tytulem wynagrodzenia za obrone wykonang z urzedu;

XI. na podstawie art. 626 §1 k.p.k. wzw. z art. 627 k.p.k. wzw. z art. 616 §2 k.p.k. zasadza od oskarzonego K. P. na rzecz
Skarbu Panstwa kwote 1500 (tysiac pieéset) zlotych tytulem czeéciowych wydatkoéw; w pozostalej czeéci na podstawie
art. 624 §1 k.p.k. zwalnia oskarzonego K. P. od zaplaty kosztoéw sadowych ustalajac, ze wydatki ponosi Skarb Panstwa.
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UZASADNIENIE

S a d Rejonowy dla Warszawy — S r 6 dmie $ cia w Warszawie rozpoznaj q c spraw e oskar z onego
K. P.ustali I nast e puj q cy stan faktyczny.

W dniu 6 grudnia 2014 roku funkcjonariusze Policji R. S. i C. L. pehili stuzbe patrolowa w patrolu zmotoryzowanym

na terenie dzialania Komendy Rejonowej Policji W. I. Okolo godziny 21°° zatrzymali do kontroli drogowej samochéd
marki V. (...) o numerze rejestracyjnym (...) poruszajacy sie po ulicy (...). Samochod byl prowadzony przez K. P..
(dowdd: zeznania $wiadka R. S., k. 18v)

Podczas kontroli z uwagi na podenerwowanie kierujacego K. P. postanowiono dokona¢ kontroli pojazdu pod katem
posiadania przedmiotéw zabronionych. Podczas przeszukania samochodu w schowku drzwi lewych przednich, to jest
od strony kierujgcego ujawniono $rodki psychotropowe w postaci amfetaminy o wadze 0,57 grama netto znajdujacej
sie w zawiniagtku z folii aluminiowej. (dowo6d: protokol przeszukania pojazdu marki V. (...), k. 8 — 10; protokoét uzycia
testera narkotykowego, k. 11; protokoét ogledzin, k. 16 — 17; zeznania §wiadka R. S., k. 18v — 19)



W zwiazku z ujawnieniem substancji psychotropowej funkcjonariusze Policji postanowili poddaé K. P. badaniu celem
ustalenia, czy znajduje sie pod wplywem amfetaminy lub innych srodkéw odurzajacych (dowdd: zeznania $swiadka
R.S., k. 19).

Niezaleznie od tego badaniu poddano ujawniong w samochodzie K. P. substancje. Przeprowadzone badanie testerem
narkotykowym wykazalo, iz zabezpieczona substancja stanowi — wedlug wskazania — amfetamine. (dowod: protokot
uzycia testera narkotykowego, k. 11; zeznania §wiadka R. S., k. 19)

W wyniku badania moczu K. P. metoda immunochemiczna stwierdzono obecnoé¢ amfetaminy. W zwigzku z
powyzszym od K. P. pobrano do badania krew. (dow6d: wynik badania, k. 14; zeznania Swiadka R. S., k. 19; protokot
pobrania krwi, k. 58)

W wyniku badania metodami chromatografii gazowej sprzezonej ze spektrometrem mas stwierdzono we krwi
K. P.stezenie zwigzkow z klasy amfetamin w iloSci 51,44 ng/ml, co powodowalo zaburzenia sprawnos$ci
psychomotorycznej porownywalne do stanu nietrzezwosci. (dowdd: opinia Pracowni Badan Kryminalistycznych, k.
52 — 57; protokol pobrania krwi, k. 58; sprawozdanie z analiz, k. 59)

Stan faktyczny zosta 1 ustalony na podstawie wska zanych wyzej dowodoéw.

Oskarzony K. P. na etapie postepowania przygotowawczego oraz przed sadem przyznal sie do popelienia zarzucanych
mu czynéw.

W toku postepowania przygotowawczego K. P. wyjasnil, Ze znalezione przy nim narkotyki posiadal na wlasny uzytek.

Amfetamine kupil w dniu 6 grudnia 2014 roku na ulicy (...), okolo godziny 21°°, od nieznanego mezczyzny, ktorego
nie potrafilby opisaé. Zaptacil za amfetamine 40 zlotych. Chcial sprobowac tej substancji, gdyz Srednio raz do roku
pali marihuane. Po zakupie wzigl troche amfetaminy na palec i sprobowal, co w jego ocenie ttumaczy dodatni wynik
W jego moczu. Zaprzeczyl, by byt uzalezniony od narkotykow.

Podczas przewodu sadowego oskarzony K. P. wyjasnil, ze jest §wiadomy bledu, jaki popehil. Faktycznie posiadal przy
sobie amfetamine i byl pod jej wplywem. Jest Swiadom, Ze nie nalezy w ten sposob postepowac i zamierza wystrzegac
sie tego typu zachowania w przyszloSci. Potwierdzit wyja$nienia zlozone w trakcie postepowania przygotowawczego.

Odpowiadajac na pytania wyjasnil, ze kupil ,sztuke” amfetaminy, tzw. dziatke, tj. okolo 0,6 g amfetaminy. Srodek
ten kupit wylacznie dla siebie, poniewaz zamierzal pojecha¢ na impreze. Zaktadajac, ze kupil okolo 1 g amfetaminy to
spozyt tyle, ile wynosi réznica pomiedzy amfetaming przy nim ujawniong, a zakupiona. Tego dnia wcze$niej innych
srodkéw nie spozywal. W momencie zatrzymania jeszcze nie odczuwal dzialania amfetaminy. Odczul je po okolo
poltorej godziny od zatrzymania. Zanim wyjechal na ulice (...) to samoché6d byt zaparkowany bezposrednio w bramie
i ten fakt powigzal z zainteresowaniem funkcjonariuszy Policji.

Wyjaénieniom oskarzonego dano wiare w czeSci, w ktérej przyznal sie do popelienia zarzucanych mu czynow,
poniewaz przyznanie to znajduje potwierdzenie w dokumentach, takich, jak protokoét zatrzymania, protokoly
przeszukania, protokét uzycia testera narkotykowego, wynik badania moczu, wynik badania krwi i protokétl jej
pobrania, protokot ogledzin oraz zeznaniach Swiadka R. S., a takze opiniach Pracowni Badan Chemicznych i Pracowni
Badan Kryminalistycznych.

Nie sposob da¢ wiary wyjasnieniom oskarzonego K. P., ktéry stwierdzil, iz dodatni wynik amfetaminy nalezy
tlumaczy¢ tym, ze sprobowal tylko tego Srodka biorac go na palec i wkladajac do ust. Wykryte przez Instytut
Sportu Zaklad Badan Antydopingowych stezenie amfetaminy we krwi oskarzonego, o ile polgczy sie z opiniami
Pracowni Badan Chemicznych i Pracowni Badan Kryminalistycznych prowadzi do stwierdzenia, ze oskarzony przyjat
przed rozpoczeciem jazdy samochodem jedna porcje amfetaminy, tzw. ,,dzialke”, a nie wylacznie niewielka ilo$c tej
substancji psychotropowej. W zwigzku z tym, w tej czeSci nie sposob bylo obdarzyé wiarg wyjasnien oskarzonego K. P..



Nie spos6b natomiast podwazy¢ wyjasnien oskarzonego, ktory szczerze opisal okolicznos$ci, w jakich nabyt §rodek
odurzajacy w postaci amfetaminy, aczkolwiek wyjaénienia K. P. nie maja w tej kwestii wiekszego znaczenia.

Dano wiare zeznaniom $wiadka R. S., ktory opisal okolicznosci zatrzymania K. P. do kontroli drogowej, a nastepnie
przebieg interwencji. W trakcie rozprawy R. S. szczerze stwierdzil, iz nie pamieta jej przebiegu, chociaz wyglad
i twarz oskarzonego powoduja, ze kojarzy go, jako osobe. K. P., to jest kierujacy po zatrzymaniu do kontroli byt
podenerwowany i zapewne sie rozgladal. Innych okolicznoéci zwigzanych z interwencja R. S. sktadajac na rozprawie
nie pamietal, podobnie, jak nie mégl przypomnie¢ sobie toru ruchu pojazdu. Jak ocenil zazwyczaj co§ wzbudzi
zainteresowanie patrolu i prowadzi do zatrzymania. W tym przypadku byla to kontrola pod katem legalnoéci
pojazdu. Gdyby tor ruchu pojazdu odbiegal od normy to wspomnialby o tym w zeznaniach. Na etapie postepowania
przygotowawczego Swiadek precyzyjnie podal szczego6ly interwencji.

Podobnie przedstawia sie kwestia z zeznaniami Swiadka C. L., ktéry — jak stwierdzit — nie kojarzy oskarzonego z
wygladu, nie kojarzy sytuacji zwiazanej z zatrzymaniem oskarzonego, jako kierujacego, ktéry mialby posiadac srodki
odurzajace lub substancje psychotropows. Nie kojarzyl tego rodzaju interwencji, co thumaczyl tym, ze interwencji tego
typu ma kilka miesiecznie. Z R. S. pelni stuzby, jednak nie przypominal sobie zatrzymania do kontroli samochodu
na ulicy (...).

Zeznania $wiadkow R. S. i C. L., to jest funkcjonariuszy Policji obdarzono wiara, gdyz sa one szczere, spojne,
logiczne, wewnetrznie niesprzeczne, w przypadku zeznan $wiadka R. S. konsekwentne, a przede wszystkim
znajdujg potwierdzenie w dokumentach, to jest protokole zatrzymania, protokolach przeszukania, protokole uzycia
testera narkotykowego, wyniku badania moczu, wyniku badania krwi i protokole jej pobrania, protokole ogledzin
oraz wyja$nieniach oskarzonego K. P.. Wypada takze zauwazy¢, ze $Swiadkowie, jako funkcjonariusze Policji nie
znaja oskarzonego i nie maja zadnych powodéw do pomawiania go o zachowania, ktére moglyby rodzi¢ jego
odpowiedzialno$¢ karng.

Podzielono opinie Pracowni Badan Chemicznych w W.. Zostala ona sporzadzona przez odpowiednia instytucje,
posiadajaca wiedze i mozliwosci badawcze z zakresu bedacego ich przedmiotem, a nadto zostala wydana po
przeprowadzeniu badan charakterystycznych dla jej przedmiotu, a wiec przy zastosowaniu metody chromatografii
gazowej z detekcja masowa. Zastosowana metoda jest bardzo szczegdlowa i potrafi konkretnie odpowiedzie¢ na
pytanie, jakiego rodzaju substancja zostala ujawniona w samochodzie oskarzonego. Wskazana opinia odpowiada
wymogom przewidzianym w kodeksie postepowania karnego, a nadto w toku przewodu sadowego nie byla
kwestionowana przez strony.

Podzielono opinie Pracowni Badan Kryminalistycznych dotyczaca ujawnionego we krwi K. P.§rodka odurzajacego, to
jest zwigzkow z klasy amfetamin oraz stwierdzenia, czy prowadzac pojazd mechaniczny oskarzony znajdowal sie pod
ich wplywem. Opinia ta zostala sporzadzona przez kompetentna instytucje posiadajaca odpowiednia wiedze z zakresu
bedacego jej przedmiotem, a nadto zostala wydana po zapoznaniu sie z wynikami badan krwi przeprowadzonymi
metodami chromatografii gazowej sprzezonej ze spektrometrem mas oraz wysokosprawnej chromatografii cieczowej
sprezonej ze spektrometrem mas, ktére to badania wykonal Instytut Sportu Zaklad Badan Antydopingowych
posiadajacy odpowiednie certyfikaty. Zastosowane w badaniu krwi oskarzonego metody sa bardzo szczegblowe i
potrafia konkretnie odpowiedzie¢ na pytanie, jakiego rodzaju substancja i w jakiej iloéci znajdowala sie we krwi
K. P.. Pracownia Badan Kryminalistycznych po zapoznaniu sie z wynikami badan stwierdzila, iz w chwili pobrania
od K. P.krwi znajdowal sie on pod wplywem Srodka odurzajacego w postaci amfetaminy, przy czym stezenie
tego $rodka powodowalo zaburzenia sprawnosci psychomotorycznej poréwnywalne do stanu nietrzezwosSci. Opinia
odpowiada wymaganiom okreSlonym w kodeksie postepowania karnego, a nadto w toku przewodu sagdowego nie byta
kwestionowana przez strony.

Podzielono opinie bieglych lekarzy z zakresu psychiatrii B. J. i B. K. — S.. Biegle sa osobami o duzej wiedzy i
posiadaja réwnie duze do$wiadczenie zawodowe, a opinie wydaly po przeprowadzeniu badan charakterystycznych
dla jej przedmiotu. Wnioski biegle uzasadnily w sposéb przekonujacy i odpowiadajgcy zasadom opiniowania. Strony



w toku postepowania opinii nie kwestionowaly. Z przedmiotowej opinii wynika, iz w chwili czynu oskarzony nie
znajdowal sie w stanie znoszacym lub ograniczajacym jego poczytalno$¢, aczkolwiek rozpoznano u niego zaburzenia
osobowoéci (osobowos$¢ dyssocjalng) oraz uzaleznienie od amfetaminy.

Za wiarygodne uznano dokumenty znajdujace sie w aktach sprawy, ktore zostaly ujawnione na podstawie art. 394 §11i
§2 k.p.k. Dokumenty te zostaly sporzadzone przez kompetentne osoby w ramach wykonywanych przez nie czynnoéci, a
strony w toku przewodu sadowego nie kwestionowaly ich prawdziwosci; rowniez sad dokonujac ich kontroli od strony
formalnej i zawartoSci merytorycznej nie dopatrzyt sie uchybien ani Sladéw wskazujacych na ich falszowanie przez
podrabianie lub przerabianie.

Majqc na uwadze powyzsze rozwazania Sqd Rejonowy dla Warszawy — Srédmiescia w Warszawie
stwierdzil, ze wina oskarzonego K. P. nie budzi wqatpliwosci oraz zostala w petni udowodniona.

Prokurator Prokuratury Rejonowej Warszawa Srédmiescie w Warszawie oskarzyt K. P.o popelnienie wystepku:

1. zart. 178a §1 k.k. polegajacego na tym, ze w dniu 6 grudnia 2014 roku, w W. na ulicy (...), umys$lnie naruszyl zasady
bezpieczenstwa w ruchu lagdowym okres§lone w art. 45 ust. 1 pkt 1 ustawy Prawo o ruchu drogowym w ten sposdb, ze
bedac pod wplywem $rodka psychotropowego zawierajacego zwiazki amfetaminy prowadzil w ruchu ladowym pojazd
mechaniczny marki V. (...) o nr rej. (...);

2. z art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii (tekst jednolity: Dz. U. z 2012 roku,
poz. 124 z pdzn. zm.; zwana dalej ustawa o przeciwdzialaniu narkomanii) polegajacego na tym, ze w dniu 6 grudnia
2014 roku, w W. na ulicy (...), w samochodzie marki V. (...) o nr rej. (...) wbrew przepisom ustawy o przeciwdzialaniu
narkomanii posiadal $rodki psychotropowe w postaci amfetaminy znajdujacej sie w zawinigtku z folii aluminiowej o
wadze 0,57 grama netto.

Oskarzony K. P. jest pelnoletni, a sad nie dopatrzyt sie zadnych okoliczno$ci, ktére moglyby poddaé¢ w watpliwo$é
jego poczytalno$é w chwili popelnienia zarzucanego mu czynu. Oskarzony nigdy nie leczyl sie psychiatrycznie,
psychologicznie, odwykowo, czy neurologicznie, a takze nie doznal zadnych urazéw, czy tez nie przyjmuje srodkéw,
ktoére moglyby wplywac na jego poczytalnosé (vide wyjasnienia oskarzonego K. P., k. 108v). Okoliczno$ci takie nie
wynikaja réwniez z opinii sadowo — psychiatrycznej, o czym byla mowa wyzej (vide opinia sadowo psychiatryczna,
k. 76 — 78).

W ocenie Sadu Rejonowego dla Warszawy — Srédmiescia w Warszawie nie budzi watpliwosci to, ze K. P. prowadzac
w ruchu lagdowym samochod osobowy marki V. (...) o numerze rejestracyjnym (...) dopuscil sie przestepstwa o
znamionach okre§lonych w art. 178a §1 k.k.

Zauwazy¢ nalezy, ze istnieje réznica pomiedzy rozpoznaniem sprawy o czyn polegajacy na prowadzeniu samochodu
w stanie nietrzezwo$ci, a takim, gdzie czyn polega na prowadzeniu pojazdu w stanie znajdowania sie pod wplywem
lub po uzyciu substancji odurzajacej innej niz alkohol. Postepowanie dowodowe musi nie tylko stwierdzi¢ istnienie
takiego $rodka w organizmie osoby kierujacej pojazdem, ale rowniez okresli¢, czy wplynal on na jej zachowanie w
sposéb analogiczny, jak w przypadku znajdowania sie w stanie nietrzezwoS$ci. Dopiero po takim ustaleniu mozliwe
bedzie przypisanie sprawcy dodatkowego znamienia kwalifikujacego, w postaci znajdowania sie ,,pod wplywem”
srodka odurzajgcego w rozumieniu art. 178a §1 k.k. (tak: Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 4 pazdziernika 2013 roku,
w sprawie IV KK 136/13, opublikowanym w bazie orzeczen Lex Nr 1379930). Rozpoznajac sprawe sad dazyt do
ustalenia, czy §rodek znajdujacy sie we krwi oskarzonego miat realny wplyw na jego sprawno$¢ psychomotoryczng
w stopniu podobnym, jak w sytuacji znajdowania sie pod wplywem alkoholu. Prowadzac ocene zaburzen zdolnoSci
psychomotorycznych wobec dysponowania tylko badaniem krwi nalezy odwola¢ sie do dowoddéw opisujacych wyglad
sprawcy, funkcjonowanie okres§lonych jego organéw oraz pozwalajacych na ustalenie sposobu jego zachowania (patrz:
postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 31 maja 2011 roku, w sprawie V KK 398/10, opublikowane w bazie orzeczen
Lex Nr 848186). W tej mierze rozstrzygajaca jest opinia Pracowni Badan Kryminalistycznych, z ktérej wynika, ze
we krwi oskarzonego K. P.wykryto stezenie zwigzkow z klasy amfetamin przekraczajace 50 ng/ml, co spowodowalo



zaburzenia sprawnosci psychomotorycznej poréwnywalne do stanu nietrzezwosci. Sad nie mogt w tej mierze odwolac
sie do bezposérednich §wiadkéw zdarzenia, to jest R. S.i C. L., gdyz §wiadkowie ci nie pamietali z uwagi na uplyw czasu
okoliczno$ci interwencji, ktéra prowadzili w stosunku do oskarzonego.

Czynno$¢ sprawcza przestepstwa z art. 178 §1 k.k. polega na prowadzeniu pojazdu mechanicznego pod wplywem
srodka odurzajacego w ruchu ladowym.

K. P. poruszal sie — prowadzil pojazd mechaniczny, a wiec samoch6d osobowy marki V. (...) o numerze rejestracyjnym
(...), ktory to pojazd byl napedzany umieszczonym w nim silnikiem. Przedmiotowy pojazd byl prowadzony przez
oskarzonego, ktory pojazd ten wprawil w ruch i nadal mu kierunek jazdy.

Bedac osoba prowadzaca pojazd, czyli osoba spetniajaca czynnoéci zwigzane z ruchem pojazdu K. P. znajdowat sie pod
wplywem $rodka odurzajgcego, jakim jest substancja psychotropowa, to jest amfetamina.

Definicja substancji psychotropowej zawarta jest w pkt 25 art. 4 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii. Przepis
ten stanowi, ze jest to kazda substancja pochodzenia naturalnego lub syntetycznego, dzialajaca na osrodkowy uklad
nerwowy, okre§lona w wykazie substancji psychotropowych stanowigcym zalacznik nr 2 do ustawy. Z calg pewnoscia
Srodkiem takim jest amfetamina, ktéra na potrzeby odpowiedzialnoéci karnej w oparciu o przepis art. 178a §1 k.k.
traktowana jest, jako $rodek odurzajacy. Wskazaé nalezy, ze definicja Srodka odurzajacego przyjmowana na potrzeby
odpowiedzialno$ci na podstawie art. 178a §1 k.k. jest szersza niz ta wynikajgca z przepisow ustawy o przeciwdzialaniu
narkomanii (poréwnaj: uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 27 lutego 2007 roku, w sprawie I KZP 36/06, opublikowana
w OSNKW 2007/3/21).

Nalezy stwierdzi¢, iz nie ma watpliwos$ci, ze K. P.w dniu 6 grudnia 2014 roku prowadzil pojazd mechaniczny —
samocho6d osobowy marki V. (...)o numerze rejestracyjnym (...)znajdujac sie pod wplywem Srodka odurzajacego.
W wyniku badania metodami chromatografii gazowej sprzezonej ze spektrometrem mas (vide sprawozdanie z
analiz (...)) stwierdzono we krwi K. P.stezenie rzedu 51,44 ng/ml $rodka odurzajacego z klasy amfetamin, co
skutkowalo zaburzeniami sprawnosci psychomotorycznej poréwnywalnymi do stanu nietrzezwosci. Przytoczone
przez sad okoliczno$ci wynikaja ze sprawozdania z analiz oraz opinii Pracowni Badan Kryminalistycznych. Znajdujacy
sie w organizmie oskarzonego $rodek wplynal na jego zachowanie w spos6b analogiczny, jak w przypadku znajdowania
sie w stanie nietrzeZwoSci. Stwierdzenie to wyprowadzone jest wprost w opinii Pracowni Badan Kryminalistycznych,
ktory stwierdza, ze po zazyciu amfetaminy konkretna osoba ma sklonnosé do zachowan ryzykownych i agresywnych
(w szczegoblno$ci rozwijania niebezpiecznej predkosci, czy podejmowania wyprzedzania bez zachowania nalezytej
ostrozno$ci), a takze nie majgc poczucia zmeczenia, co uniemozliwia bezpieczng jazde. Pobudzenie psychoruchowe
skutkuje klopotami z koordynacja i nadmierng reaktywno$¢ (gwaltowne manewry, zla ocena sytuacji na drodze).
Tego rodzaju sytuacje pojawiaja sie nawet wtedy, gdy $rodek jest obecny we krwi w niewielkich stezeniach, a typowe
stezenie wynosi od 50 ng/ml do kilkuset ng/ml (vide opinia Pracowni Badan Kryminalistycznych, k. 52 — 57).
Zwazywszy na stezenie wykryte we krwi oskarzonego mieliSmy do czynienia z takim wlasnie stanem, co nie zmienia
faktu, ze bezposrednio po zatrzymaniu objawy te mogly by¢ jeszcze nieuchwytne, czy nawet nie zostaly stwierdzone
(vide protokél pobrania krwi, k. 58v). Nie zmienia to oceny sytuacji i nie moze prowadzi¢ do zlagodzenia jego
odpowiedzialnoSci, czy przyjecia odpowiedzialnoéci na podstawie art. 87 §1 k.w.

K. P.dzialal umy$lnie oraz z zamiarem bezpoSrednim. Oskarzony, jak wynika z opinii Pracowni Badan
Kryminalistycznych musial spozy¢ narkotyk przed zatrzymaniem do kontroli drogowej. Oznacza to, ze musial mie¢
$wiadomos$¢ swojego stanu i pomimo tego zdecydowal sie na prowadzenie pojazdu mechanicznego. Przyczyny
rozpoczecia jazdy musza by¢ uznane za blahe, skoro K. P.mial mozliwo$¢ poruszania sie w inny sposob. Oskarzony mial
obiektywna mozliwo$¢ zachowania sie zgodnego z prawem, a pomimo tego zdecydowal sie na prowadzenie pojazdu
pod wplywem $rodka odurzajgcego, lamiac tym samym obowiagzujace przepisy prawa i popeliajac wystepek z art.
178a §1 k.k.

Koncowo podnie$é nalezy, iz z opisu czynu zarzucanego oskarzonemu wyeliminowano stwierdzenie o umy$lnym
naruszeniu zasad bezpieczenistwa w ruchu ladowym, ktdére to mialyby zosta¢ okre$lone w art. 45 ust. 1 ustawy z dnia



20 czerwca 1997 roku Prawo o ruchu drogowym (tekst jednolity: Dz. U. Nr 108 z 2005 roku, poz. 908 z pb6zn. zm.;
zwana dalej Prawem o ruchu drogowym). Zauwazy¢ nalezy, ze przestepstwo z art. 178a §1 k.k. moze by¢ popelhione
wylgcznie umyé$lnie, a uruchomienie pojazdu i jego prowadzenie wymaga zamiaru bezposredniego. Tego rodzaju
kwestia nie budzi watpliwo$ci w doktrynie i orzecznictwie, a zatem nie ma zadnej potrzeby, by ujmowac¢ ja w opisie
czynu zarzuconego (przypisanego) oskarzonemu. Przepis art. 45 ust. 1 pkt 1 Prawa o ruchu drogowym faktycznie
zabrania kierowania pojazdem osobie w stanie po uzyciu alkoholu lub $rodka dzialajacego podobnie do alkoholu,
jednak nie zawiera w swojej treéci sankcji za naruszenie tego obowiazku. Kierowanie pojazdem pod wplywem $rodka
odurzajacego jest przestepstwem z art. 178a §1 k.k., a tre§¢ tego przepisu w zaden sposo6b nie odnosi sie do art. 45 ust. 1
Prawa o ruchu drogowym, gdyz art. 178a §1 k.k. samoistnie penalizuje zachowanie polegajace na prowadzeniu pojazdu
mechanicznego pod wplywem $érodka odurzajacego, miedzy innymi, w ruchu ladowym. Tym samym powolywanie w
opisie czynu art. 45 ust. 1 pkt 1 Prawa o ruchu drogowym nie znajduje zadnego uzasadnienia. Odmiennie byloby, gdyby
przepis art. 178a §1 k.k. odsytal do przepiséw Prawa o ruchu drogowym, czego jak wiadomo nie czyni. Niewatpliwie
kierowanie pojazdem pod wplywem Srodka odurzajacego jest naruszeniem zasady bezpieczenistwa w ruchu drogowym
(poréwnaj: uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 28 lutego 1975 roku, w sprawie V KZP 2/74, opublikowana w OSNKW
1975/3-4/33), co jest tak oczywiste, ze nie ma potrzeby ujmowania tego w opisie czynu przypisywanego sprawcy.

Z podanych wyzej przyczyn skorygowano opis czynu przypisanego oskarzonemu K. P. uznajac go za winnego tego, ze
w dniu 6 grudnia 2014 roku, na ulicy (...) w W., wojewodztwa (...), znajdujac sie pod wplywem $rodka odurzajacego
w postaci amfetaminy prowadzit samoch6d marki V. (...) o numerze rejestracyjnym (...) w ruchu ladowym, ktory to
czyn wyczerpuje dyspozycje art. 178a §1 k.k.

Odnoénie drugiego z zarzuconych K. P. czynow nie moze by¢ watpliwoéci co do tego, ze dopuscil sie czynu z art. 62
ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii.

Przepis art. 62 ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii penalizuje zachowanie polegajace na posiadaniu wbrew
przepisom ustawy Srodkéw odurzajacych lub substancji psychotropowych. Majac na uwadze ustalony stan faktyczny
poczynione ponizej rozwazania dotyczy¢ beda w pierwszej kolejnoéci posiadania substancji psychotropowe;j.

Definicja tego rodzaju substancji zostal okre§lona w przepisie art. 62 ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii, a
przytoczono ja wyzej. Ponownie stwierdzié nalezy, ze z calg pewnoScia substancja taka jest amfetamina.

Z protokolu przeszukania samochodu bedacego w dyspozycji K. P.zestawionego z opinia Pracowni Badan
Chemicznych w W.wynika, iz w trakcie przeszukania ujawniono substancje psychotropowa grupy II-P, to jest
amfetamine.

Zgodnie z przepisami ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii istniejg podmioty, ktére sa uprawnione do posiadania
substancji psychotropowych, jednakze oskarzony K. P. z cala pewno$cia nie byt osoba uprawniona do jej posiadania.

Przestepstwo z art. 62 ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii jest popelniane z chwilg wejécia w posiadanie
Srodkow odurzajacych, czy substancji psychotropowej. W $wietle zgromadzonego materialu dowodowego nie budzi
zadnych watpliwo$ci to, iz oskarzony w dniu 6 grudnia 2014 roku posiadal substancje psychotropowa w postaci
amfetaminy. Zostal on bowiem zabezpieczony w jego samochodzie, a sam oskarzony sktadajac wyja$nienia przyznal
sie do posiadania tego Srodka po wcze$niejszym jego zakupie od nieustalonej osoby.

Nie ulega rowniez watpliwosci, ze ilo$¢ zabezpieczonej w niniejszej sprawie amfetaminy wynosila 0,57 grama netto, co
stanowi okolo 5 — 7 porcji handlowych (vide opinia Pracowni Badan Chemicznych). Z tych przyczyn nie jest mozliwe
potraktowanie zachowania oskarzonego, jako wypadku mniejszej wagi, by nie wspomina¢ o mozliwo$ci umorzenia
postepowania na podstawie art. 62a ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii.

Reasumujac, Sad Rejonowy dla Warszawy — Srédmieécia w Warszawie przyjal, iz oskarzony dopuscil sie czynu o
znamionach okre$lonych w art. 62 ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii i uznal K. P. za winnego tego, ze w dniu
6 grudnia 2014 roku, na ulicy (...) w W., wojewodztwa (...), wbrew przepisom ustawy posiadal srodki psychotropowe



w postaci amfetaminy w iloSci 0,57 grama netto, ktéry to czyn wyczerpuje dyspozycje art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29
lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii.

Kierujac sie dyrektywami zawartymi w art. 3 k.k. oraz art. 53 §11i §2 k.k. Sad Rejonowy dla Warszawy — Srédmiescia
w Warszawie uznal, ze adekwatnymi dla oskarzonego K. P. karami beda:

« za popelnienie przestepstwa z art. 178a §1 k.k. kara 3 miesiecy pozbawienia wolnoéci;

« za popehlienie przestepstwa z art. 62 ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii kara 3 miesiecy pozbawienia
wolno$ci.

Kary te zostaly wymierzone wedlug wlasnego uznania, z baczeniem na to, by byly one orzeczone w granicach
przewidzianych przez ustawe, przy czym goérna ich granice wyznaczal stopien zawinienia, a dolng potrzeby prewencji
ogoblne;j.

Stwierdzi¢ nalezy, ze kary zostaly wymierzone wedlug wlasnego uznania, z baczeniem na to, by byly one orzeczone
w granicach przewidzianych przez ustawe. Jednocze$nie w polu widzenia sagdu pozostawalo to, by orzeczone kary nie
przekroczyly stopnia winy, a takze by uwzglednialy stopien spolecznej szkodliwo$ci kazdego z czyndéw przypisanych
oskarzonemu. Ponadto wzieto pod uwage cele zapobiegawcze i wychowawcze, ktore kary majg osiggnaé w stosunku
do skazanego, a takze potrzeby w zakresie ksztaltowania SwiadomoSci prawnej spoleczefistwa. Wymierzajac kary
uwzgledniono motywacje i sposoéb zachowania sie sprawcy, rodzaj i rozmiar ujemnych nastepstw poszczeg6lnych
przestepstw, wlasciwo$ci i warunki osobiste sprawcy i zachowanie sie oskarzonego po popehieniu kazdego z czynow.

Stopien zawinienia K. P. w przypadku obu przypisanych mu czynéw uznano za wysoki. Zauwazy¢ nalezy, ze
oskarzony jest osoba dostatecznie dojrzalg, zorientowana w obowiazujacych w spoleczenstwie normach i majaca pelna
$wiadomosé, co do zachowan zakazanych.

Oskarzony w obu przypadkach mial mozliwo§¢é zachowania sie zgodnego z prawem, a takze wiedze pozwalajaca
mu na stwierdzenie, ze tego typu zachowanie, a wiec posiadanie substancji psychotropowych (narkotykéow) jest
niedopuszczalne i nie mozna w ten sposdb postepowac bez narazenia sie na odpowiedzialno$¢ karna. Podobnie rzecz
sie ma w przypadku prowadzenia pojazdu w stanie pod wplywem Srodka odurzajacego. Pomimo §wiadomosSci, o ktérej
sad wyzej wspomnial K. P. dopuécil sie obu zarzucanych mu czynéw, co zdaniem sadu przesadza o tym, iz dzialal z
winy umys$lnej w zamiarze bezpo$rednim.

Oba czyny przypisane oskarzonemu K. P. cechuja sie znacznym stopniem spolecznej szkodliwosci.

Jezeli mowa o pierwszym z przestepstw to stwierdzié¢ nalezy, ze oskarzony w sytuacji, gdy w jego organizmie znajdowat
sie §rodek odurzajacy w iloéci odpowiadajacej stanowi nietrzezwos$ci zdecydowal sie na prowadzenie samochodu
osobowego. Wytworzone przez oskarzonego niebezpieczenstwo dla komunikacji byto duze, i jak najbardziej realne,
o ile wezmie sie pod uwage, ze oskarzony poruszal sie w centrum miasta stolecznego, w ktérym ruch jest znaczny i
to niezaleznie od pory dnia. Niebezpieczenstwo to nie jest tylko abstrakcyjne. Powszechnie wiadome jest, ze osoby
znajdujace sie pod wplywem tego rodzaju Srodka maja trudnoéci z koncentracja, dochodzi do tego sklonno$¢ do
ryzykownych i agresywnych zachowan, a takze klopoty z koordynacja i nadmierna reaktywnos$é (vide opinia Pracowni
Badan Kryminalistycznych, k. 52 — 57). Zwazywszy na stezenie wykryte we krwi oskarzonego, to jest 51,44 ng/ml
stwierdzi¢ nalezy, ze odpowiadalo ono stanowi nietrzezwosci i zwigzanym z tym zachowaniem poréwnywalnym do
stanu nietrzezwosci. Powszechnie wiadome jest, ze nietrzezwi w potocznym znaczeniu tego stowa kierujacy powoduja
znacznie wiecej wypadkow lub kolizji anizeli osoby, ktére prowadza pojazdy mechaniczne bedac trzezwe, czyli
wolne od wplywu alkoholu lub §rodkéw odurzajacych. Tym samym oskarzony stanowil potencjalne zagrozenie dla
pozostalych uczestnikéw ruchu drogowego.

Co do drugiego z czynéw, wyczerpujacego dyspozycje art. 62 ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii znaczenie
dla oceny stopnia spolecznej szkodliwo$ci ma ilo$é posiadanej przez niego substancji psychotropowej, a przy tym



rodzaj tej substancji, jako ze amfetamina jest substancja zaliczana do tak zwanych narkotykéow ,twardych”. Posiadajac
ja oskarzony godzil w dobro chronione prawem, jakim jest zdrowie publiczne.

W przypadku obu czynéw jako okoliczno$¢ obcigzajaca sad potraktowal dotychczasowa karalno$é oskarzonego (vide
dane o karalno$ci, k. 44 — 45), aczkolwiek podnie$¢ nalezy, ze dotyczy ona przestepstwa innego rodzaju.

Za okoliczno$ci lagodzace w odniesieniu do obu czyndéw uznano przyznanie sie przez oskarzonego do ich popeknienia,
co $wiadczy o przejawieniu przez niego krytycznej refleksji. Nie moglo réwniez umkngé uwadze sadu, iz oskarzony
wyrazil skruche oraz zal za swoje postepowanie.

Wobec oskarzonego K. P. orzeczono, na podstawie art. 42 §2 k.k., $rodek karny w postaci zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres trzech lat.

Orzekanie zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw ma na celu wykluczenie z ruchu drogowego oséb, ktére swoim
dzialaniem wykazaly, ze zagrazaja bezpieczenstwu w komunikacji.

Zgodnie z przepisem art. 42 §2 k.k. sad orzeka zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw albo pojazdéw okreslonego
rodzaju, jezeli sprawca w czasie popelnienia przestepstwa wymienionego w art. 42 §1 k.k. znajdowat sie pod wplywem
§rodka odurzajacego.

Zakres zakazu prowadzenia pojazdoéw powinien, przede wszystkim, odnosi¢ sie do pojazdu, z prowadzeniem ktorego
laczylo sie naruszenie bezpieczenstwa w komunikacji.

Majac to na uwadze wobec oskarzonego K. P. orzeczono $rodek karny zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych.

W polu widzenia sadu pozostawalo to, ze stezenie $rodka odurzajacego we krwi K. P.prowadzilo do zaklocenia
czynnodci psychofizycznych w stopniu odpowiadajacym stanowi nietrzezwos$ci (vide opinia Pracowni Badan
Kryminalistycznych, k. 52 — 57). Oskarzony swoim zachowaniem naruszyl fundamentalng dla bezpieczenstwa ruchu
drogowego, okreslong w art. 45 ust. 1 pkt 1 Prawa o ruchu drogowym, zasade trzezwosSci (w potocznym znaczeniu
tego stowa) jego uczestnika. Sprawca zlekcewazyl obowiazujace zasady bezpieczenstwa, przy czym postgpil nie tylko
nierozwaznie, ale przede wszystkim wykazal sie brakiem odpowiedzialno$ci, jakze niezbednej w sytuacji, w ktorej sie
znajdowal.

W zwiazku z tym sad przyjal, ze za zagrozenie bezpieczenstwa adekwatnym okresem zakazu prowadzenia wszelkich
pojazdéw, a wiec wylaczenia sprawcy z ruchu, bedzie okres trzech lat.

W ocenie sadu przez okres ten oskarzony nie mogac uczestniczy¢ w ruchu drogowym, jako kierujacy pojazdami
mechanicznymi bedzie mial mozliwo$¢ nabrania odpowiedzialnosci. Ponadto orzeczony $rodek karny zmusi K. P. do
bezwzglednego przestrzegania zasad bezpieczenstwa w przyszloSci oraz przekona wszystkich uczestnikow ruchu do
bezdyskusyjnego podporzadkowania sie ustanowionym zasadom.

Srodek karny — przepadek dowodu rzeczowego okreslonego w pkt 1 wykazu dowodéw rzeczowych nr 1/1996/14
(k. 21 akt sprawy) — orzeczono na podstawie art. 70 ust. 2 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii. Powolany
przepis przewiduje obligatoryjne orzeczenie przepadku §rodka odurzajacego lub substancji psychotropowej w sytuacji
skazania sprawcy na podstawie art. 62 powolanej ustawy, co dodatkowo ma wzmocni¢ w oskarzonym poczucie
odpowiedzialnoSci za popeliony czyn.

Majac na uwadze orzeczenie wobec oskarzonego K. P. jednostkowych kar pozbawienia wolnosci za zarzucane, a w
wyroku przypisane mu czynu wymierzono mu, na podstawie art. 85 k.k. w zw. z art. 86 §1 k.k., kare laczna 6 miesiecy
pozbawienia wolno$ci.



Warunki te okresla art. 85 §1 k.k. stanowiac, iz jezeli sprawca popelnil dwa lub wiecej przestepstw i wymierzono za
nie kary tego samego rodzaju albo inne podlegajace laczeniu, sad orzeka kare taczna, ktorej podstawa sa — zgodnie
z art. 85 §2 k.k. — wymierzone i podlegajace wykonaniu, z zastrzezeniem art. 89 k.k., w calosci lub w czeSci kary lub
kary lgczne za przestepstwa, o ktérych mowa w art. 85 §1 k.k., a jednoczesnie podstawg orzeczenia jednej kary lacznej
nie moze by¢ kara wymierzona za przestepstwo popeklione po rozpoczeciu, a przed zakonczeniem wykonywania innej
kary podlegajacej taczeniu z karg wykonywana w chwili popelnienia przestepstwa, lub kara laczna, w sktad ktorej
wchodzi kara, ktéra byla wykonywana w chwili popelnienia czynu (art. 85 §3 k.k.).

Sad Rejonowy dla Warszawy — Srodmieécia w Warszawie zastosowal przepis art. 85 k.k. w brzmieniu obowigzujacym
do dnia 30 czerwca 2015 roku, jako wzgledniejszy dla skazanego. W zwigzku z nowelizacja kodeksu karnego,
obejmujaca jego wiodace instytucje, sad zobligowany zostat do stosowania zmienionych rozwigzan — obowigzujacych
od dnia 1 lipca 2015 roku, jednakze z mozliwo$cia zastosowania ustawy w brzmieniu obowiazujacym poprzednio,
jezeli uzna, iz jest ona wzgledniejsza dla sprawcy. Ustawg ,,wzgledniejsza dla sprawcy”, w rozumieniu art. 4 §1 k.k.,
jest ta ustawa, ktorej wybor opiera sie na ocenie caloksztaltu konsekwencji wynikajacych dla niego z zastosowania
obydwu wchodzacych w gre ustaw, przy czym ocena ta winna by¢ dokonana z uwzglednieniem okolicznoéci konkretne;j
sprawy. Co istotne, przy dokonywaniu oceny poszczegolnych ustaw w celu ustalenia, ktora z nich jest ,wzgledniejsza” w
rozumieniu art. 4 §1 k.k., rownorzedne znaczenie maja zaré6wno sama wysoko$¢ sankcji przewidzianych za ten sam typ
przestepstwa w porownywanych ustawach, jak i warunki zaostrzenia i lagodzenia kary, nakladania obowigzkow oraz
orzekania nawiazek i innych §rodkéw karnych, skutki skazania i przedawnienie (poréwnaj: wyrok Sadu Najwyzszego z
dnia 23 pazdziernika 2012 roku, w sprawie V KK 447/11, opublikowany w bazie orzeczen Lex Nr 1228655). Dokonujac
oceny zgodnie z powyzszymi wskazaniami, w ocenie sagdu za wzgledniejsza dla sprawcy uznaé nalezy kodeks karny w
brzmieniu do dnia 30 czerwca 2015 roku.

Dokonujgc wymiaru kary lacznej pozbawienia wolnoéci Sad Rejonowy dla Warszawy — Srodmieécia w Warszawie
zastosowal kumulacje, poniewaz zastosowanie asperacji lub absorpcji byloby w przypadku skazanego K. P.
nieuzasadnione.

Kodeks karny do 30 czerwca 2015 roku nie przewidywal regul wymiaru kary lacznej pozbawienia wolnosci.
Obecnie zgodnie z art. 85a k.k. obowiazujacym od dnia 1 lipca 2015 roku orzekajac kare laczna, sad bierze pod
uwage przede wszystkim cele zapobiegawcze i wychowawcze, ktére kara ma osiggna¢ w stosunku do skazanego, a
takze potrzeby w zakresie ksztaltowania §wiadomosSci prawnej spoleczenstwa. Przepis ten nie zostal powolany w
podstawie orzeczenia, co jest konsekwencja powotlania, jako podstawy wymierzenia kary lacznej przepisu art. 85
k.k. w brzmieniu obowiazujacym do dnia 30 czerwca 2015 roku. Niezaleznie od tego, zgodnie z ugruntowanym
juz orzecznictwem, przy orzekaniu kary lacznej w polu widzenia sadu musi pozostawaé stosunkowo brak odstepu
czasu pomiedzy przestepstwami, brak podobienstwa przestepstw, za ktore K. P. zostal skazany, liczbe przestepstw,
spos6b ich popelnienia, a wreszcie motywy, jakimi przy popelianiu przestepstw sprawca sie kierowal. Przy
orzekaniu kary lacznej sad rowniez powinien mie¢ na uwadze stopien zawinienia oraz wlasciwosci i warunki osobiste
skazanego. Wypada zauwazyc¢, iz popelnienie wiecej niz dwdch przestepstw jest istotnym czynnikiem prognostycznym
przemawiajacym za orzekaniem kary surowszej od wynikajacej z zasady absorpcji (patrz: wyrok Sadu Apelacyjnego w
Krakowie z dnia 29 stycznia 2014 roku, w sprawie II AKa 271/13, opublikowany w bazie orzeczen Lex Nt 1425429).

W realiach niniejszej sprawy za zastosowaniem kumulacji przemawia nie tylko sposob i charakter popelnianych
przestepstw, ale takze ich liczba oraz motywy, jakimi przy ich popelianiu oskarzony sie kierowal. Pamietaé¢ nalezy,
ze zastosowanie absorpcji jest wyjatkowe i moze mie¢ miejsce tylko wtedy, gdy zwigzek podmiotowo — przedmiotowy
zbiegajacych sie przestepstw jest tak Scisly, iz upodabnia je do jednego przestepstwa, jak w przypadku zbiegu
pomijalnego lub ciagu przestepstw i nie ma potrzeby podwyzszania progu represji karne;j.

Popelniane przez K. P. przestepstwa nie byly podobne w rozumieniu przepisu art. 115 §3 k.k.

Podkreélenia wymaga, iz na wymiar kary lacznej nie moze mie¢ wplywu wzglad na stopien spotecznej szkodliwo$ci
poszczegblnych przypisanych sprawcy przestepstw. Stopien spolecznej szkodliwos$ci zbiegajacych sie przestepstw ma



decydujacy wplyw na wymiar kar jednostkowych, za$ przy wymiarze kary lacznej decydujacy powinien by¢ wzglad na
prewencyjne oddzialywanie kary, co obecnie wprost wynika z przepisu art. 85a k.k.

Okoliczno$ci popehienia przestepstw w zbiegu realnym nie moga pozostawaé bez wpltywu dla okreslenia dolegliwo$ci,
jaka ma odnie$¢ sprawca za przypisane mu przestepstwa. Popelienie nie jednego przestepstwa samo przez sie nie jest
okoliczno$cia obcigzajaca, jednak stosowanie absorpcji byloby nie do pogodzenia z wymaganiami prewencji ogblnej
i szczegoblnej, gdyz prowadziloby to do premiowania sprawcy popelniajacego nie jedno przestepstwo i praktycznie do
jego bezkarnosci.

Sad Rejonowy dla Warszawy — Srodmieécia w Warszawie laczac jednostkowe kary pozbawienia wolnoéci miat
mozliwo$¢ wymierzenia kary od 3 miesiecy pozbawienia wolno$ci do 6 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Wymienione wyzej okoliczno$ci legly u podstaw uznania, ze kara laczna 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci to
sprawiedliwa i adekwatna kara laczna za popelnione czyny. Jest to kara odpowiednio dolegliwa i odczuwalna dla
oskarzonego, a jednocze$nie spelnia swoj cel w zakresie ksztaltowania §wiadomos$ci prawnej spoleczenstwa, a takze
zapobiegawczo i wychowawczo bedzie oddzialywala na K. P..

Analiza dotychczasowego zachowania oskarzonego, ktory byl karany, chociaz za przestepstwo innego rodzaju nie
pozostawia watpliwosci co do tego, ze wymierzenie mu lagodniejszej kary lacznej byloby nieuzasadnione zadnymi
wzgledami.

Brak dostatecznie dolegliwej kary zamiast korygowaé osobowo$¢ oskarzonego utwierdzilby go w przekonaniu o
bezkarnosci, a takze celowosci i realnej mozliwosci unikniecia odpowiedzialnoSci, co utrwalaloby cechy aspoleczne,
zamiast je eliminowaé. ,Odstraszajacy” efekt kary powinien zmaterializowa¢ sie w umysle sprawcy i wytworzyc
prze$wiadczenie o nieoplacalno$ci popelniania przestepstw w przyszloSci. Tylko wtedy rodzi sie uzasadnione
prawdopodobienstwo, ze sprawca skazany na kare relatywnie surowa powstrzyma sie przed ponownym rozmy$lnym
popehieniem czynu zabronionego.

W ocenie sagdu wymierzona w ten sposob kara laczna oraz $§rodki karne powinny odnie$é wlasciwy skutek zaréwno w
zakresie prewencji indywidualnej, jak i ogo6lne;j.

W zakresie prewencji indywidualnej orzeczone kary jednostkowe oraz kara laczna pozbawienia wolnosci oraz srodki
karne winny skloni¢ oskarzonego do ponownej analizy jego zachowania i zapobiec powrotowi do przestepstwa
oraz wzmocni¢ poczucie odpowiedzialno$ci za penalizowane przepisami kodeksu karnego zachowanie. Natomiast w
zakresie prewencji ogolnej orzeczona kara i §rodek karny u$wiadomia spoleczenstwu, iz popelienie przestepstw z
art. 178a §1 k.k. oraz art. 62 ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii wigze sie z reakcja wymiaru sprawiedliwosci,
ktéra obejmuje nie tylko wymierzenie kary, ale takze Srodka karnego w postaci zakazu prowadzenia pojazdéw oraz
przepadku $§rodkéw odurzajacych, czy substancji psychotropowych.

Majac na uwadze dodatnia prognoze kryminologiczng dotyczaca K. P. zdecydowano sie na warunkowe zawieszenie
wykonania kary pozbawienia wolnosSci na okres proby wynoszacy pie¢ lat. Dodatniej prognozy kryminologicznej
nie umniejsza uprzednia karalno$¢ oskarzonego (vide dane o karalnosci, k. 44 — 45), gdyz skazanie to dotyczylo
przestepstwa innego rodzaju.

W przypadku K. P. ustalono istnienie dodatniej prognozy kryminologicznej w oparciu o prowadzenie przez niego
ustabilizowanego trybu zycia, co przejawia sie w prowadzeniu dzialalnoSci gospodarcze;j.

Ustalajac okres proby na pie¢ lat sad kierowal sie tym, by okres ten zapewnial skuteczne wychowawcze oddzialywanie
na skazanego, a jednocze$nie wymogl na nim zachowanie zgodne z normami prawa. Okres proby przy dotychczasowej
uprzedniej karalno$ci oskarzonego umozliwi takze zweryfikowanie trafno$ci postawionej w stosunku do niego
prognozy kryminologiczne;.



Majac na uwadze fakt warunkowego zawieszenia wykonania oskarzonemu K. P. kary lacznej pozbawienia wolnoéci
sad wymierzyt mu, na podstawie art. 71 §1 k.k., grzywne w rozmiarze 100 stawek dziennych, ustalajac wysoko$¢ jednej
stawki dziennej na kwote 20 zlotych.

Wysoko§¢ grzywny orzeczonej obok kary lacznej pozbawienia wolnoéci dostosowana jest do stopnia spolecznej
szkodliwoéci czynéw przypisanych oskarzonemu K. P. w wyroku, a nadto uwzglednia jego sytuacje majatkowa.

Stwierdzi¢ nalezy, ze wymiar grzywny orzekanej na podstawie art. 71 §1 k.k. powinien by¢ w zasadzie proporcjonalny
do orzekanej kary pozbawienia wolnosci. Wobec skorzystania przez sad z mozliwoéci warunkowego zawieszenia
wykonania orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci, grzywna stanowi w istocie jedyna realng dolegliwo$¢ pozwalajaca
odczué oskarzonemu K. P. materialnie naganno$¢ postepowania, wiec rdwniez w oparciu o ten fakt ustalono
jej wysoko$¢, przy czym liczba stawek dziennych uwzglednia spoleczna szkodliwo$é zarzuconych, a w wyroku
przypisanych oskarzonemu czynéw, a wysoko$§é stawki dziennej ustalona zostala przy uwzglednieniu mozliwosci
finansowych oskarzonego.

W realiach niniejszej sprawy orzeczona grzywna bedzie de facto jedyna faktyczna dolegliwoécia zwigzang ze skazaniem
oskarzonego za popelnione przestepstwa, nie mozna bowiem, a priori, zakladaé, ze dojdzie do zarzadzenia wykonania
kary lacznej pozbawienia wolno$ci wobec oskarzonego, co do ktérego, przynajmniej na etapie rozpoznania sprawy i
wyrokowania, istniala dodatnia prognoza kryminologiczna.

Sadowi Rejonowemu dla Warszawy — Sréodmieécia w Warszawie znany jest poglad wyrazony w doktrynie i
orzecznictwie, iz w sytuacji, gdy sad zawiesza wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci, orzeczenie grzywny
na podstawie art. 71 §1 k.k. jest mozliwe wylgcznie wowczas, gdy kara grzywny nie jest przewidziana w sankcji przepisu
typizujacego przestepstwo przypisane oskarzonemu, jak rowniez wtedy, gdy nie ustalono, aby dzialal on w warunkach
okre$lonych w art. 33 §2 k.k. (tak: Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 2 lutego 2010 roku, w sprawie III KK 15/10,
opublikowany w bazie orzeczen Lex Nr 577193; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 15 kwietnia 2008 roku, w sprawie 11
KK 42/08, opublikowany w bazie orzeczen Lex Nr 393913).

Z pogladem tym nie sposob sie zgodzi¢ z nastepujacych przyczyn.

Przede wszystkim, nie budzi watpliwo$ci to, ze grzywna orzekana na podstawie art. 71 §1 k.k. ma charakter akcesoryjny
(poréwnaj: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 28 maja 2009 roku, w sprawie II KK 332/08, opublikowany w bazie
orzeczen Lex Nr 512957; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 12 maja 2009 roku, w sprawie IV KK 155/08, opublikowany
w OSNwSK 2009/1/1086).

Sad Najwyzszy w przeszlo$ci, na gruncie przepisu art. 75 §1 k.k. z 1969 roku kilkakrotnie wypowiadal sie w kwestii
mozliwo$ci orzeczenia grzywny w zwiazku z warunkowym zawieszeniem wykonania kary pozbawienia wolno$ci.

W orzecznictwie dominujacy jest poglad, iz grzywna majaca charakter alternatywny, a przewidziana w sankcji przepisu
okreslajacego przestepstwo, za ktére sprawce skazano, nie wylacza mozliwo$ci orzeczenia grzywny na podstawie art. 71
81k k., jezeli orzeczono kare pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania, gdyz przez wybor kary
pozbawienia wolno$ci wyeliminowana zostata mozliwo$¢ orzeczenia grzywny przewidzianej w przepisie okreslajacym
przestepstwo (poréwnaj orzecznictwo na gruncie art. 75 §1 k.k. z 1969 roku: uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 20
sierpnia 1970 roku, w sprawie VI KZP 34/70, opublikowana w OSNKW 1970/11/140; uchwala Sadu Najwyzszego z
dnia 28 kwietnia 19778 roku, w sprawie VII KZP 15/76, opublikowana w OSNKW 1978/4-5/41). O ile por6éwna sie tre$¢
przepisu art. 75 81 k.k. z 1969 roku i art. 71 §1 k.k. obecnie obowigzujacego kodeksu karnego to jasne jest, ze zmiana
brzmienia nie ma zadnego znaczenia na sposob rozumienia tych przepiséw. Oznacza to, Ze orzecznictwo to nie stracito
na swojej aktualnosci.

Sad Najwyzszy w obszernym uzasadnieniu uchwaly z dnia 20 pazdziernika 1994 roku (w sprawie I KZP 16/94,
opublikowanej w OSNKW 1994/11-12/66) wyraznie stwierdzil, iz sad nie moze by¢ pozbawiony ani mozliwos$ci
zastosowania surowszego rodzaju kary, a wiec kary pozbawienia wolno$ci, ani tez nie moze by¢ pozbawiony mozliwoéci



oceny, ze tak uksztaltowang kare nalezy ,,uzupekli¢” w postaci jej czesci skladowej, jaka jest grzywna orzekana na
podstawie art. 75 §1 k.k. z 1969 roku w celu zapewnienia ,rzeczywistej dolegliwo$ci” i przeciwdzialaniu opinii o
poblazliwoSci wobec sprawcy przestepstwa, tylko z tej przyczyny, iz istniala teoretyczna mozliwo§¢é wymierzenia
za dany czyn kary tak zwanej grzywny samoistnej. Poglad ten zachowuje swoja aktualnoéé¢ i zostal przytoczony w
postanowieniu Sadu Najwyzszego z dnia 17 maja 2000 roku (w sprawie I KZP 12/00, opublikowanym w OSNKW
2005/5-6/44), gdzie stwierdzono, iz orzeczenie grzywny na podstawie art. 71 §1 k.k. jest niedopuszczalne tylko
wtedy, gdy zaistnialy podstawy do jej wymierzenia okre§lone w art. 33 §2 k.k. albo w sankgcji przepisu typizujacego
przestepstwo przewidziana jest kumulatywna kara grzywny. Poglad ten jest racjonalny i z tych przyczyn jest
podzielany przez Sad Rejonowy dla Warszawy — Srodmie$cia w Warszawie. Pozwala ona bowiem na ,obostrzenie”
kary pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania przez orzeczenie grzywny o charakterze
akcesoryjnym.

Stosownie do przepisu art. 63 §1 k.k., wobec orzeczenia kary pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem
jej wykonania, zaliczono na poczet wymierzonej oskarzonemu grzywny okres rzeczywistego pozbawienia wolno$ci
w sprawie od dnia 6 grudnia 2014 roku do dnia 7 grudnia 2014 roku. Zaliczajac okres rzeczywistego pozbawienia
wolno$ci na poczet grzywny wymierzonej K. P. ustalono, ze jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolno$ci réwna
sie dwom dziennym stawkom grzywny.

W zwigzku z orzeczeniem wobec K. P. §rodka karnego zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na
poczet tego Srodka, na podstawie art. 63 §2 k.k., zaliczono oskarzonemu okres zatrzymania prawa jazdy od dnia
6 grudnia 2014 roku do dnia 11 sierpnia 2015 roku. Na marginesie podnie$¢ nalezy, ze od dnia 1 lipca 2015 roku
obowiazuje przepis art. 63 §4 k.k., ktéry wprost przewiduje mozliwo$¢ zaliczenia na poczet orzeczonego zakazu
prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych okres zatrzymania prawa jazdy. Majac jednak na uwadze to, ze
okres zatrzymania prawa jazdy rozpoczal swoj bieg z dniem 6 grudnia 2014 roku, jako podstawe prawna zaliczenia
orzeczonego $rodka karnego zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych wskazano przepis art. 63 §2 k.k.

Stosownie do tresci art. 626 §1 k.p.k. w orzeczeniu koniczacym postepowanie sad okresla, kto, w jakiej czeéci i zakresie
ponosi koszty procesu.

Na koszty sadowe skladaja sie oplaty oraz wydatki poniesione przez Skarb Panstwa od chwili wszczecia postepowania,
w my$l art. 616 §2 pkt 1i 2 k.p.k.

Od Skarbu Paristwa — Sadu Rejonowego dla Warszawy — Srédmieécia w Warszawie, na podstawie 616 §1 pkt 1 k.p.k.
w zw. z art. 616 §2 pkt 2 k.p.k. w zw. z art. 618 §1 pkt 11 k.p.k. w zw. z art. 29 ustawy z dnia 26 maja 1982 roku Prawo
o adwokaturze (tekst jednolity: Dz. U. Nr 146 z 2009 roku, poz. 1188 z p6Zn. zm.) w zw. z §2 ust. 1 — 3, §3 ust. 1,
814 ust. 2 pkt 11 3 oraz §16 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzes$nia 2002 roku w sprawie oplat
za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z
urzedu (Dz. U. Nr 163, poz. 1348 z pdzn. zm.), zasadzono na rzecz Kancelarii Adwokackiej adw. F. G. w W. kwote 546
zlotych 12 groszy tytulem wynagrodzenia za obrone wykonana z urzedu.

Wynagrodzenie w tej wysokoSci ustalono na podstawie wskazanych wyzej przepisOw rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku. Przyjmujac za podstawe powyzsze przepisy sad zasadzil na rzecz
Kancelarii Adwokackiej adw. F. G. w W. kwote odpowiadajaca stawce minimalnej w postepowaniu uproszczonym,
podwyzszona o liczbe rozpraw, ktore sie odbyly w postepowaniu zwyczajnym oraz stawke podatku od towarow i ustug.
Nie dopatrzono sie istnienia okolicznos$ci tego rodzaju, ktére uzasadnialtyby zasadzenie wynagrodzenia w wysokosci
przekraczajacej obowiazujace stawki minimalne.

W niniejszej sprawie oplata od orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnosci wynosi 120 zlotych, stosownie do treSci
art. 2 ust. 1 pkt 2 w zw. z art. 6 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach karnych (tekst jednolity: Dz.
U. Nr 49 z 1983 roku, poz. 223 z p6zn. zm., zwana dalej ustawg o oplatach w sprawach karnych). Oplata od grzywny
wynosi, zgodnie z trescia art. 3 ust. 2 ustawy o oplatach w sprawach karnych, 10 procent od kwoty wymierzonej



grzywny, a zatem w niniejszej sprawie 200 zlotych. Reasumujac, lacznie oplata od orzeczonej kary pozbawienia
wolnoSci oraz grzywny wynosi 320 zlotych.

Na wydatki w niniejszej sprawie skladaja sie:

- na podstawie art. 618 §1 pkt 1 k.p.k. i §1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 18 czerwca 2003 roku
w sprawie wysokoSci i sposobu obliczania wydatkéw Skarbu Panstwa w postepowaniu karnym (Dz. U. Nr 108, poz.
1026 z pb6zn. zm.) ryczalt za doreczenia w wysokoéci lacznie 40 zlotych, odrebnie za postepowanie przygotowawcze
i postepowanie przed sadem;

- na podstawie art. 618 §1 pkt 10 k.p.k. i §1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 18 czerwca 2014 roku w
sprawie oplat za wydanie informacji z Krajowego Rejestru Karnego (Dz. U. poz. 861) koszty zwigzane z uzyskaniem
za$wiadczenia z Krajowego Rejestru Karnego w wysoko$ci 30 zlotych;

- na podstawie art. 618 §1 pkt 9 k.p.k. naleznoéci zwigzane z wydaniem opinii przez bieglych lekarzy psychiatrow oraz
z zakresu badan chemicznych (co do Srodka ujawnionego u oskarzonego oraz zawarto$ci substancji psychotropowe;j
we krwi oskarzonego).

Od oskarzonego K. P. zasadzono na rzecz Skarbu Panstwa kwote 1500 zlotych tytulem cze$ciowych wydatkow, a w
pozostalej czeéci zwolniono go, na podstawie art. 624 §1 k.p.k., od zaplaty kosztéw sadowych, ustalajac, ze wydatki
ponosi Skarb Panstwa.

Powolany przepis art. 624 §1 k.p.k. stanowi, ze sad moze zwolni¢ oskarzonego w caloSci lub w czeéci od zaplaty na
rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sadowych, jezeli istniejg podstawy do uznania, Ze uiszczenie ich byloby dla niego zbyt
ucigzliwe ze wzgledu na sytuacje rodzinna, majatkowa i wysoko$¢é dochoddow, jak rowniez wtedy, gdy przemawiaja za
tym wzgledy stusznosci.

W realiach niniejszej sprawy, majac w polu widzenia sytuacje materialng oskarzonego K. P., a takze wysoko$é
wymierzonej mu grzywny sad doszedl do wniosku, ze uiszczenie przez oskarzonego kosztéw sadowych w pelnej
wysokosci byloby dla niego zbyt uciazliwe.

Majac na uwadze powyzsze rozwazania i na podstawie powolanych powyzej przepisoéw Sad Rejonowy dla Warszawy
— Srodmiescia w Warszawie orzekt, jak w czesci dyspozytywnej wyroku.



