Sygn. akt I K 871/14

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy dla Warszawy — Srédmiescia w Warszawie rozpoznajac sprawe oskarzonego K. P.
ustalil nastepujqcy stan faktyczny.

W okresie od grudnia 2012 r. do wrzeénia 2013 r. K.P.byl pracownikiem firmy (...)mieszczacej sie przy ul. (..)w
W., w ktérej pracowal m.in. z A. B.i T. W.. Poinformowal swoich kolegoéw, ze ma mozliwo$¢é zalatwienia legitymacji
Zastuzonego Honorowego Dawcy Krwi, ktora uprawnia do bezplatnego korzystania z komunikacji miejskiej w W.. A.
B.poprosil go o zalatwienie takiej legitymacji dla swojej teSciowej W. Z., thumaczac to tym, ze przemieszcza sie ona
czesto Srodkami komunikacji miejskiej w W., a z uwagi na to, ze znajduje sie w bardzo trudnej sytuacji materialnej
jest to dla niej duzy wydatek. W zwiazku z pro$ba A. B.- K.P.pozyskal od nieustalonej osoby legitymacje Zastuzonego
Honorowego Dawcy Krwi I Stopnia o nr 1344 z dnia 24 stycznia 2013 r., wystawiong na dane osobowe W. Z.,
ktora to legitymacje nastepnie przekazal koledze. Za wy$wiadczona przystuge A. B.zaplacit K. P.250 zl. W dniu 24
wrzesnia 2013 r. bedac na stacji metra Politechnika W. Z.podczas kontroli biletéw okazala opisana wyzej legitymacje
jako dokument uprawniajacy do bezplatnych przejazdéw komunikacja miejska. W trakcie kontroli okazalo sie, ze
okazany przez nig dokument jest sfalszowany. Na dokumencie widnial numer legitymacji ponizej 2000, w rubryce
»~wystawca” umieszczony byt wpis Prezes (...), jako rok wystawienia podany byl rok 2013, za$ calo$¢ byla niestarannie
zalaminowana, co zgodnie z rozestanymi kontrolerom mailowymi informacjami wzbudzito ich podejrzenia.

Miedzy styczniem, a wrze$niem 2013 r. z podobna prosba, co A. B., do K. P.zwrdcit sie rowniez T. W.. Takze i w
tym przypadku K. P.— w zwiagzku z jego prosbg — pozyskat dla niego, od nieustalonej osoby legitymacje Zastuzonego
Honorowego Dawcy Krwi I Stopnia o nr (...), ktéra byla wystawiona na dane osobowe T. W.. Podobnie jak A. B., T.
W.zaplacil K. P.za zalatwienie opisanej wyzej legitymacji 250 zl. Pieniadze mialy by¢ przekazane wystawcy dokumentu.
W dniu 23 wrze$nia 2013 r. u T. W.podczas przeprowadzanej na Placu (...)kontroli biletow kontrolerzy ujawnili, ze
okazana im legitymacja Zastluzonego Honorowego Dawcy Krwi, jest sfalszowana.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie nastepujacych dowodéw: wyjaénien oskarzonego K. P. (k. 62-64 i
102-103 akt sprawy II K 510/14 oraz k. 14-15), zeznan $wiadkéw: T. K. (k. 10 akt sprawy II K 510/14 oraz k. 39), A.
G. (k. 14-15 akt sprawy II K 510/14 oraz k. 38-39), czeSciowo zeznan W. Z. (k. 26-27 akt sprawy II K 510/14 oraz k.
59-60), T. W. (k. 39-40 akt sprawy II K 510/14 oraz k. 39), cze$ciowo zeznan A. B. (k. 51-52 akt sprawy II K 510/14,
ujawnione k. 60), J. C. (k. 42 akt sprawy II K 510/14 oraz k. 58-59) oraz dokumentéw w postaci: wezwania do zaplaty
(k. 2), potwierdzonych za zgodno$¢ kserokopii legitymacji honorowego dawcy krwi (k. 3-6, 8-8a).

Oskarzony K. P., skladajac wyjasnienia na etapie dochodzenia, przyznal sie do popehienia zarzucanych mu czynow.
Wyjaénil, iz nigdy nie poznal W. Z., do ktérej nie ma rowniez numeru telefonu. Odnosnie legitymacji Zastuzonego
Honorowego Dawcy Krwi I Stopnia, wystawionej na jej dane osobowe, oznajmil, iz przekazal ja w styczniu lub lutym
2013 r. A. B. — zieciowi W. Z., z ktérym pracowal w firmie (...) przy ul. (...) w W.. O$wiadczyl, iz 6w dokument
dostal od kolegi imieniem T., z ktérym pracowal w innej firmie; oskarzony nie pamietal, jak ten kolega sie nazywal,
gdzie mieszkal oraz nie posiadat jego numeru telefonu. K. P. oSwiadczyl, iz wprawdzie powiedzial w pracy, ze ma
mozliwo$¢ zalatwienia takich legitymacji, niemniej jednak - jak wskazal - nie namawial nikogo do zamawiania u
siebie takich dokumentéw. Oskarzony podal, ze A. B. sam zglosil sie do niego i poprosil o zalatwienie legitymacji
dla tesciowej, thumaczgc to tym, ze czesto przemieszcza sie ona komunikacja miejska w W., a znajduje sie w bardzo
trudnej sytuacji materialnej. Dlatego tez oskarzony pozyskal owa legitymacje od kolegi o nieustalonych personaliach,
a nastepnie przekazal ja w pracy A. B., za co wzial od niego pieniadze w kwocie 250 zl, ktore to przekazal swojemu
koledze imieniem T.; na tej transakcji oskarzony — jak zaznaczyl — nic nie zarobil. W styczniu 2013 r. K. P. zalatwil
legitymacje rowniez dla T. W. — w ten sam sposob, co dla W. Z., i rdwniez w tym przypadku nic nie zarobil na tej
transakcji, mimo iz wzigl od T. W. za wySwiadczona przystuge pieniagdze w kwocie 250 zl. Legitymacje dla T. W.
oskarzony rowniez zamowil u swojego kolegi o imieniu T., a p6Zniej w styczniu lub lutym 2013 r., przekazal ja T. W.
w pracy. Oskarzony wskazal, ze jego kolega o imieniu T. zapewnial go, ze bierze te legitymacje od pracownika PCK



i ze mozna i$¢ z tymi legitymacjami do punktu obslugi klienta (...) gdzie mozna naby¢ uprawnienia do bezplatnego
korzystania z komunikacji miejskiej, a to z kolei potwierdzalo, ze legitymacja jest oryginalna. K. P. wyrazil skruche
z powodu popelnienia zarzucanych mu czynéw, wskazujgc jednocze$nie, ze nie byt Swiadomy tego, iz legitymacje sa
sfalszowane. O sfalszowaniu tych dokumentéw dowiedziat sie dopiero po tym, jak kontroler (...) w trakcie kontroli
zatrzymat legitymacje T. W.. Oskarzony nie pamietal, gdzie odbierat od swojego kolegi przedmiotowe legitymacje.

Podczas kolejnego skladania wyjasnien w postepowaniu przygotowawczym K. P. ponownie przyznal sie do popelnienia
zarzucanych mu czynéw, podtrzymujac jednocze$nie swoje wezeéniejsze wyjasnienia. Ponownie wyrazil zal z powodu
popelnienia tych czynéw i wni6st o warunkowe umorzenie postepowania wobec jego osoby.

Z kolei skltadajac wyjasnienia na rozprawie przed Sadem nie przyznal sie do popelienia zarzucanych mu czynéw
i wyjaénil, ze w momencie zalatwienia legitymacji honorowego dawcy krwi nie wiedzial, iz dokument ten jest
podrobiony, i byt przekonany w 100%, ze posredniczy miedzy osoba pracujaca w PCK a osobami, ktore korzystaly z
tych legitymacji. Wskazal, ze z owa legitymacja mozna byto udac sie do (...) i napisa¢ odpowiednie podanie, z kolei
(...) sprawdzal, czy 6w dokument widnieje w systemie PCK, i po pozytywnej weryfikacji przez PCK (...) nabijal na
karte miejska kontrakt na okres 5 lat. Za to posSrednictwo oskarzony — jak zaznaczyl — nie bral zadnych pieniedzy,
pieniadze te trafialy do osoby, ktéra rzekomo miala pracowac¢ w PCK. K. P. oznajmil, iz o sfalszowaniu tego dokumentu
dowiedzial sie po pewnym czasie. Podobnie jak w dochodzeniu podal, ze nikogo nie namawiat do skorzystania z tej
legitymacji, natomiast chcial poméc znajomym, poniewaz twierdzili, ze maja trudng sytuacje materialng. Oskarzony
podkreslil, ze gdyby wiedzial, iz przedmiotowe legitymacje sa sfalszowane, nie pomdgltby w ich otrzymaniu. Wskazal,
izz T. W. pracowal w firmie (...), a W. Z. jest teSciowg jego kolegi A. B., z ktérym réwniez pracowal. Na pytanie Sadu
K. P. wyjaénil, iz zaré6wno W. Z., jak i T. W. nie byli honorowymi dawcami krwi, niemniej dowiedzial sie, ze ,jaka$
tam ilo$¢ krwi podobno oddali”. Oskarzony o§wiadczyl, iz wydawalo mu sie, ze osoba z PCK dorabia sobie do pensji,
dodal przy tym, iz przedmiotowe legitymacje przechodzily weryfikacje przez (...). My$lal, Zze dokumenty te wystawia
osoba pracujgca w PCK, niemniej jednak, mial Swiadomo$¢ tego, ze nie sa one do konca legalne, jak rowniez wiedzial,
Ze nie naleza sie one ani T. W., ani A. Z.. K. P. wyja$nil, iz powiedzial T. W. i A. B. o tym, ze ma kolege, ktéry pracuje w
PCK, a ktorego znal jeszcze z poprzedniej pracy. Ow kolega powiedzial oskarzonemu, ze juz weze$niej zalatwiat takie
legitymacje wielu osobom oraz ze sam z takiego dokumentu korzysta. Kolega ten rowniez powiedzial K. P., ze byl w
(...) ize talegitymacja przeszla pozytywna weryfikacje, wskutek czego otrzymywalo sie 5-letnia mozliwoé¢ darmowych
przejazdow po W.. K. P. podkreslil przy tym, ze sadzil, iz 6w kolega jako osoba pracujaca w PCK dorabia sobie do pensji.

Sad dal wiare wyjasnieniom K. P. jedynie cze$ciowo. Za wiarygodne uznano te wyjasnienia, w ktérych przyznat sie
on do popemhienia zarzucanych mu czynoéw i potwierdzil fakt dostarczenia podrobionych legitymacji Zasluzonego
Honorowego Dawcy Krwi T. W. i W. Z. za poérednictwem jej ziecia A. B.. Nalezy wskazaé, iz wyjasnienia, jakie
oskarzony zlozyl w tym zakresie, byly precyzyjne i spontaniczne, a ponadto cechowaly sie spojnoscia i logicznos$cia.
Wyjasnienia te — przynajmniej w zakresie dostarczenia podrobionej legitymacji T. W. — znalazly potwierdzenie w
calkowicie wiarygodnych zeznaniach T. W., i to gléwnie na ich podstawie ustalony zostal w niniejszej sprawie stan
faktyczny.

Z kolei niewiarygodne w ocenie Sadu byly te wyjasnienia, w ktorych oskarzony nie przyznal sie do popeklienia
zarzucanych mu czynéw i twierdzil, ze w momencie zalatwiania przedmiotowych legitymacji nie wiedzial, ze sa one
podrobione. Wyjasnienia te niewatpliwie nalezy uznac za korzystna linie obrony K. P., nakierowana na unikniecie, a
przynajmniej zminimalizowanie odpowiedzialnoS$ci karnej. Nalezy wskaza¢, iz oskarzony po zlozeniu tych wyjasnien
o$wiadczyl, iz jednak mial §wiadomos$¢, ze przedmiotowe legitymacje ,nie sa do konca legalne” oraz ze wiedzial,
iz W. Z.i T. W.nie sa honorowymi dawcami krwi, totez legitymacje te w ogble im sie nie naleza. Zdaniem Sadu
korzystna linie obrony oskarzonego stanowily réwniez te wyja$nienia, w ktérych podawal on, ze od swojego kolegi
(o ktérym wiedzial notabene tylko tyle, ze ma na imie T.) dowiedzial sie o mozliwo$ci nabycia na Warszawskiej
Karcie Miejskiej uprawnien do bezplatnych przejazdéw $rodkami komunikacji miejskiej na podstawie wystawianych
przez pracownika PCK legitymacji. W tym miejscu nalezy wskazaé, ze oskarzony w ogodle nie potrafit podac¢ danych
osobowych opisywanego przez siebie kolegi, ograniczajac sie tylko do podania jego imienia (co do faktu istnienia
tego kolegi Sad jednak dal wiare oskarzonemu, przyjmujac iz pozyskal on przedmiotowe legitymacje od nieustalonej



osoby), totez jego wyjasnienia w zakresie opisu procedury nabycia uprawnienn do bezplatnych przejazdéw, o czym
dowiedziat sie on od tego kolegi, nalezalo uzna¢ — jak zauwazono wyzej — za jego korzystna linie obrony. Naturalnie
Sad nie dal wiary zlozonym w tym zakresie wyja$nieniom K. P..

Sad w calosci natomiast dal wiare zeznaniom $§wiadkéw A. G., J. C., T. K.. W tym zakresie Sad mial na uwadze, ze
wyzej wymienione osoby sa dla oskarzonego osobami obcymi, a nadto nie mialy z nim zadnego kontaktu, tym samym
nie doszlo miedzy nimi a oskarzonym do zatargu, totez zasadnym jest wniosek, iz §wiadkowie ci nie sa osobiscie
zainteresowani rozstrzygnieciem sprawy, a co za tym idzie — nie majg interesu w tym, aby bezpodstawnie obcigzaé
oskarzonego, zwazywszy na to, ze ich zeznania nie odnosily sie bezposrednio do pomocnictwa K. P. w postuzeniu sie
przez W. Z. i T. W. przedmiotowymi legitymacjami jako autentycznymi.

Swiadek A. G., ktora jest pracownica PCK, zeznala, ze okazana jej legitymacja nr 1344 z dnia 24 stycznia 2013
r., wystawiona na dane osobowe W. Z., nie zostala wydana przez PCK. Legitymacja ta ro6zni sie od oryginalnej
legitymacji Zastuzonego Honorowego Dawcy Krwi wystawianej i wydawanej przez PCK szata graficzna. Ponadto,
Swiadek stwierdzila, ze legitymacja o nr 1344 wystawiana byla w latach 9o. A. G.o§wiadczyla, iz nie zna oskarzonego.

Swiadek J. C., ktory byt Prezesem Polskiego Czerwonego Krzyza na M.w okresie od 1990 r. do wrze$nia 2012 r.,
zeznal, ze osobiécie podpisywal sie na kazdej legitymacji i czynil to tylko piérem, za$§ dlugopisem podpisywat sie w
wyjatkowych sytuacjach. Wskazal, iz na okazanej mu legitymacji Zastuzonego Honorowego Dawcy Krwi nr 1344 z dnia
24 stycznia 2013 r., wydanej na dane osobowe W. Z., znajduje sie podpis, ktory nie zostal nakre$lony przez niego, gdyz
on podpisuje sie inaczej. Swiadek oznajmil, iz wzoér okazanej legitymacji odbiega od oryginalu w sposéb zdecydowany.
Oswiadczyl, iz nie zna oskarzonego i pierwszy raz go widzi. J. C.zeznal, ze prezesem PCK byt do wrze$nia 2012 r., totez
w dacie 24 stycznia 2013 r. nie moglt podpisaé sie na legitymacji jako prezes, albowiem wéwczas nie pracowal juz w
PCK. Swiadek oéwiadczy}, iz podpis znajdujacy sie na legitymacji nr 1344 (k. 8a akt sprawy II K 510/14) nie jest jego
podpisem, i stwierdzil, ze legitymacja ta jest niezgodna z obowigzujacym wzorem legitymacji.

Z kolei $wiadek T. K., bedacy pracownikiem (...), zeznal, Ze w dniu 24 wrzesnia 2013 r. podczas kontroli biletéw na
stacji metra Politechnika ujawnil pasazerke W. Z., ktéra jako dokument uprawniajacy do bezplatnych przejazdéw
okazala legitymacje o nr 1344 wydana przez PCK (...)Zarzad Okregowy, ul. (...). T. K.o§wiadczyl, iz okazany dokument
spelnial wszystkie zastrzezenia wymienione w informacji mailowej dotyczacej prawdopodobienstwa falszywego
dokumentu, tj. nrlegitymacji ponizej 2000, wystawca: Prezes J. C., rok wystawienia: 2013, za$ calo§¢ byla niestarannie
zalaminowana. W zwigzku z powyzszym $wiadek poprosil patrol Policji o interwencje. W. Z.zostala spisana przez
funkcjonariusza z KP M.i otrzymala wezwanie do zaplaty za przejazd bezbiletowy oraz pokwitowanie za zatrzymany
dokument. Swiadek o$wiadczyl, iz nie kojarzy osoby oskarzonego.

Oceniajac depozycje trojga omowionych wyzej Swiadkow nalezy wskazaé, iz nie odnosily sie one bezposérednio do
sprawstwa K. P. w zakresie zarzucanych mu czynéw, tym bardziej, ze zaden z tych $wiadkéw nie znal jego osoby,
niemniej jednak, stanowily one niezwykle warto$ciowy material dowodowy, albowiem wynikalo z nich w sposéb
jednoznaczny, ze legitymacja Zasluzonego Honorowego Dawcy Krwi, ktérg w dniu 24 wrzeénia 2013 r. ujawniono przy
W. Z., byla sfalszowana. To z kolei w polaczeniu z pozostalg czeScig zgromadzonego w niniejszej sprawie materiatu
dowodowego daje podstawe do stwierdzenia, iz owa legitymacja zostala dostarczona W. Z. — w celu postuzenia sie nig
jako autentyczng — przez K. P..

Za calkowicie wiarygodne uznano zeznania $wiadka T. W.. Nalezy wskazaé, iz $wiadek ten, w przeciwienstwie
do oméwionych wyzej §wiadkéw, znal oskarzonego osobiécie, albowiem obaj pracowali w tej samej firmie. T. W.
potwierdzil wyjasnienia K. P. w zakresie zalatwienia mu przez oskarzonego legitymacji Zasluzonego Honorowego
Dawcy Krwi i wskazal, ze dowiedziat sie od niego, iz ten ma kolege, ktorego znajomy pracuje w PCK, i moze zalatwi¢
mu te legitymacje, ktora — udajac sie do (...) — mozna wbié na karte miejska. Swiadek dowiedzial sie, ze dokument ten
jest o tyle legalny, ze PCK wystawia pismo potwierdzajace jej autentyczno$é po tym, jak (...) wystepuje z zapytaniem
o nia. Legitymacje te T. W. — jak zeznal — dostal na poczatku 2013 roku w okresie zimowym, w styczniu lub lutym.
Wskazal, iz zaplacil za nig oskarzonemu 250 zl i otrzymat ja od niego w pracy przy ul. (...). T. W. oSwiadczyl, iz nie



kontaktowal sie z osoba, ktéra miala dostep do tej legitymacji, a ktora byla zatrudniona w PCK i wskazal, ze na temat
tego dokumentu rozmawiat tylko z oskarzonym. Nikomu réwniez nie proponowatl zalatwienia takiej legitymacji za
posrednictwem K. P.. Swiadek zeznal, ze nie korzystal z legitymacji honorowego dawcy krwi, uzyl jej raz — 23 wrzeénia
2013 1., i wlasnie tego dnia podczas kontroli biletéw na Placu (...) owa legitymacje zatrzymal pracownik (...). Swiadek
potwierdzil, iz zalatwiona mu przez oskarzonego legitymacja wystawiona byla na jego nazwisko, a takze o§wiadczyl,
iz wydawalo mu sie, ze 6w dokument jest autentyczny. Wskazal rowniez, ze wie, iz do kupna takiej legitymacji byta
jeszcze chetna jedna osoba, ktora byla teSciowa A. B. — kolegi $§wiadka i oskarzonego z pracy.

Niewiarygodne w przewazajacej czesci byly, w ocenie Sadu, zeznania W. Z.. Swiadek ta wskazala, ze w grudniu 2012
r. otrzymatla od oskarzonego telefon do osoby, ktéra moze wyrobi¢ jej legitymacje Zastuzonego Honorowego Dawcy
Krwi. Po tym, jak skontaktowala sie z ta osoba telefonicznie, w styczniu 2013 r. otrzymala te legitymacje; dokument
ten zostal wrzucony do jej skrzynki pocztowej. W. Z. os§wiadczyla, iz nie zaplacila za te legitymacje, a dostala ja za
»Symboliczng butelke” po tym, jak opowiedziala o swojej sytuacji materialnej. Z kolei owa ,,symboliczng butelke”
przekazala - na prosbe osoby wystawiajacej jej legitymacje — swojej sasiadce, ktorej nie informowala o zawartosci
przesylki i dlaczego ma ja przekazac; sasiadka ta notabene tylko posredniczyla w przekazaniu. Odnos$nie K. P., W. Z.
oznajmila, iz poznala go ,jaki$ czas temu” w lokalu i po tym, jak do niego zadzwonila, on przekazal jej numer telefonu
do osoby mogacej wystawié jej opisywana legitymacje. Swiadek oéwiadczyta, iz byla w ciezkiej sytuacji materialnej —
jej maz stracil prace, za$ oboje musieli sptacac¢ kredyty i pozyczki, dlatego tez skorzystala z tej mozliwoéci.

Sad uznal zeznania W. Z. za kompletnie niewiarygodne w zakresie, w jakim podala, ze otrzymala od oskarzonego
numer telefonu do osoby, ktéra moglaby wystawi¢ jej opisywana legitymacje, i ze dokument ten znalazla w skrzynce
pocztowej. Zeznania te w ogble nie znalazly potwierdzenia w wiarygodnych w tym zakresie wyjasnieniach oskarzonego,
ktory oznajmil, ze nigdy nie poznal rzeczonej $§wiadek i Ze nie ma do niej numeru telefonu, a legitymacje, ktora byla
wystawiona na jej dane osobowe, przekazal jej zieciowi A. B.. Za zupelnie niewiarygodne Sad uznal réwniez te zeznania,
w ktorych W. Z. podala, ze dostala legitymacje za symboliczng butelke, ktérg — na prosbe osoby wystawiajacej jej ten
dokument — przekazala swojej sasiadce, a ta z kolei miala posredniczy¢ w przekazaniu tej butelki wystawcy legitymacji.
Depozycje te w ogble nie znalazly potwierdzenia w zeznaniach K. M. — opisywanej przez W. Z. sasiadki — o czym mowa
ponizej.

Za wiarygodne natomiast Sad uznal jedynie te zeznania rzeczonej $§wiadek, w ktérych podala ona, ze opisywana
legitymacja zostala jej dostarczona nie wcze$niej niz w grudniu 2012 1.

Sad nie dal wiary w przewazajacej czeéci rowniez zeznaniom $wiadka A. B.. Swiadek ten wskazal, ze znal oskarzonego
wylacznie z pracy i jedynie tam go widywal. Zaprzeczyl natomiast, jakoby mial slysze¢ o legitymacji honorowego dawcy
krwi, jak rowniez oznajmil, iz nie wiedzial, aby jego te$ciowa W. Z. posiadala taka legitymacje; wskazal przy tym, iz
nie utrzymuje z nig bliskich kontaktéw i bardzo rzadko sie z nig widuje, za$ ostatni raz widzial sie z nia p6ttora roku
przed zlozeniem zeznan i wtedy tez ostatni raz z nig rozmawial. A. B. o§wiadczyl, iz nie rozmawial w sprawie teSciowej
z oskarzonym, podczas gdy miala ona problemy w zwigzku z kontrola w §rodkach komunikacji miejskiej, jak rowniez
nic nie wiedzial o tym, ze w ogole miala jakie$ problemy. Stwierdzil tez, ze nie rozumie, dlaczego jest ,wmieszany” w
te sprawe, dodajac przy tym, iz o legitymacji Honorowego Dawcy Krwi dowiedzial sie dopiero w dniu przestuchania.

Jak zauwazono wyzej, Sad uznal depozycje tego $wiadka za niewiarygodne w przewazajacej czesci, albowiem w
ogoble nie pokrywaly sie one z wiarygodnymi wyjaénieniami oskarzonego, zlozonymi w zakresie dostarczenia W. Z.
opisywanej legitymacji za po$rednictwem rzeczonego Swiadka. Nalezy w tym miejscu wskazac, iz oskarzony wyraZznie
zaznaczyl, ze Swiadek ten zglosit sie do niego z pro$ba o zalatwienie legitymacji dla jego teSciowej z uwagi na to, ze
jest ona w bardzo trudnej sytuacji materialne;j.

Sad dal wiare zeznaniom A. B. jedynie w zakresie, w jakim potwierdzil on, ze pracowal razem z oskarzonym.

Wiarygodne, aczkolwiek malo istotne w niniejszej sprawie bylty w ocenie Sadu zeznania K. M. — sasiadki W. Z..



Swiadek ta wskazala, iz co prawda zna W. Z., gdyz obie mieszkaja w tym samym bloku, jednakze zaznaczyla, ze zna
ja z widzenia i nie utrzymuje z nig kontaktow. K. M. o§wiadczyla, iz jest zaskoczona, ze zostala wskazana przez W. Z.
na Swiadka w niniejszej sprawie, i nic nie wie na temat legitymacji Zasluzonego Honorowego Dawcy Krwi oraz nigdy
niczego nikomu nie przekazywala w imieniu ww., a tym bardziej w zamian za zalatwienie takiej legitymacji. Swiadek
oznajmila, iz nigdy nie otrzymala od W. Z. alkoholu w celu dalszego przekazania go innej osobie. O§wiadczyla roéwniez,
ze nie zna ani K. P., ani T. W. oraz ze nie ma znajomych w PCK ani w firmie (...). Z niniejsza sprawa — jak oznajmila
— nie ma nic wspoélnego, za§ W. Z. jej zdaniem ,,wymyslila cala te sytuacje”.

Jak wskazano wyzej, Sad uznal zeznania tej §wiadek za wiarygodne, niemniej jednak, byly one w niniejszej sprawie
malo istotne, albowiem rzeczona $wiadek w ogdle nie znala oskarzonego, totez nie zlozyla zeznan, ktore chociaz
posrednio odnosilyby sie do jego sprawstwa w zakresie zarzucanych mu czynéw.

Za wiarygodne uznano dokumenty znajdujace sie w aktach sprawy, ktore zostaly ujawnione na podstawie art. 393
kpk i art. 394 kpk. Dokumenty te zostaly sporzadzone przez kompetentne osoby w ramach wykonywanych przez
nie czynno$ci, a strony w toku przewodu sagdowego nie kwestionowaly ich prawdziwosci; rowniez Sad dokonujac ich
kontroli od strony formalnej i zawarto$ci merytorycznej nie dopatrzy! sie uchybien ani sladow wskazujacych na ich
falszowanie przez podrabianie lub przerabianie.

Majgc na uwadze powyzsze rozwazania Sqd Rejonowy dla Warszawy-Srédmiescia w Warszawie
stwierdzil, ze wina oskarzonego K. P. nie budzi wqtpliwosci oraz zostala w pelni udowodniona,
niemniej w ocenie Sqdu istnialy podstawy do warunkowego umorzenia prowadzonego przeciwko
niemu postepowania.

Prokurator Prokuratury Rejonowej Warszawa-Srédmieécie w Warszawie oskarzyl K. P.o popelienie dwoch
wystepkow z art. 18 § 3 kk w zw. z art. 270 § 1 kk.

W realiach niniejszej sprawy nie ma zadnych watpliwoSci co do tego, ze swoim dzialaniem oskarzony wyczerpal
znamiona zarzucanych mu czyndéw, przy czym nalezalo przyjaé, iz czyny, ktérych popelnienie zarzucono mu w akcie
oskarzenia, stanowig wypadki mniejszej wagi, czego Sad omylkowo nie zawart w sentencji wyroku, jaki zostal wydany
W niniejszej sprawie.

Stosownie do tresci art. 270 § 1 kk odpowiedzialno$ci karnej za popelnienie przestepstwa podlega ten, kto, w celu
uzycia za autentyczny, podrabia lub przerabia dokument lub takiego dokumentu jako autentycznego uzywa.

Jak wynika z treSci zgromadzonego w niniejszej sprawie materialu dowodowego, legitymacje Zasluzonego
Honorowego Dawcy Krwi I Stopnia o nr 1344 i (...), ktore wystawione zostaly przez nieustalona osobe odpowiednio
na dane osobowe W. Z.i T. W., a ktore zostaly przez obie te osoby uzyte jako autentyczne, byly podrobione. Jak
stwierdzil Sad Najwyzszy w wyroku z dnia g lutego 2006 r., sygn. akt III KK 164/05, LEX nr 180805, karalne "uzycie"
sfalszowanego dokumentu wymaga przedlozenia go innej osobie lub organowi dla dostarczenia dowodu okre§lonego
uprawnienia. Godzi sie zauwazy¢, iz zarowno W. Z., jak i T. W.przedlozyli pracownikom (...)podczas kontroli biletow
dostarczone im przez oskarzonego podrobione legitymacje Zastuzonego Honorowego Dawcy Krwi I Stopnia w celu
wykazania, iz za sprawa ich posiadania sa uprawnieni do bezplatnego korzystania ze srodkow komunikacji miejskiej
w W.. Dlatego tez przyjaé nalezy, iz doszlo do wyczerpania znamion przestepstwa z art. 270 § 1 kk.

Niemniej jednak, nalezy zauwazy¢, iz przedmiotem prowadzonego w niniejszej sprawie postepowania byty dwa czyny
stypizowane we wskazanym wyzej przepisie, ktore zostaly popelione przez oskarzonego jedynie w formie zjawiskowej
W postaci pomocnictwa.

Zgodnie z treScig art. 18 § 3 kk odpowiada za pomocnictwo, kto w zamiarze, aby inna osoba dokonala czynu
zabronionego, swoim zachowaniem ulatwia jego popelnienie, w szczegblnoSci dostarczajac narzedzie, $rodek
przewozu, udzielajac rady lub informacji.



Jak wskazal Sad Apelacyjny w Lublinie w wyroku z dnia 17 stycznia 2007 r., sygn. akt IT AKa 347/06, LEX nr 314669,
zamiar pomocnika nalezy pojmowac w zgodzie z og6lnym pojeciem zamiaru (umys$lnoéci), ktore okresla przepis art.
9 § 1 k.k., wobec powyzszego nalezy przyjac, iz: 1) pomocnictwo jest zawsze umyslne, (choé realnie - nie normatywnie
- mozliwe jest pomaganie nieumy$lne), 2) zamiar pomocnika obejmuje dokonanie czynu zabronionego innej osoby,
do ktoérego pomoc jest udzielana, 3) mozna pomagac nie tylko z zamiarem bezpo$rednim, ale i ewentualnym.

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt niniejszej sprawy nalezy wskaza¢, iz K. P.udzielajac pomocy W. Z.i T.
W.w ten sposo6b, ze dostarczyl im dokumenty uprawniajace ich do bezplatnego korzystania ze §rodkéw transportu
miejskiego w postaci podrobionych legitymacji Zastuzonego Honorowego Dawcy Krwi I Stopnia o nr 1344 i (...),
wystawione odpowiednio na dane osobowe W. Z.i T. W., ktére to dokumenty pozyskal wcze$niej od nieustalonej osoby,
celem postuzenia sie nimi jako autentycznymi przez W. Z.i T. W., obejmowal swoim zamiarem dokonanie przez obie
te osoby czynu zabronionego z art. 270 § 1 kk, nawet jezeli przyjac, iz byt to zamiar ewentualny, o czym $wiadczyc
moze fakt, iz oskarzony — jak wyjasnit przed Sadem — mial §wiadomo$c, ze przedmiotowe legitymacje ,,nie sa do konca
legalne” (w tej sytuacji nalezaloby przyjaé, iz jedynie godzil sie na popeklienie przez W. Z.i T. W.czyndéw z art. 270
§ 1 kk). Nie ulega zatem watpliwoSci, iz dwa przestepstwa falszerstwa materialnego, ktérych dopuscit sie oskarzony,
popelnione zostaly w formie pomocnictwa.

Niemniej jednak, zauwazy¢ nalezy, iz oba te wystepki stanowily wypadki mniejszej wagi, a to z przyczyn, o ktérych
mowa ponizej. Sad — jak zauwazono wyzej — wskutek omylki nie uwzglednil tej okolicznosci w sentencji wyroku.

W niniejszej sprawie Sad przyjal, iz popelione przez oskarzonego wystepki stanowily wypadki mniejszej wagi.
Nalezy wskazac, iz sfalszowanymi dokumentami, ktoére K. P. dostarczyl W. Z. i T. W, byly legitymacje Zastluzonego
Honorowego Dawcy Krwi I Stopnia. Uprawnialy one W. Z. i T. W. jedynie do bezplatnego korzystania ze $rodkow
transportu miejskiego w W.. Zauwazy¢ jednak nalezy, iz owo uprawnienie nie mialo donioslego znaczenia w obrocie
prawnym, albowiem — jak wskazano wyzej - dotyczylo jedynie mozliwoéci bezplatnego korzystania ze $rodkow
komunikacji miejskiej. Jak wskazal Sad Apelacyjny w Katowicach w wyroku z dnia 27 listopada 2014 r., sygn. akt IT
AKa 258/14, LEX nr 1621079, w wypadku przestepstwa z art. 270 § 1 kk najistotniejsze znaczenie dla oceny stopnia
spolecznej szkodliwoS$ci czynu ma charakter dokumentu, ktory zostat sfalszowany oraz okolicznoéci jego uzycia jako
autentycznego. Spersonalizowana legitymacja Zasluzonego Honorowego Dawcy Krwi I Stopnia, w przeciwienistwie
do np. dowodu tozsamosSci, nie jest dokumentem o pierwszorzednym znaczeniu dla obrotu prawnego. Przedmiotowe
legitymacje zostaly okazane przez W. Z. i T. W. jako autentyczne kontrolerom (...) w czasie podjetych przez nich
czynnosci stuzbowych, a zatem takze okoliczno$ci popelienia tych czynéw przemawiaja za mozliwoscia uznania ich
za wypadki mniejszej wagi. W zwiazku z powyzszym nalezalo uzna¢, iz popelione przez oskarzonego czyny stanowily
wypadki mniejszej wagi. Stwierdzi¢ zatem nalezy, iz K. P. popelnil dwa wystepki z art. 18 § 3 kk w zw. z art. 270 § 2a
kk. Niemniej, Sad omylkowo nie zawar} tego rozstrzygniecia w sentencji wyroku.

Zgodnie z treScig art. 66 § 1-2 kk sad moze warunkowo umorzy¢ postepowanie karne, jezeli wina i spoleczna
szkodliwo$¢ czynu nie sa znaczne, okoliczno$ci jego popelnienia nie budza watpliwo$ci, a postawa sprawcy nie
karanego za przestepstwo umyslne, jego wlasciwosci i warunki osobiste oraz dotychczasowy sposdb zycia uzasadniaja
przypuszczenie, ze pomimo umorzenia postepowania bedzie przestrzegal porzadku prawnego, w szczego6lnodci
nie popelni przestepstwa. Warunkowego umorzenia nie stosuje sie do sprawcy przestepstwa zagrozonego karg
przekraczajaca 3 lata pozbawienia wolnoéci.

W tej sprawie zachodzg wszystkie ww. przestanki pozwalajace na warunkowe umorzenie w stosunku do oskarzonego
postepowania karnego. Majac na wzgledzie fakt, iz przedmiotowe legitymacje uprawniaty W. Z. i T. W. jedynie do
bezplatnego korzystania ze $rodkéw transportu publicznego w W., ktéra to okolicznoéé¢ — jak zauwazono wyzej —
nie miala istotnie doniostego znaczenia w obrocie prawnym, stwierdzi¢ nalezy, ze wina i spoleczna szkodliwosé
popelnionych przez oskarzonego wystepkéw nie sg znaczne. Rowniez okolicznoSci popelnienia przez K. P. tychze
czyndéw nie budza watpliwoéci. Ponadto, K. P. nie tylko nie byl karany za przestepstwo umys$lne, ale w ogoéle nie byt
dotychczas karany (k. 47). Jego postawa, wlaéciwo$ci i warunki osobiste oraz dotychczasowy sposéb zycia uzasadniajg
przekonanie, Ze pomimo umorzenia postepowania bedzie on przestrzegal porzadku prawnego, w szczeg6lnosci nie



popekni przestepstwa. Popelnione przez niego czyny, tj. przestepstwa z art. 18 § 3 kk w zw. z art. 270 § 2a kk, sa wreszcie
zagrozone karg, ktora nie przekracza 3 lat pozbawienia wolnoSci.

Dlatego tez Sad na podstawie art. 66 § 1 kk w zw. z art. 67 § 1 kk warunkowo umorzy!l postepowanie karne wobec
oskarzonego K. P. na okres proby wynoszacy 1 rok.

Na podstawie art. 67 § 3 kk w zw. z art. 39 pkt 7 kk w zw. z art. 49 § 1 kk orzeczono wobec oskarzonego
K. P. éwiadczenie pieniezne w wysoko$ci 200 zl na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy
Postpenitencjarnej. Orzeczenie tego $rodka karnego ma na celu ugruntowanie w oskarzonym prze$wiadczenia, ze
ponosi on odpowiedzialno$¢ za zachowania, ktorych sie dopuscil, oraz ze jest to odpowiedzialno§¢ realna, co okaze
sie pomocne w uplynieciu bez naruszania przez niego porzadku prawnego nie tylko okresu proby, ale takze dalszego
jego zycia. W tym celu, majac na uwadze jego ustalone stosunki majatkowe i rodzinne, zasadnym bylo orzeczenie
wobec niego $wiadczenia pienieznego na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej
w wysokosci 200 zl.

W realiach niniejszej sprawy Sad mial w polu widzenia okolicznoéé, iz K. P. nie pracuje, a co za tym idzie — nie
osigga stalego dochodu, totez na podstawie art. 624 § 1 kpk zwolniono go od zaplaty kosztow sadowych, ustalajac
jednoczeénie, ze wydatki ponosi Skarb Panstwa.



