Sygn. akt: I C 3057/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 kwietnia 2014 r.

Sad Rejonowy dla Warszawy Srodmiescia w Warszawie w I Wydziale Cywilnym
w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Radoslaw Tukaj

Protokolant: Kinga Romanowska

po rozpoznaniu w dniu 29 kwietnia 2014 r. w Warszawie

na rozprawie

sprawy z powbdztwa R. G.

przeciwko (...) Zakladowi (...) na (...) spolce akcyjnej z siedzibg w W.
o ustalenie

I. ustala istnienie stosunku prawnego, to jest umowy ,Indywidualne ubezpieczenie na zycie i zdrowie Opieka
Medyczna, polisa nr (...), zawartej w dniu 8 grudnia 2008 roku, miedzy powodem R. G. a pozwana (...) Zakladem (...)
na (...) spotka akeyjna z siedzibg w W.;

II. oddala pow6dztwo w pozostalym zakresie;

III. zasadza od pozwanej na rzecz powoda kwote
42,00 /czterdziestu dwoch/ zlotych tytulem zwrotu kosztéw procesu.

Sygn. akt: I C 3057/13

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 21 listopada 2013 r. powdd R. G. domagal sie ustalenia istnienia stosunku prawnego, tj. umowy
»Indywidualne (...)” — polisa nr (...) oraz o uznanie rozwigzania tej umowy za bezskuteczne.

Pozwany wniést o oddalenie powddztwa w calosci.
Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny.
R. G. urodzil sie w dniu (...) (okoliczno$¢ bezsporna).

W dniu 08 grudnia 2008 r. R. G. (jako ubezpieczajacy i ubezpieczony) zawarl umowe ubezpieczenia z (...) Zakladem
(...)na (...) S.A. — Indywidualne (...), stwierdzong polisa nr (...) /k. 3/.

Integralng cze$cia umowy ubezpieczenia byly Ogoélne warunki indywidualnego ubezpieczenia na zycie i zdrowie
Opieka Medyczna (o.w.u.) /k. 4-7/.

Przepis § 20 o.w.u. stanowil, Zze odpowiedzialno$¢ (...) S.A. w stosunku do ubezpieczonego konczy sie m. in. w sytuacji
nadejScia rocznicy umowy przypadajacej w roku kalendarzowym, w ktérym ubezpieczony koniczy 65 rok zycia.



Pismem z dnia 07 pazdziernika 2013 r. R. G. zostal poinformowany przez (...) S.A., Ze umowa ubezpieczenia nie moze
by¢ kontynuowana z powodu ukonczenia przezen 65. roku zycia /k. 8, 10/.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o dokumenty zlozone do akt sprawy, ktorych autentyczno$é nie budzita
watpliwosci i nie byla kwestionowana przez zadna ze stron procesu. Sad oddalil wnioski dowodowe zgloszone przez
powoda na rozprawie w dniu 29 kwietnia 2014 r., poniewaz przeprowadzenie ich byto zbedne w ustalonym jak wyzej
stanie faktycznym.

Sad zwazyl, co nastepuje.

Podstawe zadania powoda w niniejszym postepowaniu stanowil przepis art. 189 k.p.c., ktéry wymaga istnienia
interesu prawnego po stronie powoda, by pow6dztwo mogto by¢ uznane za skuteczne. W Swietle tego przepisu interes
prawny, jako przeslanka powodztwa o ustalenie, ktéra w sposob niezalezny od innych okoliczno$ci wymaganych
przez prawo materialne lub procesowe, warunkuje okreslony skutek tego powodztwa, nalezy do grupy przestanek
merytorycznych. Interes prawny, jako przestanka merytoryczna powodztwa o ustalenie stosunku prawnego lub prawa,
decyduje o dopuszczalnoéci badania i ustalania prawdziwosci twierdzenn powoda, ze wymieniony w powodztwie
stosunek prawny lub prawo istnieje. Druga wiec przeslanka merytoryczna jest wykazanie prawdziwo$ci twierdzen
powoda o tym, ze dany stosunek prawny lub prawo rzeczywiscie istnieje. Warunkiem badania zasadno$ci zadania
powodki bylo zatem istnienie po jej stronie interesu prawnego w rozumieniu art. 189 k.p.c. (tak Sad Najwyzszy w
uchwale z dnia 19 listopada 1996 r., III CZP 115/96, OSNC 1997, nr 4, poz. 35).

Interes prawny to kategoria dotyczaca szeroko rozumianych praw i stosunkéw prawnych. Wystepuje wowcezas, gdy
istnieje niepewno$¢ prawa lub stosunku prawnego, zar6wno z przyczyn faktycznych, jak i prawnych. Niepewnos¢ ta
moze by¢ wynikiem spodziewanego kwestionowania prawa lub kwestionowania stosunku prawnego; aby zatem pow6d
skutecznie mégt powolaé sie na interes prawny, winien jest wykaza¢, ze oczekiwane rozstrzygniecie wywola takie
skutki w stosunkach miedzy stronami, w nastepstwie ktérych ich sytuacja prawna zostanie okres§lona jednoznacznie i
tym samym wyeliminowane zostanie ryzyko naruszenia w przyszloSci jego praw, wynikajace z blednego przekonania
co do przystugiwania powodowi okre§lonych uprawnien (por. w tym zakresie wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 15 marca
2002 1., I CKN 919/99).

Sad zwazyl, ze powod mial interes prawny w wytoczeniu powddztwa o ustalenie. W pazdzierniku 2013 r. pozwana
Spotka wystosowala do powoda pismo informujace o rozwigzaniu zawartej umowy ubezpieczenia; pismo to bezspornie
stworzylo stan niepewno$ci odno$nie do istnienia tego stosunku prawnego, stad powod mogl domagac sie na drodze
sadowej ustalenia faktu przeciwnego do twierdzen pozwanej.

Bezspornym w sprawie bylo, ze pozwana Spotka powolala sie na

przepis § 20 pkt 4 o.w.u. jako podstawe rozwigzania umowy ubezpieczenia z powodem. Istotnie, powod, urodzony w
listopadzie 1948 r., w 2013 r. ukonczyt

65. rok zycia, a zatem umowa rozwigzalaby sie z dniem o1 listopada 2013 r. (rocznica umowy ubezpieczenia
przypadajaca w roku, w ktorym powod ukonczyl 65 lat).

W ocenie Sadu skutek rozwiazujacy umowy jednak nie nastapil, poniewaz nalezalo uznaé, ze ww. zapis umowny by}l
tzw. klauzula niedozwolong na gruncie Kodeksu cywilnego.

Wprowadzenie przez Ustawodawce pojecia niedozwolonych postanowien umownych regulowanych odrebnymi
przepisami Kodeksu cywilnego, pozwolilo na ochrone konsumenta przed niekorzystnymi postanowieniami umowy

laczacej go z profesjonalista. W my$l przepisu art. 385 ' § 1 k.c., za niedozwolone postanowienia umowne uznaje
sie postanowienia umowy zawieranej z konsumentem nieuzgodnione indywidualnie, jezeli ksztaltuja jego prawa i
obowiazki w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego interesy. Nie dotyczy to postanowien
okreslajacych gléwne Swiadczenia stron, w tym cene lub wynagrodzenie, jezeli zostaly sformulowane w sposéb
jednoznaczny. Mozliwo$¢ uznania danego postanowienia umownego za niedozwolone i wyeliminowanie go z praktyki
stosowania zalezna jest od spelnienia nastepujacych warunkow:



1) postanowienie nie zostalo uzgodnione indywidualnie, a zatem nie podlegalo negocjacjom, 2) uksztaltowane w
ten sposob prawa i obowigzki konsumenta pozostaja w sprzeczno$ci z dobrymi obyczajami, 3) uksztaltowane we
wskazany sposéb prawa i obowigzki razaco naruszajq interesy konsumenta i 4) postanowienie umowy nie dotyczy
sformulowanych w sposob jednoznaczny gtéwnych §wiadczen stron, w tym ceny lub wynagrodzenia.

Ogolne warunki umowy zalaczone do pozwu przez powoda stosowane sa przez pozwanego w obrocie z konsumentami.
Nie budzilo przy tym watpliwoSci, ze przecietny konsument, w tym réwniez powod, nie mial wplywu na tresé
zakwestionowanej klauzuli, a zatem nie byla ona z nim uzgadniana indywidualnie. Nieuzgodnione indywidualnie sg
bowiem te postanowienia umowy, na ktorych tre$¢ konsument nie mial rzeczywistego wpltywu. W szczego6lnosci odnosi
sie to do postanowien umowy przejetych z wzorca umowy zaproponowanego konsumentowi przez kontrahenta (art.

385'§3k.c).

sDobre obyczaje”, o ktérych mowa w ww. przepisie, to reguly postepowania zgodne z etyka, moralnoécia i
aprobowanymi spolecznie obyczajami. Za sprzeczne z dobrymi obyczajami mozna uzna¢ takze dzialania zmierzajace
do dezinformowania konsumenta, wywolania u niego blednego przekonania, wykorzystania jego niewiedzy lub
naiwnoéci, a wiec o dzialanie potocznie okreslane jako nieuczciwe, nierzetelne, odbiegajace od przyjetych standardow
postepowania. Pojecie ,intereséw konsumenta” nalezy rozumie¢ szeroko — nie tylko zatem jako interes ekonomiczny,
lecz takze w znaczeniu zdrowia konsumenta (i jego bliskich), jego czasu, dezorganizacji toku zycia, przykro$ci, zawodu,
itp. W wyroku z dnia 13 lipca 2005 r., I CK 832/04, Biuletyn SN 2006, nr 2, s. 86, Sad Najwyzszy wyjasnil, ze
razace naruszenie interesdbw konsumenta istotnie mozna rozumieé jako nieusprawiedliwiong dysproporcje praw i
obowiagzkow na jego niekorzy$¢ w okres§lonym stosunku obligacyjnym. Natomiast dzialanie wbrew dobrym obyczajom
(w zakresie ksztaltowania tresci stosunku obligacyjnego) oznacza tworzenie przez partnera konsumenta takich klauzul
umownych, ktore godza w rownowage kontraktowa stron takiego stosunku.

Przenoszac powyzsze rozwazania na realia niniejszej sprawy nalezalo wskazac, ze klauzula umowna, zawarta we
wzorcu umowy (0.w.u.), nieuzgodniona indywidualnie z powodem, a dotyczaca rozwigzania umowy z nadej$ciem
skutku w postaci rocznicy umowy ubezpieczenia w roku, w ktérym powod ukoncezy 65. rok zycia, byla postanowieniem
niedozwolonym; nositla bowiem znamiona dyskryminacji powoda jako konsumenta, prawidlowo wypelniajace swe
powinnoéci przewidziane umowa.

Kwestia powyzsza zajmowal sie juz Sad Ochrony Konkurencji i Konsumentow, ktéry w wyroku z dnia 19 wrzeénia
2011 r., sygn. akt: XVII Amc 145/10,

MSiG 2012, nr 167, poz. 11544, uznal, ze klauzule umowne o tresci: ,,0dpowiedzialno$¢ ubezpieczyciela w zakresie,
o ktéorym mowa (...) konczy sie niezaleznie od postanowien umowy ubezpieczenia grupowego w dniu osiagniecia
przez ubezpieczonego wieku 70 lat” i ,,0dpowiedzialno$¢ ubezpieczyciela w zakresie, o ktérym mowa (...) konczy sie
niezaleznie od postanowien umowy ubezpieczenia grupowego w dniu osiaggniecia przez ubezpieczonego wieku 65 lat”
sq niedozwolone i zakazal ich dalszego stosowania w obrocie z konsumentami.

Sad Ochrony Konkurencji i Konsumentow stwierdzil, ze bez znaczenia pozostaje podnoszona przez strone pozwang
(w stanie faktycznym tejze sprawy — przyp. SR) okoliczno$é, ze w ubezpieczeniach na zycie wiek ubezpieczonego
ma istotne znaczenie dla oceny ryzyka ubezpieczeniowego, a ubezpieczyciel moze, tworzac produkt ubezpieczeniowy,
podja¢ decyzje ze danego ryzyka, w tym wystapienia powaznego zachorowania u os6b w pewnym wieku, nie obejmuje
zakresem ochrony ubezpieczeniowej. Ubezpieczyciel ma prawo bowiem odméwi¢ zawarcia umowy z osobami, w
stosunku do ktorych ryzyko wystapienia zdarzenia powodujacego wyplate $§wiadczenia pienieznego bedzie na tyle
wysokie, ze traci sens prowadzenie dzialalnoSci ubezpieczeniowej. Moze rowniez ustali¢ skltadke ubezpieczeniowa na
okreslonym, satysfakcjonujacym go poziomie. Swoimi dzialaniami nie moze jednak narusza¢ prawa konsumenckiego,
aw szczegblnoSci stosowac przepisoéw, ktore ksztaltuja prawa i obowigzki konsumentéw w sposoéb sprzeczny z dobrymi
obyczajami, razaco naruszajac ich interesy, w tym ekonomiczne i finansowe.

Oczywistym jest, ze wraz z wiekiem rozmiar pewnych ryzyk objetych ochrong, szczegélnie ryzyka zgonu
ubezpieczonego, znaczaco wzrasta. Nie uzasadnia to jednak takiego zapisu, jaki zostal zawarty w klauzulach XIi XII (w



stanie faktycznym tejze sprawy — przyp. SR). Jak bowiem wynika z § 4 ust. 5 OWU, umowa ubezpieczenia zawierana
jest na okres jednego roku (tozsamy czas trwania umowy zostal przewidziany w o.w.u. zalaczonego do pozwu).
Generalnie odpowiedzialno$¢ ubezpieczyciela konczy sie z dniem rozwigzania umowy ubezpieczenia, o czym stanowi
§ 6 ust. 2 OWU (...), za$ te dwie klauzule zawieraja zapis o innym zakonczeniu tej odpowiedzialnosci. Jednoczesnie
trzeba zwrocié uwage,

ze w § 5 ust. 1-2 zawarto zapisy, ze z tytulu zawarcia umowy ubezpieczenia ubezpieczajacy obowigzany jest do oplacenia
skladki w wysoko$ci wskazanej w umowie ubezpieczenia (§ 13 ust. 2 pkt 2 o.w.u. — przyp. SR) (...) mozliwa jest
wiec sytuacja, w ktorej ubezpieczyciel pobierze skladke ubezpieczeniowa za caly rok z gbry, a wiec za caly okres
trwania umowy, bo taki bedzie wybor ubezpieczonego, zas ochrona ubezpieczeniowa ustanie w dacie osiagniecia przez
ubezpieczonego wieku 65 lub 70 lat. W takiej sytuacji, ubezpieczony korzysta z ochrony ubezpieczeniowej jedynie
do ukonczenia przez niego 70. roku zycia (lub 65. roku zycia) pomimo oplacenia pelnej skladki ubezpieczeniowe;j.
Nie znajduje wiec zadnego uzasadnienia stwierdzenie pozwanego, ze skladka pobierana z tytutu mowy ubezpieczenia
uwzglednia w kazdym przypadku date konicowa udzielania tej ochrony, gdyz nie wynika to w zaden sposéb z treéci
wzorca umowy. To ubezpieczajacy, a nie pozwany, wybiera okres, za jaki placi skladke ubezpieczeniows i jedynie
niczym nieudowodnionym twierdzeniem strony pozwanej pozostaje (art. 6 k.c.), ze ubezpieczyciel nie pobiera sktadki
za okres, w ktorym nie udziela ochrony ubezpieczeniowej. Poza tym, jak juz wskazano, kontrola w niniejszej sprawie
ma charakter abstrakcyjny i istotne jest, ze wzorzec umowy pozwala pozwanemu na uzyskanie skltadki pomimo tego,
ze ochrona ubezpieczeniowa wygas$nie wezesniej niz uplynie okres, za ktéry moze ta skladka by¢ pobrana. Speknia to

przestanki przewidziane w art. 385 3 pkt 22 k.c.

Sad, rozpoznajac niniejsza sprawe, w caloéci podzielit argumentacje powoda o niedozwolonym charakterze
postanowienia umownego przewidujacego rozwigzanie umowy z nadej$ciem rocznicy zawarcia umowy w roku, w
ktorym powod ukonczy 65. rok zycia. Argumentacja przytoczona powyzej pozwalala przyjaé, ze byla to klauzula
umowna, nieuzgodniona z powodem, ktéra nie powinna go obowiazywac.

Powodztwo zostalo oddalone jedynie w zakresie, w jakim powdd zgdat uznania rozwigzania umowy ubezpieczenia za
bezskuteczne. Zwazy¢ nalezalo, ze w aktach sprawy brak dokumentu pozwanego, z ktérego wynikaloby rozwigzanie
umowy ubezpieczenia przez powoda, jako Ze, zdaniem pozwanej Spo6lki, miala sie ona rozwiagzaé z chwilg nadejécia
oznaczonego zdarzenia, bez ingerencji ubezpieczyciela. Poniewaz umowa ubezpieczenia nie zostala wypowiedziana
przez ubezpieczyciela, powodztwo w tym zakresie, jako bezzasadne, podlegalo oddaleniu.

O kosztach procesu Sad orzekt w oparciu o art. 98 § 1 k.p.c. przyjmujac, ze pozwana Spoétka byta obowigzana zwrdcic
powodowi, jako stronie wygrywajacej proces, rownowarto$¢ poniesionych kosztéw sadowych w postaci oplaty od
pozwu (42,00 z1).

Z przytoczonych wyzej wzgledéw Sad orzekl jak w sentencji.

ZARZADZENIE

(...



