Sygn. akt I C 2922/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 lutego 2014 roku

Sad Rejonowy dla Warszawy — Srédmiescia w Warszawie I Wydzial Cywilny w nastepujgcym
skladzie:

Przewodniczacy: SSR Karol Smaga

Protokolant: apl. sedz. L. B.

po rozpoznaniu dnia 27 lutego 2014 rokuw W.

na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) spolki z ograniczonq odpowiedzialnosciq z siedzibg w W.
przeciwko Szpitalowi (...) w W.

o zaplate

I. zasadza od Szpitala (...) wW. narzecz (...) spotki z ograniczona odpowiedzialnos$cia z siedziba w W. kwote 50.853,49
z} (pieédziesiat tysiecy osiemset piecdziesiat trzy tysiace czterdziesci dziewie¢ groszy) wraz z ustawowymi odsetkami
od dnia 13 sierpnia 2013 roku do dnia zaplaty,

II. nie obcigza Szpitala (...) w W. kosztami procesu.

Sygn. akt I C 2922/13

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 13 sierpnia 2013 roku (data nadania w placéwce pocztowej) powod (...) spélka z ograniczong
odpowiedzialnoécig z siedziba w W. (dalej: (...) sp. z 0.0.) — reprezentowany przez profesjonalnego pelnomocnika w
osobie radcy prawnego J. B. (vide pelnomocnictwo, k. 6), wniést o zasadzenie od pozwanego Szpitala (...) w W. na
jego rzecz kwoty 50.034,86 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami od dnia wytoczenia powddztwa do dnia zaplaty
oraz o zasgdzenie od pozwanego na jego rzecz kosztéw postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego (vide
pozew o zaplate, k. 2 — 4).

Nakazem zaplaty w postepowaniu upominawczym z dnia 4 pazdziernika 2013 roku Sad Rejonowy dla Warszawy —
Srodmiescia w Warszawie nakazal pozwanemu, aby zaplacil na rzecz powoda kwote 50.034,86 zlotych z ustawowymi
odsetkami oraz kwote 4.242,50 zlotych tytulem kosztow procesu albo wnidst w terminie dwoch tygodni sprzeciw (vide
nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym, k. 76).

W sprzeciwie od nakazu zaplaty pozwany Szpital (...) w W. — reprezentowany przez dyrektora (vide odpis z KRS, k. 82
— 87), wniost o oddalenie powodztwa powyzej kwoty 49.992,53 zlotych, oznaczenie sposobu wykonania zobowigzania
poprzez zaplate w 4 ratach platnych kwartalnie na koniec danego okresu, jak rowniez nieobcigzanie pozwanego
kosztami procesu (vide sprzeciw od nakazu zaplaty, k. 79 — 81).

W odpowiedzi na sprzeciw od nakazu zaplaty powod podtrzymal w caloéci wszystkie wnioski zawarte w pozwie, a nadto
zmienil powddztwo, rozszerzajac je do kwoty 50.853,49 zlotych wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 13 sierpnia
2013 roku do dnia zaplaty (vide odpowiedz na sprzeciw, k. 96 — 99).



Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

(...) spotka z ograniczona odpowiedzialno$cia w W. zawarla w dniu 27 lutego 2012 roku ze Szpitalem (...) w W.
umowe sprzedazy odczynnikdéw do wykonania elektroforetycznego rozdziatu bialek wraz z dzierzawa analizatora oraz
sprzedazy odczynnikow do oznaczania (...) wraz z dzierzawa analizatora zgodnie z oferta cenowa dolaczona do umowy.
Przedmiot umowy stanowila nadto dzierzawa analizatoréw: G8i (...) wraz z osprzetem. Towar mial by¢ dostarczany
sukcesywnie w oparciu o zamowienie i dolaczone do nich faktury VAT (umowa nr (...), k. 12 — 15; oferta cenowa, k.
16 — 21; opis przedmiotu zamdwienia, k. 22 — 24).

Strony umowy ustalily, ze zaplata nalezno$ci z tytulu wykonania umowy nastepowaé bedzie w formie przelewu na
konto sprzedajacego:

a) za kazda dostawe cze$ciowa odczynnikow — w terminie do 100 dni od daty wykonania dostawy i zlozenia faktury,

b) z tytulu czynszu dzierzawnego po zlozeniu faktury za kazdy miesigc z dotlu — do konica miesiaca nastepnego po
miesiacu, za ktory czynsz jest placony (§ 4 umowy nr (...), k. 13).

(...) spolka z ograniczong odpowiedzialno$cia w W. wywiazala sie z dostawy zamoéwionych towardw, dostarczajac je
zawsze w terminie Szpitalowi (...) w W. (bezsporne).

Z tego tytulu sprzedajaca wystawila nastepujace faktury:

1) fakture VAT numer (...) z dnia 29 marca 2012 roku na kwote 4.870,80 zlotych,
2) fakture VAT numer (...) z dnia 11 kwietnia 2012 roku na kwote 4.060,80 zlotych,
3) fakture VAT numer (...) z dnia 9 maja 2012 roku na kwote 2.732,40 zlotych,

4) fakture VAT numer (...) z dnia 11 maja 2012 roku na kwote 7.460,64 zlotych,

5) fakture VAT numer (...) z dnia 31 maja 2012 roku na kwote 1.763,00 zlotych,

6) fakture VAT numer (...) z dnia 4 czerwca 2012 roku na kwote 2.214,00 zlotych,
7) fakture VAT numer (...) z dnia 29 czerwca 2012 roku na kwote 3.423,60 zlotych,
8) fakture VAT numer (...) z dnia 3 lipca 2012 roku na kwote 2.214,00 zlotych,

9) fakture VAT numer (...) z dnia 26 lipca 2012 roku na kwote 7.874,96 zlotych,

10) fakture VAT numer (...) z dnia 30 lipca 2012 roku na kwote 4.728,24 zlotych,
11) fakture VAT numer (...) z dnia 2 sierpnia 2012 roku na kwote 2.214,00 zlotych,
12) fakture VAT numer (...) z dnia 3 wrze$nia 2012 roku na kwote 2.214,00 zlotych,
13) fakture VAT numer (...) z dnia 5 pazdziernika 2012 roku na kwote 2.214,00 ztotych,

na lgczng kwote 44.754,44 zlotych (faktura VAT nr (...), k. 25; faktura VAT nr (...), k. 277; faktura VAT nr (...), k. 29;
faktura VAT numer (...), k. 32; faktura VAT numer (...), k. 35; faktura VAT nr (...), k. 36; faktura VAT nr (...), k. 37;
faktura VAT nr (...), k. 40; faktura VAT nr (...), k. 41; faktura VAT nr (...), k. 44; faktura VAT nr (...), k. 47; faktura
VAT nr (...), k. 48; faktura VAT nr (...), k. 49).

Szpital (...) w W. nie zaplacil jednak umoéwionych naleznosci (bezsporne; okoliczno$¢ przyznana przez pozwanego).



Pismem z dnia 23 lipca 2013 roku (...) spotka z ograniczon odpowiedzialnoécia w W. wezwala Szpital (...) w W. do
zaplaty przedmiotowej kwoty wraz z odsetkami, ktora jednak nie nastapila (wezwanie do zaplaty, k. 9; wyliczenie
salda, k. 10; dow6d wyslania listu poleconego, k. 11).

Szpital (...) w W. nie uregulowal zobowigzan, gdyz wplywy z Narodowego Funduszu Zdrowia nie wystarczaly na
pokrywanie wymagalnych nalezno$ci (bezsporne; okoliczno$¢ przyznana przez pozwanego).

Stan faktyczny zostal ustalony na podstawie wskazanych wyzej dowodoéw.

Za wiarygodne uznano dokumenty znajdujace sie w aktach sprawy, albowiem zostaly one sporzadzone przez
kompetentne osoby w ramach wykonywanych przez nie czynno$ci, a strony w toku przewodu sadowego nie
kwestionowaly ich prawdziwoS$ci; rowniez sad dokonujac ich kontroli od strony formalnej i zawarto$ci merytorycznej
nie dopatrzy! sie uchybien ani §ladéw wskazujacych na ich falszowanie przez podrabianie lub przerabianie.

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo jest zasadne i zastuguje na uwzglednienie.

Bezsporna w niniejszej sprawie byla okoliczno§¢ zawarcia pomiedzy stronami umowy, ktbérej przedmiotem
byla dostawa przez (...) spolke z ograniczona odpowiedzialnoScia w W. pozwanemu Szpitalowi (...) w W.
produktéw medycznych, zgodnie ze specyfikacjami okreslonymi w umowie, oraz dzierzawa specjalistycznego sprzetu
medycznego. Pozwany nie kwestionowal nadto wymagalnosSci kwot wynikajacych z wystawionych przez powoda faktur
VAT, jak tez ich wysokosci, a jedynie poczatek naliczania odsetek ustawowych. Powdd prezentowal stanowisko, ze
odsetki ustawowe, mimo ze okreSlono termin platnos$ci jako 100 dni od daty dostarczenia faktur, nalezy naliczac¢
poczawszy od 31 dnia od dostarczenia faktur, powolywal sie w tym wzgledzie na ustawe z dnia 12 czerwca 2003 roku
o terminach zaplaty w transakcjach handlowych (Dz. U. 2003 r., Nr 139, poz. 1323).

Stanowisko powoda zaslugiwalo na uwzglednienie. Zgodnie z przepisem art. 5 ustawy z dnia 12 czerwca 2003
roku o terminach zaplaty w transakcjach handlowych, jezeli strony w umowie przewidzialy termin zaplaty dtuzszy
niz 30 dni, wierzyciel moze zada¢ odsetek ustawowych za okres poczawszy od 31 dnia po spelieniu swojego
Swiadczenia niepienieznego i doreczeniu dluznikowi faktury lub rachunku — do dnia zaplaty, ale nie dluzszy niz do
dnia wymagalno$ci §wiadczenia pienieznego.

Zastosowanie przedmiotowej regulacji do analizowanego stanu faktycznego uzasadnia przyznanie Szpitalowi (...) w
W. statusu jednostki sektora finanséw publicznych w rozumieniu przepiséw o finansach publicznych, ktore zgodnie z
art. 3 ust. 1 pkt 3 ww. ustawy objete sa jej dzialaniem. Wskaza¢ bowiem nalezy, iz sektor finanséw publicznych, zgodnie
z art. 9 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 roku o finansach publicznych (Dz. U. 2009 r., Nr 157, poz. 1240), tworzg m.in.
samodzielne publiczne zaklady opieki zdrowotnej, a zatem formy prawne, w jakich pozwany prowadzi dzialalno$c.

Nie budzi réwniez watpliwo$ci, iz umowa zawarta przez pozwany Szpital (...) w W. w celu realizacji jego zadan
statutowych, stanowi transakcje handlowa w rozumieniu art. 2 ustawy z dnia 12 czerwca 2003 r. o terminach zaplaty
w transakcjach handlowych (Dz. U. Nr 139, poz. 1323 ze zm.), zgodnie z ktérym transakcja handlowa w rozumieniu
ustawy jest umowa, ktérej przedmiotem jest odplatne dostarczanie towaru lub odplatne Swiadczenie ustug, jezeli
strony tej umowy zawieraja ja w zwiazku z wykonywang przez siebie dzialalnoscia gospodarcza lub zawodowa.

W niniejszej sprawie, pomimo obowiazywania ustawy z dnia 8 marca 2013 roku o terminach zaplaty w transakcjach
handlowych, znalazla zastosowanie ustawa z dnia 12 czerwca 2003 roku o terminach zaplaty w transakcjach
handlowych. W mys$l bowiem art. 15 ust. 1 ustawy z 8 marca 2013 roku do transakcji handlowych zawartych przed
dniem wejScia w zycie ustawy stosuje sie przepisy dotychczasowe. W przypadku transakeji handlowych zawieranych w
wyniku przeprowadzenia postepowan o udzielenie zamo6wienia publicznego, na podstawie przepiso6w ustawy z dnia 29
stycznia 2004 r. - Prawo zaméwien publicznych, wszczetych przed dniem wejscia w zycie ustawy, stosuje sie przepisy



dotychczasowe (art. 15 ust. 2 powolanej ustawy). Skoro zatem przedmiotowa umowa zawarta byl pod rzadem ustawy
z dnia 12 czerwca 2003 roku, to ta ustawa znajdzie zastosowanie odno$nie niniejszego stanu faktycznego.

W przedmiotowej sprawie powo6d rozszerzyl powddztwo wnoszac o zasadzenie odsetek ustawowych od 31 dnia
po spemhieniu kazdorazowego $wiadczenia niepienieznego i doreczeniu dluznikowi faktury, do czego, pomimo
przeciwnych ustalen umownych, uprawniala go tre$¢ wskazanej wyzej regulacji. Tym samym w ocenie Sadu zarzut
strony pozwanej odnoszacy sie do daty wymagalnoSci $wiadczenia pienieznego nalezy uznaé za chybiony.

Majac powyzsze na uwadze Sad zasadzil na rzecz powoda niekwestionowang przez strony kwote naleznos$ci gléwnej,
powiekszong o warto$¢ odsetek ustawowych liczonych od 31 dnia po spehlieniu kazdorazowego $wiadczenia
niepienieznego i doreczeniu dluznikowi faktury, wraz z odsetkami ustawowymi od 13 sierpnia 2013 roku do dnia

zaplaty.

Niezasadny okazal sie wniosek pozwanego Szpitala (...) w W. o rozlozenie dochodzonej nalezno$ci glownej na cztery
kwartalne raty oraz o nieobcigzanie dalszymi odsetkami od tak oznaczonego zobowigzania.

W mysl art. 320 k.p.c. jedynie w szczego6lnie uzasadnionych wypadkach sad moze w wyroku rozlozy¢ na raty zasadzone
Swiadczenie, a w sprawach o wydanie nieruchomosci lub o opréznienie pomieszczenia — wyznaczyé odpowiedni termin
do spelienia tego §wiadczenia. Powyzsza regulacja przewiduje wiec mozliwo$é¢ rozlozenia na raty zasadzonego w
wyroku §wiadczenia, premiujac niejako zobowigzanego poprzez potraktowanie go w sposob bardziej dogodny anizeli
wynikaloby to z przepis6w prawa materialnego. Zastosowanie tej regulacji uzaleznione jest jednak od zaistnienia
»SzczegOlnie uzasadnionego wypadku”, ktéry winien by¢ rozumiany jako brak mozliwosci spelnienia §wiadczenia
przez dluznika bez narazenia sie na niepowetowane szkody (vide M. Jedrzejewska, Kodeks postepowania cywilnego.
Komentarz, tom 2, red. T. Erecinski, s. 24 i n.; E. Gapska, Czynnosci ..., s. 134; A. Géra — Blaszczykowska, Orzeczenia
.., S. 40; M. Uliasz, Kodeks postepowania cywilnego ..., s. 422).

»Szczegbdlnie uzasadnione przypadki” w rozumieniu art. 320 k.p.c. nie musza mie¢ jednak wyjatkowego charakteru.
O tym, czy chodzilo o ,szczegblnie uzasadnione przypadki” decyduja okolicznosci danego wypadku, przy czym o
rozlozeniu na raty decyduje stan rzeczy istniejacy w chwili zamkniecia rozprawy (art. 316 § 1 k.p.c.). Z reguly chodzié
tu bedzie o okoliczno$ci lezace po stronie pozwanego dluznika, jego sytuacje majatkows, finansowa, rodzinna, ktére
czynia nierealnym spelnienie przez niego od razu i w pelnej wysokoéci zasadzonego §wiadczenia. Nie mozna jednak
nie braé¢ pod uwage takze sytuacji samego wierzyciela (vide wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 28 stycznia 1998 roku,
sygn. akt IT CKN 590/97).

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt analizowanego stanu faktycznego podkresli¢ nalezy, iz pow6d prowadzi
dzialalno$¢ gospodarcza, ktérej przedmiot stanowi dostawa specjalistycznych produktéow i sprzetu medycznego. Nie
ulega wiec watpliwosci, iz z uwagi na specyfike branzy, w ktorej dziala, jak rowniez fakt, iz jego gléwni kontrahenci
— publiczne zaklady opieki zdrowotnej, znajduja sie w ciezkiej sytuacji finansowej, premiowanie pozwanego moze
wplynaé negatywnie na sytuacje finansowa powodowej spolki. Odmiennie od sytuacji powoda, ktéry w wyniku
utracenia plynnoéci finansowej moze by¢ nawet zmuszony do zakonczenia prowadzenia dzialalnosci gospodarczej,
pozwany Szpital (...) w W., z uwagi na to, ze $wiadczy uslugi zdrowotne, nadal bedzie kontynuowal swoja dziatalnosé
statutowa, co po$rednio wynika z treci art. 15 ustawy z dnia 15 kwietnia 2011 roku o dzialalno$ci leczniczej (Dz. U. 2011
r., Nr 112, poz. 654), w my$l ktérego podmiot leczniczy nie moze odmoéwié udzielenia §wiadczenia zdrowotnego osobie,
ktéra potrzebuje natychmiastowego udzielenia takiego §wiadczenia ze wzgledu na zagrozenie zycia lub zdrowia.

Reasumujgc zatem powyzsze rozwazania, podkresli¢ nalezy, ze w sytuacji rozlozenia przez Sad na raty dochodzonego
roszczenia, powdd nie tylko nie uzyskalby od pozwanego zaspokojenia nalezno$ci w uzgodnionych terminach, lecz
nadto nie uzyskalby pelnej rekompensaty strat, jakie z tego tytulu poniost.

Trudna sytuacja finansowa pozwanego Szpitala (...) w W., co wynika z przedlozonego przez pozwanego bilansu (k.
88-89) oraz rachunku zyskéw i strat (k. 89v), choé nie uzasadnia rozlozenia zalegloci na raty, to biorac pod uwage
takze rodzaj dzialalno$ci pozwanego, jest szczegblnym przypadkiem w rozumieniu art. 102 k.p.c., ktéry uzasadnia



odstapienie od obciazania pozwanego kosztami zastepstwa procesowego na rzecz strony powodowej oraz oplaty
sadowej od pozwu. Z dolaczonych do sprzeciwu od nakazu zaplaty dokumentow wynika bowiem, ze istnieje zagrozenie
dla kontynuowania dzialalnoéci Szpitala (...) w W. o czym $wiadczy ujemny kapital wlasny (-129.495.317,47 zlotych,
k. 88v), zobowigzania przekraczajace posiadane aktywa oraz niepokryta strata finansowa z lat ubieglych w kwocie
5.851.401,22 zlotych (k. 89v). Podkresli¢ nalezy, ze zastosowanie art. 102 k.p.c. powinno by¢ oceniane w caloksztalcie
okoliczno$ci, ktore by uzasadnialy odstepstwo od podstawowych zasad decydujacych o rozstrzyganiu w przedmiocie
kosztow procesu. Do kregu tych okoliczno$ci nalezy zaliczy¢ zarowno fakty zwigzane z samym przebiegiem procesu, jak
ifakty lezace na zewnatrz procesu, zwlaszcza dotyczgce stanu majatkowego strony. Okolicznos$ci te powinny byé nadto
oceniane przede wszystkim z uwzglednieniem zasad wspolzycia spolecznego (vide postanowienie Sagdu Najwyzszego
z dnia 14 stycznia 1974 r., sygn. akt II Cz 223/73).

Z uwagi na fakt, iz strona pozwana jest placowka ratujaca zycie i zdrowie ludzkie, niezbednym jest ciagte zaciaganie
przez nig zobowigzan. W ocenie Sadu jednak, wlasnie we wskazanej powyzej sytuacji, takie dzialanie zasluguje
na zrozumienie i nie mozna przyjac, ze stanowi przyzwolenie na nieregulowanie zaciagnietych zobowigzan bez
jakichkolwiek dalszych, zar6wno finansowych, jak i prawnych konsekwencji. Nie mozna réwniez nie zauwazyé, ze
obecny stan finanséw w stuzbie zdrowia ma charakter trwaly. Co wiecej, nie mozna czyni¢ pozwanemu zarzutu ze
$wiadomego zaciggania kolejnych zobowigzan, z ktorych sie nie wywigzywal, bedac w trudnej sytuacji finansowej, o
czym Swiadczg zte wyniki bilansu i ciazace na nim zobowigzania.

Majac na uwadze powyzsze rozwazania i na podstawie powolanych powyzej przepisow Sad orzekl, jak w czeSci
dyspozytywnej wyroku.



