Sygn. akt: I C 2085/13
POSTANOWIENIE
Dnia 22 kwietnia 2014 r.

Sad Rejonowy dla Warszawy Srodmiescia w Warszawie w I Wydziale Cywilnym
w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Joanna Radzyniska-Glowacka
Protokolant: Martyna Lubieniecka — Kiljanska

na rozprawie w dniu 22 kwietnia 2014 roku rozpoznat sprawe
z powddztwa (...) Sp. z 0.0.

przeciwko M. J.

o zaplate

postanowil:

1. Umorzy¢ postepowanie w sprawie;

2. Zasadzi¢ od (...) Sp. z 0.0. na rzecz M. J. kwote 180,00 zl (sto osiemdziesiat zlotych) tytulem zwrotu kosztow
postepowania;

3. Nakazaé Skarbowi Panstwa Kasie Sadu Rejonowego dla Warszawy Srédmieécia zwrocié na rzecz (...) Sp. z o.0.
kwote 15,00 z} (pietnascie zlotych) tytulem zwrotu potowy oplaty od pozwu.

Sygn. akt I C 2085/13

UZASADNIENIE

Pozwem wniesionym 21 marca 2013 r. powod (...) Spdlka z ograniczona odpowiedzialnoécia z siedziba w W. wniost o
zasadzenie od M. J. kwoty 1392,49 zl z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty, oraz kosztow
procesu wedlug norm przepisanych.

W dniu 12 kwietnia 2013 r. Referendarz Sadowy w Sadzie Rejonowym Lublin-Zach6d w Lublinie VI Wydzial Cywilny
wydal nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym, sygn. akt VI Nc-e 640392/13, w ktérym uwzglednil w caloSci
zadanie powoda.

Od powyzszego nakazu zaplaty pozwany wniost sprzeciw.

Pismem procesowym wniesionym 24 marca 2014 r. powdd cofnal pozew bez zrzeczenia sie roszczenia i wnidst o
umorzenie postepowania w sprawie i zwrot Y2 oplaty sadowej od pozwu.

Pismem wniesionym 16 kwietnia 2014 pozwany wniést o przyznanie mu kosztéw procesu wobec cofniecia pozwu przez
powoda.

Sad zwazyl co nastepuje:

Stosownie do tresci art. 203 § 1 kpc, pozew moze by¢ cofniety bez zezwolenia pozwanego az do rozpoczecia rozprawy,
a jezeli z cofnieciem polaczone jest zrzeczenie sie roszczenia - az do wydania wyroku.



W ocenie Sadu przedmiotowe cofniecie pozwu jest skuteczne, dopuszczalne i nie narusza treci art. 203 § 4 kpc.

W mysl przepisu art. 355 kpc sad wydaje postanowienie o umorzeniu postepowania, jezeli powod cofnat ze skutkiem
prawnym pozew lub jezeli wydanie wyroku stalo sie z innych przyczyn zbedne lub niedopuszczalne.

Z uwagi na to, iz powod skutecznie cofnal pozew Sad, na podstawie art. 355 § 1 kpc, orzekl jak w punkcie 1
postanowienia.

W punkcie 2 postanowienia Sad orzekt na podstawie art. 203 § 2 zd. 2 kpc o zwrocie kosztoéw procesu od powoda na
rzecz pozwanego. Na nalezne powodowi koszty skladaja sie wynagrodzenie adwokackie w kwocie 180 zl, zgodnie z § 6
pkt 2 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnosci adwokackie
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu.

W punkcie 3 postanowienia Sad nakazal zwréci¢ powodowi kwote 15 zl tytutem zwrotu polowy oplaty od pozwu.
Zgodnie z przepisem art. 79 ust. 1 pkt 3 lit. a ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sadowych w sprawach
cywilnych (Dz. U. Nr 167, poz. 1398 z p6Zn. zm.) sad z urzedu zwraca stronie polowe uiszczonej oplaty sadowej od
pisma cofnietego przed rozpoczeciem posiedzenia, na ktore sprawa zostala skierowana.

Majac na uwadze powyzsze, Sad postanowil jak w sentencji postanowienia.



