Sygn. akt XVII GC 1388/15

UZASADNIENIE

W dniu 19 listopada 2013 roku M. K. prowadzacy dzialalnos$¢ gospodarcza pod nazwa M. (...) M. K. wnidst do Sadu
pozew w elektronicznym postepowaniu upominawczym, w ktérym domagal sie zasadzenia od pozwanej (...) spoki z
ograniczong odpowiedzialno$cia z siedziba w N. kwoty 4 612,50 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od
dnia 10 lipca 2013 roku do dnia zaplaty oraz kosztéw sagdowych (pozew — k. 2-5).

W uzasadnieniu M. K. wskazal, iz §wiadczyt dla (...) spo6iki z ograniczong odpowiedzialnoécia z siedzibg w N. uslugi
serwisowe. Pomimo wykonania ustug zgodnie z ustaleniami i przyjecia faktury przez pozwana, nie uregulowala ona
naleznoSci w kwocie 4 612,50 zlotych za fakture nr (...) z dnia 25 czerwca 2013 roku z terminem platnosci 09 lipca
2013 roku. (pozew — k. 2-5)

Uznajac, iz zachodza warunki do wydania nakazu zaplaty, w dniu 28 stycznia 2014 roku Referendarz Sadowy w Sadzie
Rejonowym Lublin — Zachéd w Lublinie VI Wydzial Cywilny wydal nakaz zaplaty w elektronicznym postepowaniu
upominawczym, w ktérym uwzglednil roszczenie powoda w caloéci (nakaz zaplaty - k. 6).

Od doreczonego nakazu zaplaty pozwana (...) spbtka z ograniczong odpowiedzialnoécia z siedziba w N. w ustawowym
terminie wniosta do Sadu sprzeciw, w ktérym zaskarzyla nakaz zaplaty wnoszac o oddalenie pow6dztwa w calosci i
zasadzenie od powoda na rzecz pozwanej kosztow postepowania, w tym kosztoéw zastepstwa procesowego, wedlug
norm przepisanych. W uzasadnieniu sprzeciwu od nakazu zaplaty pozwana podniosla, ze powod nie udowodnit faktu
wykonania uslug serwisowych na rzecz pozwanej, ich rodzaju ani przedmiotu umowy. Wskazala, ze faktura VAT
na ktéra powoluje sie powdd nie jest dokumentem w rozumieniu art. 245 k.p.c., na podstawie ktérego moga byc
jakiekolwiek ustalenia faktyczne, albowiem jest to dokument ksiegowy, ktory nie kreuje stosunku cywilnoprawnego i
wysokoSci zobowigzania. Pozwana wskazala, ze powdd nie przedstawil zadnego dowodu, z ktérego mogloby wynikaé,
iz pozwana jest faktycznie zobowigzana do zaplaty na rzecz powoda kwoty 4 612,50 zlotych. Pozwana podniosla, ze
wielokrotnie podejmowala proby wyjaénienia z czego wynika zadana przez powoda kwota, jednak brak bylo reakcji
po stronie powoda.

(sprzeciw od nakazu zaplaty — k. 9-10, 23-26).

Postanowieniem z dnia 19 marca 2014 roku Sad Rejonowy Lublin — Zachéd w Lublinie VI Wydzial Cywilny stwierdzit
skuteczne wniesienie sprzeciwu i utrate mocy nakazu zaplaty w calo$ci oraz przekazal rozpoznanie sprawy do Sadu
Rejonowego dla Warszawy Pragi — P6lnoc w W. (postanowienie — k. 13).

Zarzadzeniem z dnia 29 maja 2014 roku wezwano powoda do zlozenia w terminie 14 dni pisma (wraz z odpisem)
zawierajacego przytoczenie okolicznosci faktycznych uzasadniajacych zadanie pozwu wraz z podaniem wszystkich
twierdzen, zarzutéw i dowoddéw na ich poparcie pod rygorem pominiecia spéznionych twierdzen i dowodow.
Wezwanie zostalo doreczone powodowi (poprzez pozostawienie przesylki w aktach ze skutkami doreczenia).
(zarzadzenie — k. 16)

W dniu 22 grudnia 2014 roku doreczono powodowi sprzeciw od nakazu zaplaty zobowiazujac go do zlozenia
odpowiedzi na sprzeciw i pouczajac o treSci art. 230 k.p.c. (zarzadzenie — k. 36)

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

M. K. w dniu 06 listopada 2013 r. wystosowal do (...) spolki z ograniczona odpowiedzialnoscia z siedziba w N.
wezwanie do zaplaty kwoty 4 612,50 zlotych wynikajacej z faktury VAT (...) (okoliczno$¢ bezsporna, odpowiedz na
wezwanie do zaplaty — k. 34)



(...) spotka z ograniczona odpowiedzialnoécig z siedziba w N. nie zaplacila przedmiotowej kwoty uznajac, iz jest ona
nienalezna.

(okoliczno$¢ bezsporna, odpowiedZ na wezwanie do zaptaty — k. 34)

Sad ustalil powyzszy stan faktyczny na podstawie wskazanych dokumentéw, ktérym przyznal moc dowodowa uznajac,
ze stanowig pelnowarto$ciowy material dowodowy, a wiarygodno$¢ i autentyczno$é tych dokumentoéw nie byla przez
strony procesu kwestionowana.

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:

Powod wnosit o zasadzenie od pozwanej (...) spolki z ograniczong odpowiedzialnoécia z siedzibg w N. kwoty 4 612,50
zlotych wraz z ustawowymi odsetkami powolujac sie na fakture nr (...) z dnia 25 czerwca 2013 roku jako na dowod
istniejacego zobowigzania, jednak nie udowodnil, ze pomiedzy stronami istnial stosunek prawny, z ktérego powod
moglby wywodzié swoje roszczenie. Faktura VAT na ktora powolywal sie powod nie zostala dotaczona do akt sprawy.
Na marginesie nalezy doda¢, ze w ocenie Sadu, faktura VAT nie wskazuje na istnienie zdarzenia prawnego pomiedzy
podmiotami gospodarczymi, nie moze wywolywac zadnych skutkdéw po ktorejkolwiek ze stron (por. wyrok WSA w
Gorzowie Wielkopolskim z dnia 03 lutego 2009 roku, sygn. akt I SA/Go 860/08, LEX nr 489326). Jak podniost
WSA we Wroclawiu w wyroku z dnia 14 maja 2004 roku (sygn. akt I SA/Wr 1143/02, Lex nr 129689), faktura jest
dokumentem ksiegowym, ktoérego zasadnicza funkcja jest udokumentowanie transakeji i umozliwienie poprawnego
ujecia jej w ksiegach zaré6wno sprzedawcy jak i nabywcy. Wystawienie faktury jest jednym z podstawowych zdarzen
rodzacych obowiazek podatkowy, a takze jest ona tym dokumentem, ktory umozliwia podatnikowi - nabywcy
towaru lub ushugi - odliczenie podatku naliczonego przy nabyciu towaréw lub ustlug. Wystawiona faktura, ktéra
nie dokumentuje rzeczywistej sprzedazy, jest bezskuteczna prawnie, a w zwiazku z tym nie moze wywolaé zadnych
skutkéw podatkowych zaréwno u jej wystawcy jak i odbiorcy. Faktura powinna by¢ konsekwencja i realizacja wezeéniej
zawartej miedzy stronami umowy ale od jej waznoSci nie zalezy wazno$é calego stosunku cywilnoprawnego. W kazdym
razie wylgcznie na podstawie wystawionej faktury nie sposob ustali¢, ze umowa okreslonej tresci laczyta powoda
z pozwanag, jak i tego czy i w jakim zakresie umowa ta zostala zrealizowana. Ponadto majac na uwadze powyzsze
rozwazania, faktura jest dokumentem prywatnym, dlatego tez informacje w niej zawarte nalezy ocenia¢ ze szczeg6lng
ostrozno$cig. W tym miejscu nalezy zwrécic¢ uwage na stanowisko jakie wyrazit Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia
15 kwietnia 1982 roku, sygn. akt III CRN 65/82 (Lex nr 8414), zgodnie z ktérym, ,dokument prywatny nie korzysta
z domniemania prawdziwo$ci zawartych w nim o$wiadczen, kazda za$§ osoba majaca w tym interes prawny moze
twierdzic i dowodzié, ze treéc zlozonych o$wiadczen nie odpowiada stanowi rzeczy”.

Zgodnie z treScig art. 6 k.c. ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktéra z tego faktu wywodzi skutki
prawne. W Swietle za$ art. 232 k.p.c. strony sa obowiazane wykazywa¢ dowody dla stwierdzenia faktéw, z ktérych
wywodza skutki prawne. Zatem gdy strona nie przedstawia dowodow, nalezy uznac, ze dany fakt nie zostal wykazany.
Nalezy zaakcentowaé, iz zgodnie z zasada kontradyktoryjnos$ci ciezar dowodu spoczywa na stronach postepowania
cywilnego, a zatem to strony, a nie Sad s3a wylacznym dysponentem toczacego sie postepowania i one ponosza
odpowiedzialno$é za jego wynik. W zwiazku z tym ewentualne ujemne skutki nie przedstawienia dowodu obciazaja
strone, ktéra nie dopelnila ciazacego na niej obowiazku (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 15 lipca 1999 roku, I
CKN 415/99, LEX nr 8305). Ponadto nalezy dodaé, iz samo twierdzenie strony powodowej nie jest dowodem, a
twierdzenia dotyczace istotnej dla sprawy okolicznoéci (art. 227 k.p.c.) powinno by¢ udowodnione przez strone
zglaszajaca (art. 232 k.p.c. i art. 6 k.c. w zw. z art. 300 k.p.c.) (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 22 listopada
2001 roku, PKN 660/00). Jezeli material dowodowy zgromadzony w sprawie nie daje podstawy do dokonania
odpowiednich ustalen faktycznych w mys$l twierdzen jednej ze stron, Sad musi wyciggna¢ ujemne konsekwencje z
braku udowodnienia faktéw przytoczonych na uzasadnienie zadan lub zarzutéw. Nalezy to rozumie¢ w ten sposob, ze
strona, ktbra nie przytoczyla wystarczajacych dowodéw na poparcie swych twierdzen ponosi ryzyko niekorzystnego
dla siebie rozstrzygniecia, o ile ciezar dowodu, co do tych okoliczno$ci na niej spoczywal (wyrok Sadu Apelacyjnego
we Wroclawiu z dnia 18 stycznia 2012 1., I ACa 1320/11).



W przedmiotowej sprawie powdd nie przytoczyl wszystkich okolicznosci faktycznych uzasadniajacych zadanie pozwu,
nie podal wszystkich twierdzen, zarzutow i dowodéw na ich poparcie pomimo wezwania go do tego w toku procesu
(pod rygorem pominiecia sp6znionych twierdzen i dowodow).

Ponadto strona powodowa nie wypowiedziala sie co do twierdzen strony pozwanej zawartych w sprzeciwie od nakazu
zaplaty, dlatego sad na podstawie art. 230 kpc, majac na wzgledzie wyniki postepowania, uznal powyzsze fakty za
przyznane przez powoda.

Tym samym, pow6d nie udowodnil, iz strony laczyt stosunek cywilnoprawny, ze powdd wykonat na rzecz pozwanej
ustugi serwisowe w ramach tego stosunku, a w konsekwencji, ze pozwana byla zobowigzana do zaplaty na rzecz powoda
dochodzonej pozwem kwoty.

Majac powyzsze na uwadze oddalono powodztwo M. K.. O kosztach Sad orzekl na podstawie art. 98 i 99 k.p.c. w zw.
7 § 6 pkt 3 w zw. z § 2 ust. 1 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrzeénia 2002 r. w sprawie oplat za
czynnos$ci radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Pafistwa pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego
ustanowionego z urzedu (Dz. U. z 2002 r., Nr 163, poz. 1349 ze zm.), zasadzajac na rzecz pozwanego od powodki
kwote 617,00 zL. Na kwote zasadzonych kosztow procesu sklada sie kwota 600,00 zl stanowigca wynagrodzenie
pelnomocnika powoda, z uwagi na warto$¢ przedmiotu sporu, oraz kwota 17,00 zt uiszczona przez powddke tytulem
oplaty skarbowej od udzielonego pelnomocnictwa procesowego.

SSR Anna Kociolek
ZARZADZENIE
odpis wyroku z uzasadnieniem doreczy¢ pelnomocnikowi pozwanego.

W., dnia 22 lipca 2015 roku



