Sygn. akt. XVI GC 2035/12

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 4 kwietnia 2012 r. powo6d M. W. wnidst o zasadzenie od pozwanej M. S. (1) prowadzacej dzialalnos$c
gospodarcza pod nazwa Przedsiebiorstwo Budowlane (...) M. S. (1) kwoty 9.420,82 7zl wraz z odsetkami ustawowymi
liczonymi od kwot i dat wskazanych w pozwie do dnia zaplaty, a takze zasadzenie na swoja rzecz od strony pozwanej
kosztow procesu.

W uzasadnieniu powdd wskazal, iz w okresie listopada 2011 r. do lutego 2012 r. dokonywal na rzecz pozwanej
sprzedazy materialow budowlanych, ktére byly dostarczane na miejsce budowy. Z tego tytulu powo6d wystawil na rzecz
pozwanej kilkanascie faktur, z czego nalezno$ci wynikajace z 3 faktur VAT nie zostaly przez pozwang uiszczone w
calo$ci pomimo uplywu terminu platnosci (pozew, k. 2-5).

Pismem procesowym z dnia 4 maja 2012 r. powod zmienil zadanie pozwu w zakresie odsetek, wnoszac o zasgdzenie
odsetek ustawowych od nastepujacych kwot i okresow:

- od kwoty 310,20 7zl od dnia 28 grudnia 2011 r. do dnia zaplaty;
- od kwoty 7.183,82 z} od dnia 19 stycznia 2012 r. do dnia zaplaty;
- od kwoty 2.237,00 zl od dnia 30 stycznia 2012 r. do dnia zaplaty (pismo procesowe powoda k.16)

W dniu 16 maja 2012 r. Sad Rejonowy Sad Gospodarczy VIII Wydzial Gospodarczy w B. wydal nakaz zaplaty w
postepowaniu upominawczym w sprawie o sygn. akt VIII GNc 1478/12 zgodnie z zagdaniem pozwu (nakaz zaplaty k.

17).

Sprzeciwem od nakazu zaplaty zaskarzajacym nakaz w caloSci pozwana wniosla o oddalenie powddztwa w calo$ci oraz
o zasadzenie na swoja rzecz od powoda kosztow procesu.

W uzasadnieniu sprzeciwu pozwana w pierwszej kolejno$ci podniosta zarzut niewlasciwoSci miejscowej. Odnoszac
sie do twierdzen powoda w zakresie zadania, pozwana stwierdzila natomiast, ze nie zawierala z powodem umowy
na sprzedaz towardw objetych spornymi fakturami, ani osobiécie, ani przez upowaznionego pracownika, rowniez ich
nie zamawiala, ani nie odbierala. Pozwana podniosla, iz roszczenie powoda jest nieudowodnione tak co do zasady,
jak i co do wysokoSci, za§ powod nie wykazal okoliczno$ci zamawiania towaru, jego dostarczenia i odebrania przez
pozwana. Zakwestionowala rowniez okolicznos¢, iz W. S., byt osoba upowazniong do skladania o$wiadczen woli w
imieniu pozwanej. Ponadto pozwana zaprzeczyla, ze otrzymala powyzsze faktury oraz wezwania do zaplaty (sprzeciw
k. 24-27).

Postanowieniem z dnia 22 sierpnia 2012 r. Sad Rejonowy w B. VIII Wydzial Gospodarczy uznal sie miejscowo
niewla$ciwym i przekazal sprawe do rozpoznania sadowi wlasciwosci ogoélnej pozwanego na podstawie art. 27 § 1 k.p.c.

Strony pozostaly przy swoich stanowiskach do zakonczenia procesu (pismo procesowe powoda z dn.29.01.2013 r.
k.111-115; pismo procesowe powoda z dnia 31.01.2013 r. k.94; pismo procesowe pozwanego z dnia 04.03.2013 T.

k.151-153).

Na podstawie materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie Sqd Rejonowy ustalil
nastepujqcey stan faktyczny:

M. W. prowadzacy dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa (...) M. W. oraz M. S. (1) prowadzaca dzialalnoé¢ gospodarcza
pod nazwa Przedsiebiorstwo Budowlane (...) M. S. (1) pozostawali w stosunkach handlowych, w ramach ktorych M.
S. (1) wystepowala jako nabywca, za§ M. W. jako sprzedawca materialow budowlanych.



Dowédd : korespondencja e-mail pomiedzy stronami k.95-109; faktura VAT nr (...) k.10; potwierdzenie dokonania
przelewu z dn. 29.02.2012 za fakture nr (...) k. 123-124; faktura VAT nr (...) k.125; faktura VAT nr (...) k.12; faktura
VAT nr (...) k.13; wydruk z (...) M. S. (1) k.130; zeznania §wiadka J. S. k.179-180; zeznania §wiadka M. S. (2) k. 327v.-
328v.; zeznania powoda M. W. k. 328v.-329v.; zeznania pozwanej M. S. (1) k.329v.-330.

Zamowienia na materialy budowlane skladal M. S. (2) telefonicznie, upowazniony bezposrednio przez M. S. (1) do
skladania oswiadczen woli w jej imieniu oraz J. S. za posrednictwem poczty elektronicznej. Zamoéwienia dostarczano
za pomoca firmy kurierskiej, na adres ul. (...) wJ., gdzie prowadzono inwestycje budowlana. Towar byt odbierany przez
J. S. albo M. S. (2). Na potwierdzenie odbioru wystawiano dokument WZ. Faktury byly wystawiane po dostarczeniu
towaru i zweryfikowaniu zamoéwienia przez zamawiajacego.

Dowéd: korespondencja e-mail pomiedzy stronami k.95-109; potwierdzenie odbioru nr WZ- (...) k.11 i k.117;
potwierdzenie odbioru (...) k.119-120; potwierdzenie odbioru (...) k.121; list przewozowy k.122; zeznania Swiadka J.
S. k.179-180; zeznania §wiadka M. S. (2) k. 327v.- 328v.; zeznania powoda M. W. k. 328v.-329v.

Dnia 23 listopada 2011 r. na adres ul. (...) w J. zostalo dostarczone 100,2 x m3 styropianu E. (...). Towar odebral M.
S. (2). Dnia 25 listopada 2011 r. M. W. wystawil fakture VAT nr (...) na kwote 14.377,59 z} z terminem ptatnoéci do
dnia 25 grudnia 2011 .

Dowéd: potwierdzenie odbioru nr WZ- (...) k.11; faktura VAT nr (...) k.10; potwierdzenie nadania faktury k.133;
korespondencja e-mail pomiedzy stronami k.95-109; zeznania §wiadka J. S. k.179-180; zeznania Swiadka M. S. (2)
k. 327v.- 328v

Dnia 8 grudnia 2011 r. na adres ul. (...) w J. dostarczono 42 x m3 styropianu E. (...). Towar zostal odebrany przez M.
S. (2). Dnia 17 grudnia 2011 r. zostaly dostarczone m. in. nastepujace materialy: majstergrund silikonowy (200 kg),
profil okapnikowy 2,5 m z siatkg PCV (6 szt.), ptétno Scierne 40 (50 szt.); naroznik PCV (...) z siatka (150 szt.). (...)
odebral J. S.. Towar dostarczony w obu partiach zostal ujety na fakturze VAT nr (...) wystawionej dnia 19 grudnia 2011
r. na kwote 7.183,82 zl z terminem platnosSci do dnia 18 stycznia 2015 .

Dowéd: potwierdzenie odbioru WZ- (...) k.117; potwierdzenie odbioru (...) k.119-120; faktura VAT nr (...) k.12 i
k.116; potwierdzenie nadania faktury k.132; korespondencja e-mail pomiedzy stronami k.95-109 zeznania $§wiadka J.
S. k.179-180; zeznania $wiadka M. S. (2) k. 327v.- 328v

W dniu 22 grudnia 2011 r. na adres ul. (...) w J. zostaly dostarczone kolejne materialy budowlane. M. S. (2) zamawial
S. B. iz tego tytulu, dnia 28 grudnia 2011 r. zostala wystawiona faktura VAT nr (...) na kwote 2.237,00 zl z terminem
platnosci do dnia 27 stycznia 2012 r.

Dowébd: potwierdzenie odbioru (...) k.121; list przewozowy k.122; faktura VAT nr (...) k.13, potwierdzenie nadania
faktury k.132; korespondencja e-mail pomiedzy stronami k.95-109 zeznania $§wiadka J. S. k.179-180; zeznania §wiadka
M. S. (2) k. 327v.- 328v

Dnia 29 lutego 2012 r. M. S. (1) dokonala przelewu na numer rachunku bankowego M. W. za fakture VAT nr (...),
ktbra to kwota zostala cze$ciowo zaliczona na poczet faktury VAT nr (...). Z tytulu faktury VAT nr (...) pozostala do
zaplaty kwota 310,20 zL

Dowédd: potwierdzenie dokonania przelewu k.123-124,

Pismem z dnia 5 marca 2012 r. (data nadania) M. W. wezwal M. S. (1) do zaptaty w terminie 5 dni od momentu
otrzymania wezwania, kwoty 19.928,99 zl, w tym kwoty 310,20 zl wynikajacej z faktury VAT nr (...), kwoty 7.183,82
z} wynikajacej z faktury VAT nr (...) oraz kwoty 2.237,00 zl wynikajacej z faktury VAT nr (...). W zwigzku z brakiem
zaplaty, pismem z dnia 22 marca 2012 r. (data nadania) M. W. ponownie wezwal M. S. (1) do zaplaty w terminie 77
dni od dnia otrzymania wezwania.



Dowéd: wezwanie do zaplaty z dn. 05.03.2012 r. k. 6; potwierdzenie nadania z dn. 05.03.2012 r. k. 9 i k.134;
wezwanie do zaplaty z dn. 22.03.2012 r. k.7; potwierdzenie nadania z dn. 22.03.2012 r. k.8 i k.134.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalit w oparciu o wskazane powyzej dowody z dokumentéw prywatnych lub ich
wizerunkow, przywolane na okolicznoSci wskazane przez powoda. Pozwany nie przedstawil zadnego materialu
dowodowego, oprocz dowodu z zeznan $wiadka i strony, ograniczajac sie jedynie do podniesienia okre§lonych
twierdzen.

Dowody z dokumentéw prywatnych jak kazdy inny dowod podlegaja ocenie na zasadach okreslonych w art. 233 § 1
k.p.c. W tym konteksScie Sad jest zobowigzany ocenié, na ile o§wiadczenia zawarte w tych dokumentach sa zgodne
z rzeczywistym stanem rzeczy, zwlaszcza, gdy chodzi o jednostronne o$wiadczenia jednej ze stron postepowania.
Materialna moc dowodowa dokumentu prywatnego zalezy od jego treSci merytorycznej. Strona pozwana nie
kwestionowala autentyczno$ci tych dokumentéw, ani ich zgodnosci tresci ich wizerunkoéw z oryginalem. O materialnej
mocy dowodowej dokumentéw prywatnych i wszystkich innych dowodéw rozstrzyga sad zgodnie ze wskazang w
art. 233 k.p.c zasada swobodnej oceny dowodéw i w kontekscie caloksztaltu materialu dowodowego. Sad uznal
przedlozone dokumenty prywatne oraz ich kopie (wizerunki) za wiarygodne.

Ustalen faktycznych w sprawie Sad dokonal przede wszystkim w oparciu o zeznania §wiadka J. S.. Sad uznat zeznania
Swiadka za w pelni wiarygodne, poniewaz jako spowinowacony z pozwana, nie byl zainteresowany rozstrzygnieciem
na rzecz strony powodowej. Nie ma réwniez powodu, by je kwestionowaé w $wietle pozostalych dowodow.
Zeznania te wniosly okolicznosci istotne dla merytorycznego rozstrzygniecia sprawy. Swiadek potwierdzil okoliczno$ci
rozpoczecia wspoélpracy pomiedzy stronami niniejszego postepowania. J. S. wskazal, ze pozwana kontaktowala sie
z powodem za posrednictwem jego i M. S. (2). Swiadek podkreslil, ze wspdlpracowal z M. S. (2) przy pracach
budowlanych prowadzonych w J. i w zwiazku z tg inwestycja rozpoczela sie rowniez wspolpraca M. S. (2) z powodem.
Swiadek zaznaczyl, ze M. S. (2) zamawial towary w imieniu M. S. (1) osobiscie, albo prosit o to $wiadka. J. S.
potwierdzil, ze materialy ujete w fakturach zostaly dostarczone i wykorzystane przy pracach budowlanych.

Ponadto Sad dopuécit dowdd z zeznan $wiadka M. S. (2), dajac im wiare w zakresie, w jakim korespondowaly z
zeznaniami §wiadka J. S. oraz zeznaniami stron, a takze z informacjami znajdujacymi sie w dokumentach zalaczonych
do akt sprawy. Przede wszystkim M. S. (2) potwierdzil, ze strony laczyla ustna umowa dotyczaca sprzedazy materialow
budowlanych oraz ze dzialal w imieniu strony pozwanej i zamawial materialy od strony powodowej. Swiadek
potwierdzil ponadto autentyczno$é swoich podpiséw pod dokumentami (na k. 11, 117) przedlozonymi do akt niniejszej
sprawy. Sad nie dal wiary tej czeSci zeznan, w ktorej M. S. (2) twierdzil, iz nie prosil J. S. o zamawianie materialow
budowlanych, poniewaz co innego wynika z okoliczno$ci sprawy, ktére zostana szerzej omoéwione w toku dalszych
rozwazan.

Przy ustalaniu stanu faktycznego sad wzial pod uwage roéwniez dowdd z przestuchania stron postepowania
przeprowadzonego na podstawie art. 299 k.p.c. Jest on dowodem positkowym, przeprowadzanym przez sad tylko
wtedy, gdy po przeprowadzeniu innych dowodéw lub w ich braku pozostaly nadal do wyja$nienia fakty istotne dla
rozstrzygniecia sprawy.

Na podstawie zeznan powoda M. W. ustalono, ze strony pozostawaly w stalych stosunkach gospodarczych a M. S. (2)
zamoOwienia skladal telefonicznie. Powod zeznal ponadto, ze faktury VAT nie byly przez pozwanego kwestionowane,
towar nie byl zwracany. Zeznania powoda jako zbiezne z zeznaniami $wiadka J. S. oraz ze zgromadzonymi
dokumentami zastugiwaly na przyznanie im waloru wiarygodnoSci.

Sad uznal, Ze zeznania pozwanej M. S. (1) nie wniosly niczego nowego do sprawy. Z zeznan pozwanej wynika bowiem,
ze wiedze na temat wiekszo$ci okoliczno$ci zwigzanych z zamo6wieniami posiada od meza M. S. (2), ktory osobiscie
nadzorowal inwestycje budowlana i zawieral umowe sprzedazy oraz skltadal zaméwienia. Pozwana w sposob bardzo
ogo6lny, cho¢ juz nie tak jednoznaczny, jak w sprzeciwie od nakazu zaplaty, formulowala stwierdzenia odnoszace sie
do spornych kwestii, m.in. podajac, ze nie kojarzy, zebym otrzymala faktury okazane jej z akt sprawy.



Sad Rejonowy na postawie stanu faktycznego zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo bylo zasadne i podlegalo uwzglednieniu w caloéci.

Roszczenie dochodzone w niniejszym postepowaniu powdd wywodzil z umowy sprzedazy materialtobw budowlanych,
ktora zawart ustnie z M. S. (2), dzialajacym z upowaznienia pozwanej, tytulem czego powo6d wystawil na rzecz pozwanej
dolaczone do pozwu faktury VAT.

W myél art. 535 k.c., przez umowe sprzedazy sprzedawca zobowiazuje sie przenie$¢ na kupujgcego wlasno$é rzeczy i
wydaé mu rzecz, a kupujacy zobowiazuje sie rzecz odebrac i zaplaci¢ sprzedawcy cene. Kodeks cywilny nie wymaga
dla zawarcia umowy sprzedazy szczegblnej formy prawnej. Do zawarcia umowy sprzedazy stosuje sie zatem ogélne
zasady dotyczace zawierania umow konsensualnych. Do zawarcia takiej umowy moze wiec dojsé takze ustnie, a nawet
w sposob dorozumiany. Tym samym umowe zawarta pomiedzy stronami, niezaleznie od ich formy, nalezy uznac za
waznag.

Umowa sprzedazy jest przy tym umowa konsensualng i dwustronnie zobowiazujaca. Do podstawowych obowigzkow
sprzedajacego nalezy przeniesienie na kupujgcego wlasnosci rzeczy oraz jej wydanie kupujacemu, natomiast
obowigzkiem kupujacego jest odebranie rzeczy i zaplacenie ceny.

Pozwana w sprzeciwie zarzucila, ze powod nie udowodnil roszczenia co do zasady i co do wysoko$ci wskazujac, ze
nie wykazano okoliczno$ci zamawiania towaru, jego dostarczenia pozwanej i odebrania przed pozwang. Kwestionujac
roszczenie powoda, co do zasady pozwana zaprzeczala sama sobie, twierdzac z jednej strony w sprzeciwie od nakazu
zaplaty, Ze nie zawarla z powodem umowy, a z drugiej, powolala dowdd z zeznan §wiadka M. S. (2), ktéry potwierdzil,
ze zamawial materialy budowlane u powoda, a byl do tego upowazniony przez pozwana.

Jednakze w ocenie Sadu powod zdolal ponad wszelka watpliwo$é udowodni¢ swoje roszczenie a takze jego wysoko$c
zalaczonymi do akt sprawy dokumentami oraz powolanym dowodem z zeznan $wiadka i powoda. Fakt, ze doszlo
do zawarcia ustnej umowy sprzedazy materialéw budowlanych potwierdzily réwniez zeznania swiadka M. S. (2)
oraz strony pozwanej. Zeznajac na rozprawie dnia 15 wrzeénia 2015 r. pozwana sama stwierdzila, ze upowaznita do
dzialania w swoim imieniu meza oraz ze wiedziala o spotkaniu w B., na ktérym zostala podjeta wspoélpraca z powodem.
Swiadkowie J. S. oraz M. S. (2) przedstawili dodatkowo okolicznoéci dotyczace szczegolow tej wspolpracy, ktore
zostaly potwierdzone zeznaniami powoda. W szczeg6lnoéci M. S. (2) potwierdzil okolicznosci wspolpracy powoda
z pozwanym, zawarcia umowy ustnej, ktérej przedmiotem byla sprzedaz materialéw budowlanych, zamawianych w
zwiazku z inwestycja budowlana w J., w tym dostarczenia zaméwionego towaru oraz jego odebrania.

Roszczenie powoda zostalo potwierdzone zalaczonymi do pozwu fakturami VAT. Sad pragnie zauwazy¢, ze faktura to
przede wszystkim dokument ksiegowy. Jednakze z punktu widzenia zasad doSwiadczenia zyciowego znanym jest, iz
w kontaktach handlowych pomiedzy przedsiebiorcami, szczego6lnie w zakresie sprzedazy towaréw, na potwierdzenie
dokonanej transakcji wystawiane sa faktury stuzace obu stronom do rozliczen oraz, ze czesto samo wystawienie faktury
zastepuje sporzadzanie uméw na piSmie.

Zgodnie z treScig art. 535 k.c. do elementéw przedmiotowo istotnych (essentialia negotii) umowy sprzedazy nalezy
oznaczenie stron umowy, jej przedmiotu oraz ceny. Z punktu za$§ widzenia formalnego wystawione przez powoda
faktury VAT zawieraja wszystkie niezbedne dane. Sad mial na uwadze, iz faktura nie moze by¢ wylacznym dowodem
na okoliczno$¢ zawarcia umowy oraz jej wykonania. Jednakze analizujac tre$é faktur wystawionych przez powoda,
nalezy stwierdzi¢, ze zawieraja one elementy, ktére moga wskazywac, jaka byla treS¢ zawartej miedzy stronami umowy.
Obejmuja one bowiem oznaczenie stron, date sprzedazy, przedmiot sprzedazy, cene oraz termin wymagalnos$ci. Nalezy
wskazac, iz prawidlowo wystawiona faktura nie musi zawiera¢ podpisu wystawiajacego ani osoby, na rzecz ktorej
zostala wystawiona. Natomiast wskazane wyzej elementy faktury moga stanowi¢ minimalng tre$¢ umowy. Zgodnie z
trescia przepisu art. 245 k.p.c. dokument prywatny nie korzysta z domniemania zgodno$ci z prawda o$wiadczen w
nich zawartych, a jedynie — poza domniemaniem autentycznos$ci — korzysta z domniemania wylaczajacego potrzebe



dowodu, ze osoba, ktéra dokument podpisala, zlozyla zawarte w nim o$wiadczenie (postanowienie SN z dnia 15
kwietnia 1982 roku, III CRN 65/82). Materialna moc dowodowa dokumentu prywatnego zalezy wiec od jego treSci
merytorycznej, co podlega swobodnej ocenie dowodow zgodnie z art. 233 k.p.c. (K. Knoppek: Glosa do wyroku SN
z 25 wrze$nia 1985 roku, IV PR 200/85, PiP 1988, nr 5). W $wietle zebranego materialu dowodowego, nie budzito
zatem watpliwo$ci Sadu, ze pomiedzy stronami doszlo do zawarcia waznej umowy sprzedazy towardéw opisanych
kazdorazowo w sposob szczegdlowy w tresci faktur VAT.

Pozwana podniosla za$, iz brak jest dowodu na to, ze objete spornymi fakturami towary zostaly zamoéwione i odebrane
przez osobe upowazniong.

Na poparcie swoich twierdzen pozwana wniosla o przestuchanie §wiadka M. S. (2) oraz strony pozwanej. Zeznajac
M. S. (1) potwierdzila, ze oprocz meza nie upowazniala nikogo do skladania o$wiadczen woli w jej imieniu.
Pozwana stwierdzila ponadto: ,To, ze nikt pisemnie nie byl upowazniony oproécz meza do skladania zamoéwien
i odbioru towaru wiem od meza”. Na tej podstawie mozna stwierdzi¢ jedynie, ze sama pozwana dodatkowo
nikogo nie upowazniala. Nalezy podkresli¢, ze wiedze na temat realizacji umowy laczacej powoda z pozwang, w
tym réwniez kwestii dotyczacych upowaznienia do zamawiania towaréw, M. S. (1) czerpala jedynie od meza i na
potwierdzenie tej okolicznoéci przedstawita dowod w postaci zeznan M. S. (2). Swiadek oéwiadczyl, ze nie upowaznial
J. S. do zamawiania materialdbw budowlanych. Wspomniane twierdzenia nie znajduja jednak odzwierciedlenia w
zgromadzonym materiale dowodowym.

W okoliczno$ciach niniejszej sprawy nalezy bowiem mieé¢ na uwadze, iz strony pozostawaly przez pewien czas w statych
relacjach gospodarczych i akceptowaly sposob skladania zamoéwien i dostarczania towar6w — strona pozwana nie
zglaszala przy tym zastrzezen, co wynika z zeznan §wiadka J. S., M. S. (2) a takze powoda. M. S. (2) zaznaczyl, ze towary
zamawiane od strony powodowej odbieratl osobiscie, co znajduje odzwierciedlenie w przedstawionych przez powoda
dokumentach WZ potwierdzajacych odbiér towaru. Na dokumencie WZ - (...) (k.11 i k.117), znajduje sie podpis M. S.
(2), co dodatkowo potwierdza, ze zasady wspolpracy byly akceptowane przez strone pozwana, w ktérej imieniu dziatal
M. S. (2).

Odnoszac sie natomiast do zarzutu, ze J. S. nie byl upowazniony do skladania o§wiadczen woli w imieniu pozwanej,
nalezy zaznaczy¢, ze J. S. jako podwykonawca wspolpracowal z M. S. (2) przy wykonaniu inwestycji budowlanej w
miejscowosci J.. Strona pozwana nie kwestionowala tej okolicznoéci. Réwniez fakt, ze M. S. (2) i J. S. uczestniczyli w
spotkaniu w C., podczas ktoérego doszlo do zawarcia ustnej umowy sprzedazy z M. W. zostal potwierdzony przez M.
S. (2). Nie bez znaczenia jest rowniez fakt, ze powod byt przekonany o tym, ze J. S. jest upowazniony do dzialania w
imieniu pozwanej. Wynikalo to zar6wno ze wspomnianego wyzej spotkania oraz z korespondencji e-mail pomiedzy
J. S. a M. W.. Powdd byl przekonany, ze strony wspoélpracujg ze sobg przy wykonaniu inwestycji, ponadto towary
byly dostarczane na ten sam adres, gdzie ich odbior byt kwitowany dokumentami WZ, ktére przedlozyt powod do akt
sprawy. Ponadto po dostarczeniu kazdej partii zamawianego materiatu powdd wystawial fakture, ktéra byta doreczana
pozwanej. Z uwagi na fakt, ze J. S. i M. S. (2) wspolpracowali przy wykonaniu inwestycji, nie budzi watpliwo$ci Sadu,
ze musieli konsultowaé ze soba potrzebe zamawiania materialdow budowlanych.

Jednak decydujace znaczenie dla oceny stanu faktycznego w niniejszym zakresie mial dowod z zeznan $wiadka J. S.
powolany przez powoda na okoliczno$¢ istnienia stosunku zobowigzaniowego pomiedzy stronami, jego tresci oraz
sposoby wykonania. Jednocze$nie Sad dal w pelni wiare zeznaniom $wiadka, poniewaz jako osobo spowinowacona
z pozwang, nie miala interesu w rozstrzygnieciu sprawy na jej niekorzyéé¢. Swiadek potwierdzil przede wszystkim,
ze byl upowazniony przez M. S. (2) do zamawiania od powoda materialdbw budowlanych, zeznal bowiem: ,pozwana
w kontaktach z powodem korzystala z pomocy mojej i M. S. (2)” oraz ,,m3z pozwanej prowadzil budowe i prosit
mnie o zamawianie towaréw u powoda”. Zeznania $wiadka koresponduja z pozostalym materialem dowodowym
przedstawionym przez strone powodowa.

Pozwana zakwestionowala, ze materialy budowlane objete fakturami dolgczonymi do pozwu zostaly jej dostarczone.



Podkreslié nalezy, ze pow6d wywiazujac sie z obowigzku wskazania dowodéw na poparcie przytaczanych przez niego
okolicznosci faktycznych, przedstawil dowod z zeznan $wiadka i strony powodowej a takze faktury i dokumenty WZ
potwierdzajace, iz doszlo do dostarczenia zamoéwionego przez pozwang towaru.

Okolicznosci, ze powod zrealizowal postanowienia umowy, jak juz wyzej wskazano zostaly potwierdzone w zeznaniach
Swiadka J. S. i zeznajacego w charakterze strony powoda M. W..

Z zeznan $wiadka J. S. wynika, ze towar objety spornymi fakturami zostal dostarczony i wykorzystany na budowie.
Swiadek potwierdzil rowniez, ze strona pozwana nie zglaszala zastrzezen do dostarczanego towaru ani go nie zwracala.

Z zeznan strony powodowej M. W. réwniez wynika, iz dostarczal on zamoéwiony towar do pozwanej. Powdd
potwierdzil, ze towar objety przedmiotowymi fakturami dostarczony zostal na adres budowy za posérednictwem
kuriera, pozwany za$ towaru ani nie reklamowal, ani nie zwracal.

Skoro pozwana powyzsze kwestionowala spoczywal na niej ciezar udowodnienia okolicznoSci przeciwnych (art. 6 k.c.).
Pozwana wniosla jedynie o przeprowadzenie dowodu z zeznan Swiadka M. S. (2) oraz strony pozwanej. Zeznania M.
S. (2) w tym zakresie calkowicie przeczyly zebranemu materialowi dowodowemu i Sad uznal je za niewiarygodne.
Argumentacji pozwanej, ktérej nie popiera zaden inny Srodek dowodowy, nie mozna da¢ wiary, zwlaszcza, iz doszlo
do wykazania przez powoda, ze zakupiony przez pozwanego towar zostal dostarczony.

Réwniez zarzut pozwanej co do nieudowodnienia dostarczenia jej faktur nie zastugiwal na uwzglednienie.

Pozwana zaprzeczyla, ze otrzymala wskazane w pozwie faktury, chociaz z potwierdzenia przelewu dokonanego dnia
29 lutego 2012 r. wynika, ze na pewno otrzymala fakture nr (...), poniewaz wskazala ja w tytule przelewu. Powyzsze
Swiadczy zdaniem Sadu o uznaniu przez pozwana istniejacego zobowigzania z tytulu tej faktury, co z kolei prowadzi
do wniosku, iz towar ten zostat dostarczony.

Zeznania pozwanej M. S. (1) i $wiadka M. S. (2), powolane na okoliczno$¢ otrzymania i zaksiegowania spornych
faktur nie potwierdzily, ze pozwana ich nie otrzymala. Zeznajac zar6wno M. S. (2), jak i M. S. (1) nie potrafili
jednoznacznie stwierdzié, czy otrzymali sporne faktury oraz czy zostaly one zaksiegowane. Strona pozwana oprocz
twierdzen nie przedstawila natomiast zadnych dowodéw na ich potwierdzenie. Twierdzeniom pozwanej dodatkowo
przecza zeznania $wiadka J. S., ktory stwierdzil ,,Faktury zostaly dostarczone listami poleconymi, pozwana moéwila
mi o tym”.

W ocenie Sadu wszelkie watpliwo$ci rozstrzyga fakt, ze pozwana nie wykonala nalozonego na nig obowigzku w zakresie
przedstawienia dowodu z dokumentacji ksiegowej. Nalezy podkresli¢, ze zarzadzeniem z dnia 3 pazdziernika 2014
r. (doreczonym w dniu 8 pazdziernika 2014 r.- k.298) pelnomocnik pozwanej zostat zobowigzany do przedlozenia
dokumentacji ksiegowej pozwanej za rok 2011-2012, pod rygorem art. 23382 k.p.c., zarzadzenie to do dnia wydania
niniejszego wyroku nie zostalo wykonane. Nie zostal zatem przedstawiony dowod na to, ze sporne faktury nie zostaly
zaksiegowane przez pozwana.

Przypomnie¢ trzeba, ze pozwana w ten spos6b mogla latwo wykaza¢, ze przedmiotowych faktur nie zaksiegowala.
Pomimo zobowigzania przez Sad pozwana bez slowa wyjaénienia uchylila sie od obowiazku, odmawiajac
przedstawienia dowodu, czemu Sad nadat znaczenie w ten sposob, ze przyjal, ze pozwana zaksiegowala sporne faktury.

Przytoczy¢ nalezy zastosowany art. 233 § 11 2 k.p.c. : Sad ocenia wiarogodnosé¢ i moc dowodoéw wedtug wlasnego
przekonania, na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu. Sad oceni na tej samej podstawie,
jakie znaczenie nada¢ odmowie przedstawienia przez strone dowodu lub przeszkodom stawianym przez nia w jego
przeprowadzeniu wbrew postanowieniu sadu.

Nalezalo zatem uznac, ze skoro faktury przedstawione przez powoda zostaly pozwanej dostarczone i zaksiegowane,
to wskazuja one na istnienie i wykonanie okre$lonej umowy, nalezne z tego tytulu wynagrodzenie oraz termin jego



zaplaty. Zatem fakt, iz pozwana zaksiegowala faktury powoda pozwala na skonstruowanie domniemania faktycznego,
iz czynno$ci znajdujace odzwierciedlenie w tych fakturach mialy miejsce w rzeczywisto$ci. Co prowadzi do wniosku,
ze wszystkie zamowienia, rowniez te skladane przez J. S., zostaly zrealizowane przez powoda.

Warto w tym miejscu wskazaé na poglad Sadu Apelacyjnego w K., z ktérym Sad Rejonowy zgadza sie w caloSci,
wyrazony w wyroku z dnia 24 pazdziernika 2002 r. (sygn. akt I ACa 219/02), ze: ,Faktura jest dokumentem
ksiegowym, rozliczeniowym, jednym z tzw. dowoddéw zrédlowych, stwierdzajacych dokonanie danej operacji
gospodarczej. Wystawienie faktury, nastepnie przyjecie przez kontrahenta, zaksiegowanie bez zadnych korekt i
zastrzezen daje podstawe do domniemania, ze dokonywane w ewidencji ksiegowej zapisy sa odzwierciedleniem
rzeczywistego stanu, zgodnie z rzeczywistym przebiegiem zafakturowanej operacji gospodarczej”.

W ocenie Sadu upowaznienie osoby do skladania oS§wiadczen woli w jej imieniu moze nastapié rowniez w sposéb
dorozumiany, wynikajacy z zachowania stron. Zgodnie z trescig art. 60 k.c. wola osoby dokonujacej czynnoS$ci prawnej
moze byé wyrazona przez kazde zachowanie sie tej osoby, ktoére ujawnia jej wole w sposob dostateczny. Nie budzi
za$ watpliwoéci Sadu, iz akceptujac faktury, pozwana potwierdzila czynnoséci dokonane przez J. S.. Sad na podstawie
zebranego materialu dowodowego uznal, ze J. S. zostal upowazniony do skladania zamoéwien w imieniu pozwanej w
sposéb dorozumiany przez M. S. (2).

Nalezy wskazaé, iz skoro pozwana przyjela bez zastrzezen §wiadczenie powoda, to tym samym zobowigzana jest do
spelnienia swojego zobowigzania wzajemnego, niezaleznie od tego, czy umowe zawarto na piSmie czy tez doszlo do
niej per facta concludentia (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 4 lutego 1992 r., sygn. akt III CRN 345/91, Pr.
Gosp. 1993/5/16 oraz wyrok Sad Apelacyjny w K. z dnia 27 lutego 1991 r., sygn. akt I ACr 42/91, OSA 1992/2/13).
Poniewaz, jak juz wyzej wykazano, umowa sprzedazy zostala miedzy stronami skutecznie zawarta, a powod spehil
swe Swiadczenia - to nabyl on, zgodnie z art. 535 k.c., w stosunku do pozwanego roszczenie o zaplate ceny. Poniewaz
cena ta nie zostala przez kupujacego uiszczona, pow6dztwo musialo zostaé uznane za zasadne.

Nie pozostalo takze obojetne dla rozstrzygniecia sprawy to, ze w toku postepowania strona pozwana nie przedstawila
zadnych dowodéw zmierzajacych do skutecznego zakwestionowania roszczenia dochodzonego pozwem, zar6wno
co do jego podstawy jak i wysokoSci. W konsekwencji Sad przyjal, ze pozwany nie podjal skutecznych dzialan
zmierzajacych do potwierdzenia zasadno$é zaprezentowanego stanowiska, zwracajac jednocze$nie uwage na poglad
wyrazony przez Sad Najwyzszy, zgodnie z ktérym samo twierdzenie strony pozwanej nie jest dowodem, a twierdzenie
dotyczacej istotnej dla sprawy okoliczno$ci (art. 227 k.p.c.) powinno by¢ udowodnione przez strone to twierdzenie
zglaszajaca zgodnie z treScia art. 232 k.p.c. i art. 6 k.c. (por. Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 22 listopada 2001 r., I
PKN 660/00,Wokanda 2002/7-8/44).

Majac powyzsze na uwadze, Sad uznal za prawdziwy stan rzeczy przedstawiony przez powoda w pozwie, a wynikajacy
z przedlozonych przez niego dowodéw. Wobec braku skutecznego zaprzeczenia prawdziwo$ci twierdzeniom powoda,
Sad uznal jego roszczenie w calo$ci za uzasadnione, a wiec podlegajace uwzglednieniu. Skoro bowiem strony zawarly
umowe sprzedazy, o ktérej mowa w pozwie, a pozwany odebral towar oraz nie kwestionowal wysokosci ceny, do ktorej
zaplaty zobowigzal sie wzgledem powoda, jego obowigzkiem bylo uiszczenie umodéwionej ceny w pelnej wysokosSci w
ustalonym terminie. Bezspornym bylo przy tym, iz pozwany na rzecz powoda nie zaplacil przed procesem zadnej
kwoty. Postepowanie dowodowe wykazalo, iz zarzuty pozwanego w zakresie braku zamawiania, dostarczenia towaru i
jego odebrania przez pozwanego jest catkowicie chybiony wobec dorozumianego potwierdzenia odbioru towaru przez
osobe uprawniona oraz zeznan $wiadka i powoda przestluchanego w charakterze strony.

Majac wiec na uwadze powyzsze nalezalo uznaé, iz powod udowodnil istnienie przystugujacej mu wierzytelnosci o
zaplate ceny, jak rowniez jej wymagalno$¢é oraz termin zaplaty, co uzasadnialo orzeczenie jak w pkt I wyroku co do
naleznoSci glownej, na podstawie art. 535 k.c.

O obowiazku zaplaty odsetek ustawowych od dochodzonej naleznoéci Sad orzekl zgodnie z zagdaniem pozwu na
podstawie art. 481 k.c. Op6znienie pozwanego w zwrocie ww. nalezno$ci uprawnialo wierzyciela (powoda) do zadania
réwniez odsetek za czas op6znienia, chociazby nie ponibst on zadnej szkody i chociazby opdZznienie bylo nastepstwem



okoliczno$ci, za ktore dluznik odpowiedzialnoéci nie ponosit (art. 481 k.c.). W fakturach wskazane zostaly terminy
platnosci, zatem po ich uplywie pozwany popadl w op6znienie w spelnieniu $wiadczenia glownego. Odsetki ustawowe
od naleznoéci objetych fakturami nalezalo zatem zasadzi¢ od dnia nastepujacych po dniu wymagalnoSci roszczenia,
albowiem od tych dni pozwany popadl w opdznienie.

Majac wiec powyzsze na wzgledzie, nalezalo uzna¢, iz termin platnoéci faktury VAT nr (...) przypadal na dzien
25 grudnia 2011 r. Poniewaz dni 25 i 26 grudnia sa ustawowo wolnymi od pracy, dzien wymagalnoSci roszczenia
wynikajacego z tej faktury przypadal na 277 grudnia 2011 r., a zatem odsetki ustawowe od kwoty 14.377,59 zl nalezalo
zasgdzi¢ od dnia 28 grudnia 2012 r. W przypadku faktury VAT nr (...) termin platno$ci przypadal na dzien 18 stycznia
2015 r., dlatego odsetki nalezalo zasadzié od dnia 19 stycznia 2012 r. W stosunku do faktury VAT nr (...) termin
platnoSci uptywat dnia 27 stycznia 2012 r., zatem pozwany pozostawal w zwloce od dnia 28 stycznia 2012 r. Poniewaz
sobota nie jest dniem ustawowo wolnym od pracy uprawnialo to powoda do naliczania odsetek od dnia 28 stycznia
2012 r. Z uwagi na fakt, iz pow6d wnibst o zasadzenie odsetek ustawowych wynikajacych z tej faktury od dnia 30
stycznia 2012 r., Sad — majac na wzgledzie przepis art. 321 k.p.c. — roszczenie powoda w tym zakresie uwzglednil.

Rozstrzygajac o kosztach procesu Sad opart sie na dyspozycji przepisu art. 98 k.p.c., nakladajac na pozwana M.
S. (1), jako strone przegrywajaca proces obowiazek zwrotu wszystkich kosztow poniesionych przez powoda. Na tej
podstawie Sad w punkcie IT wyroku zasadzit od pozwanej M. S. (1) na rzecz powoda M. W. kwote 3.114,66 (trzy tysiace
sto czternadcie, 66/100) zt tytulem zwrotu kosztéw procesu w tym kwote 300 zl tytulem oplaty sadowej od pozwu,
kwote 2400,00 (dwa tysiace czterysta, 00/100) z} tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego zgodnie ze spisem
kosztoéw zlozonym do akt na (k. 146) oraz kosztami dojazdu pelnomocnika do Sadu i kosztami oplaty skarbowej od
pelnomocnictwa oraz postepowania miedzyinstancyjnego w wysokosci 60 zl. Wysoko$¢ wynagrodzenia pelnomocnika
zostata okreSlona na podstawie rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie optat
za czynno$ci radcoOw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce
prawnego z urzedu (Dz. U. z 2002 r., nr 163, poz. 1349 ze zm.).

SSR Urszula Dabrowska
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