UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 7 stycznia 2011 r. (data nadania w urzedzie pocztowym) (k. 2 i nast.) powéd (...) spotka
z ograniczonqg odpowiedzialnosciq z siedzibg w W. wystapil przeciwko pozwanej E. J. prowadzacej
dzialalnos$é gospodarcza pod firma (...) z roszczeniem o zaplate przez pozwana na rzecz powoda kwoty 795,10 zl wraz
z odsetkami ustawowymi liczonymi od dnia 8 stycznia 2011 r. do dnia zaplaty. Ponadto powod wniost o zasadzenie od
pozwanej na swa rzecz zwrotu kosztéw procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych
z uwzglednieniem 17,00 zl oplaty skarbowej od pelnomocnictwa.

Uzasadniajac swoje stanowisko pow6d wskazal, iz na podstawie umowy sprzedazy wierzytelno$ci z dnia 9 sierpnia
2010r. zawartej z (...) sp. z 0.0. nabyl wierzytelno$ci pieniezne z tytulu niezaptaconych faktur w stosunku do dtuznikéw
wymienionych w zalaczniku nr 1 do umowy sprzedazy wierzytelnosci, w tym m.in. wierzytelnoéci (...) w stosunku do
pozwanej. Na warto$¢ dochodzonego roszczenia w wysokoSci 795,10 zl skladaly sie: kwota 634,13 zl z tytulu nalezno$ci
za sprzedang przez (...) prase, wynikajacej z zalgczonych do pozwu faktur, oraz kwota 160,97 zt z tytulu odsetek
ustawowych od kwoty 634,13 zl, liczonych za okres od dnia wymagalno$ci poszczegolnych faktur za dostarczong
prase do dnia wniesienia pozwu zgodnie z zalaczonym do pozwu zestawieniem. Powdd wskazal, iz do dnia wniesienia
pozwu strona pozwana, pomimo zawiadomienia jej o przelewie wierzytelno$ci i wezwaniu do dobrowolnego spelnienia
Swiadczenia, nie dokonala splaty zadluzenia.

Nakazem zaplaty z dnia 26 stycznia 2011 r. wydanym w postepowaniu upominawczym, sygn. akt XV GNc 299/11, Sad
nakazal pozwanej, aby zaplacila na rzecz powoda dochodzong kwote wraz z odsetkami i kosztami procesu (k. 67).

W sprzeciwie od nakazu zaplaty wniesionym w dniu 4 marca 2011 r. (data nadania w urzedzie pocztowym) (k. 71inast.)
pozwana E. J. zaskarzyla nakaz zaplaty w calosci, wskazujac, iz wszystkie nalezno$ci wynikajace z zalgczonych do
pozwu faktur zostaly zaplacone. Pozwana wniosla o zasadzenie zwrotu kosztow procesu wedlug norm przepisanych.

Uzasadniajac swoje stanowisko pozwana podniosla iz platnosci byly dokonywane zgodnie z umowa zawarta z (...)
Sp. z 0.0. na zasadzie platnoSci w kasie dostawcy, tj. przedstawicielowi (...) sp. z 0.0., ktory po przeliczeniu wkladal
pieniadze do koperty bankowej, pozostawiajac pozwanej odcinki z tej koperty oraz wykaz rozliczanych faktur i korekt.

W odpowiedzi na sprzeciw od nakazu zaplaty (k. 107 i nast.) powdd podtrzymal swe dotychczasowe stanowisko w
sprawie, odnoszac sie do twierdzen pozwanej wyrazonych w sprzeciwie.

Sad Rejonowy ustalil nastepujqcy stan faktyczny:

W dniu 3 listopada 2006 r. dostawca (...) spolka z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedziba w W. zawarl ze
sprzedawca E. J. umowe o kolportaz pracy. Umowa ta byla standardowg umowa zawierana przez (...) sp. z 0.0. Zgodnie
z § 2 ust. 1 umowy: ,,Dostawca wystawia Sprzedawcy rachunki/faktury za sprzedane egzemplarze rozliczone w danym
tygodniu na podstawie nadzialéw i zwrotéw podanych w odpowiednich dowodach dostaw, natomiast Sprzedawca
zobowigzuje sie do platnos$ci calej kwoty naleznej za okres ujety na fakturach w terminie 3 dni po wystawieniu
faktury, osobie upowaznionej pisemnie przez Dostawce, w kasie dostawcy, badz przelewem na konto. W przypadku
niedotrzymania przez Sprzedawce terminu platno$ci Dostawca zastrzega sobie prawo wstrzymania dostaw prasy.
Wplacane nalezno$ci beda w pierwszej kolejno$ci zaliczane na poczet naleznych odsetek” (poswiadczona za
zgodnosé kserokopia umowy — k. 30-31; zeznania swiadka G. R. — V GCps 41/11, k. 22-23).

Z tytulu wykonywania w/w umowy (...) sp. z 0.0. wystawil E. J. faktury VAT za prase sprzedana odbiorcy koncowemu:
-nr (...) z dnia 12 pazdziernika 2008 r. na kwote 49,12 z} brutto, z terminem platnosci: 93 dni od daty wystawienia;
-nr (...) z dnia 19 pazdziernika 2008 r. na kwote 55,58 z} brutto, z terminem platnoéci: 93 dni od daty wystawienia;

-nr (...) z dnia 26 pazdziernika 2008 r. na kwote 17,89 zt brutto, z terminem platnosci: 93 dni od daty wystawienia;



-nr (...) z dnia 31 pazdziernika 2008 r. na kwote 84,54 zl brutto, z terminem platnos$ci: 93 dni od daty wystawienia;
-nr (...) z dnia 16 listopada 2008 r. na kwote 96,42 zl brutto, z terminem platnosci: 93 dni od daty wystawienia;
-nr (...)z dnia 23 listopada 2008 r. na kwote 10,64 z1 brutto, z terminem platnoéci: 93 dni od daty wystawienia;
-nr (...)z dnia 30 listopada 2008 r. na kwote 16,37 z} brutto, z terminem platnosci: 93 dni od daty wystawienia;
-nr (...)zdnia 7 grudnia 2008 r. na kwote 149,99 zl brutto, z terminem platnos$ci: 34 dni od daty wystawienia;

-nr (...)z dnia 7 grudnia 2008 r. na kwote 21,23 z} brutto, z terminem platnosci: 93 dni od daty wystawienia;

-nr (...) z dnia 14 grudnia 2008 r. na kwote 15,14 zl brutto, z terminem platnosci: 34 dni od daty wystawienia;

-nr (...) z dnia 14 grudnia 2008 r. na kwote 16,37 zl brutto, z terminem platnosci: 93 dni od daty wystawienia;

-nr (...)z dnia 21 grudnia 2008 r. na kwote 71,52 z} brutto, z terminem platnoéci: 34 dni od daty wystawienia;

-nr (...)z dnia 21 grudnia 2008 r. na kwote 54,00 z} brutto, z terminem platnoéci: 93 dni od daty wystawienia.

(poswiadczone za zgodnosé kserokopie faktur VAT — k. 32-57; zeznania $wiadka G. R. — V GCps
41/11, k. 23)

E. J. dokonala zaplaty naleznosci wskazanych w w/w fakturach, za wyjatkiem nalezno$ci wskazanych na fakturach
VAT o nr (...).

Whplaty dokonywane byly do rak inkasenta — kierowcy dostarczajacego prase, za pomoca tzw. bezpiecznej koperty.

Whplaty dokonywane przez E. J., pomimo wskazania w tytule jakich faktur dotyczyly, byly przez (...) sp. z o.o.
ksiegowane na poczet innych, weze$niej wymagalnych wierzytelnosci. Skutkiem powyzszego bylo uznanie przez (...)
Sp. Z 0.0., iz nalezno$ci wskazane na w/w (zalgczonych do pozwu) fakturach VAT nie zostaly przez E. J. zaplacone w
zakresie lacznej kwoty 634,13 zt.

(potwierdzenia wplat dokonywanych przez pozwanaq — k. 75-98, rozliczenie wplat — k. 113-124 wraz
z poswiadczonymi za zgodnosé kserokopiami faktur VAT na poczet ktorych zostaly przez (...) sp. z
0.0. zaliczone wplaty dokonywane przez pozwang — k. 197-258, zestawienie nierozliczonych przez
(...) sp. z o.0. faktur uwzgledniajace skapitalizowane na dzien 7 stycznia 2011 r. odsetki — k. 58;
zeznania swiadka G. R. — V GCps 41/11, k. 23; pisemna opinia bieglego — k. 301 i nast.; pisemne
uzupelniajgce opinie bieglego — k. 339 i nast. oraz k. 366 i nast.)

Na podstawie umowy sprzedazy wierzytelnoéci z dnia 9 sierpnia 2010 r. (...) sp. z 0.0. z siedzibg w W. (zbywca)
przelal — w rozumieniu art. 509 i nast. k.c. — na rzecz (...) sp. z 0.0. (nabywca wierzytelnoSci) wierzytelnoéci,
obejmujace m.in. wierzytelnoSci przystugujace zbywcy w stosunku do E. J. w kwocie 634,13 zt wraz z odsetkami z
tytulu niezaplaconych faktur (poswiadczone za zgodnosé kserokopie: umowy sprzedazy wierzytelnosci
wraz z zalgcznikiem nr 1 — k. 16-21 oraz zestawieniem nierozliczonych przez (...) sp. z o.o. faktur — k.
22, odpisu z KRS zbywcy wierzytelnosci — k. 23-29, odpisu z KRS nabywcy wierzytelnosci — k. 9-15).

W dniu 27 sierpnia 2010 r. E. J. otrzymala wystosowane przez (..) sp. z 0.0. pisma: zawiadomienie o
przelewie wierzytelno$ci oraz przedsadowe wezwanie do zaplaty kwoty 634,13 zt z ustawowymi odsetkami, wraz z
zestawieniem nierozliczonych faktur (poswiadczone za zgodnos$é kserokopie: zawiadomienia o przelewie
wierzytelnosci — k. 60, wezwania do zaplaty — k. 59, zestawienia nierozliczonych faktur — k. 61,
potwierdzenia odbioru — k. 62).



Sad ustalil powyzszy stan faktyczny na podstawie zebranych w sprawie dokumentéw i po§wiadczonych za zgodnosé z
oryginatem kserokopii dokumentdéw, ktérym dal wiare w pelni wobec nie kwestionowania ich przez strony oraz braku
podstaw do zakwestionowania ich prawdziwo$ci przez Sad z urzedu.

Sad oparl sie réwniez na zeznaniach §wiadka G. R. przestuchanego w drodze pomocy sadowej przez Sadem Rejonowym
w Koszalinie (V GCps 41/11 — k. 22-23), ktérym dal wiare w pelni, jako logicznym i spdjnym, z tym ze Swiadek
z uwagi na uplyw czasu i ilo§¢ podpisywanych uméw nie pamietal lub nie znal szczeg6ldéw dotyczacych rozliczen
stron, wskazujac jedynie og6lnie na sposob rozliczania naleznosci za sprzedang prase za pomoca wplat gotowkowych,
przekazywanych dostawcy prasy w tzw. bezpiecznych kopertach.

Sad dopuécil dowod z opinii pisemnej (k. 299-304, zalaczniki do opinii — k. 305-306) oraz pisemnych opinii
uzupekiajacych (k. 338-341 i 365-368), sporzadzonych przez bieglego sadowego z zakresu ksiegowosci, bedacego
specjalista dysponujacym odpowiednim wyksztalceniem i praktyka w zakresie bedacym przedmiotem opinii, ktore
to opinie stanowily pelnowartosciowy material dowodowy. Z opinii pisemnej, uszczegbélowionej pisemnymi opiniami
uzupelniajacymi, jednoznacznie i precyzyjnie wynikalo, iz pozwana dokonala wplat na rzecz (...) sp. z o.0. tytulem
zaplaty naleznoS$ci wskazanych na fakturach VAT zalaczonych do pozwu, za wyjatkiem dwoch wskazanych faktur, o

nr: (.01 (..).
Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:

Powodztwo powoda (...) spolki z ograniczong odpowiedzialnoécig z siedziba w W. przeciwko pozwanej E. J. bylo
czeSciowo zasadne i zaslugiwalo na uwzglednienie w zakresie kwoty obejmujacej naleznosci wskazane na dwoch
niezaplaconych przez pozwana fakturach VAT, wraz z dochodzonymi odsetkami.

W pozostalym zakresie powodztwo podlegalo oddaleniu jako bezzasadne.

Zgodnie z og6lnymi regulami postepowania dowodowego, obowigzek przedstawienia dowodéw zmierzajacych do
wyjasnienia okolicznoéci istotnych dla rozstrzygniecia sprawy spoczywa na stronach, a ciezar udowodnienia faktow
majacych znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy spoczywa na stronie, ktora z tych faktéw wywodzi skutki prawne — art.
6 k.c. wzw. z art. 3 k.p.c. w zw. z art. 232 k.p.c.

W niniejszej sprawie bezspornym byl fakt zawarcia przez pozwana i (...) sp. z 0.0. umowy o kolportaz prasy, w ramach
ktorej w/w spotka wystawiala pozwanej faktury VAT z tytulu naleznoéci za sprzedana prase. Bezspornym bylo, iz
pozwana dokonywala zaplaty przekazujac gotowke w tzw. ,,bezpiecznej kopercie” lecz (...) ksiegowal dokonywane
przez pozwang wplaty na poczet innych, wezes$niejszych wierzytelnoéci, a nastepnie dokonal na rzecz powoda przelewu
wierzytelnoéci, z tytulu niezaplaconych w jego ocenie przez pozwang faktur VAT.

Spornym bylo, czy pozwana dokonata zaplaty nalezno$ci wskazanych na wszystkich zalaczonych do pozwu fakturach
VAT, oraz czy (...) byl uprawniony do wskazanego wyzej ksiegowania wplat pozwanej na poczet dawniejszych
wierzytelno$ci, a tym samym czy wierzytelnoSci wynikajgce z przedmiotowych faktur i bedace przedmiotem przelewu
istnialy.

Zgodnie z art. 353 § 1 k.c.: ,,Zobowigzanie polega na tym, ze wierzyciel moze zada¢ od dtuznika §wiadczenia, a dluznik
powinien $wiadczenie spelnié”.

Powod wywodzil swe roszczenie z zawartej miedzy pozwana a zbywca wierzytelnoSci umowy nienazwanej dotyczacej
dystrybucji prasy, zgodnie z ktéra pozwana na warunkach okre§lonych w umowie zobowigzana byla do zaplaty za
dostarczong jej przez kontrahenta prase, sprzedana nastepnie przez pozwang odbiorcom koncowym.

(...) sp. z 0.0., niezaleznie od tytulow zaplaty wskazanych przez pozwana, ksiegowal dokonywane przez pozwang
wplaty nie na poczet biezacych naleznosci, lecz na poczet nalezno$ci wezesniejszych, do czego w ocenie Sadu nie byl
uprawniony, albowiem ani tre$c¢ art. 451 k.c., ani tre$¢ zawartej z pozwang umowy nie stanowily podstawy do zaliczania



przez wierzyciela §wiadczen pozwanej na poczet dlugéw najdawniej wymagalnych, jezeli dluznik wskazal w tytule
wplaty ktory dlug chcial zaspokoié.

Tym samym, jak ustalil Sad w oparciu o opinie sporzadzone przez biegltego, pozwana zaplacila na rzecz (...) sp. z
0.0. nalezno$ci wskazane na zalgczonych do pozwu fakturach VAT, za wyjatkiem faktur VAT o nr: (...) (k. 40-41)
i (...) (k. 36-37), opiewajacych na kwoty odpowiednio 71,52 zl i 54,00 z}. Wierzyciel dokonal przelewu powyzszych
wierzytelno$ci na rzecz powoda wraz ze skapitalizowanymi odsetkami liczonymi od dnia wymagalnosci do dnia 7
stycznia 2011 r., wynoszacymi: od kwoty 71,52 zl — 18,41 zl, za$ od kwoty 54,00 zl — 12,75 zl.

Reasumujgc powyzsze, Sad uwzglednil powodztwo w zakresie kwoty 156,68 zl, stanowigcej sume niezaplaconych przez
pozwang kwot z faktur VAT o nr: (...) w wysokoSci lacznej 125,52 z1, i kwoty 31,16 zt tytulem skapitalizowanych odsetek
ustawowych, liczonych od dnia wymagalnosci niezaptaconych naleznoéci do dnia 7 stycznia 2011 .

W pozostalym zakresie Sad powoddztwo oddalil, albowiem pozwana dokonala zaplaty nalezno$ci wskazanych na
pozostalych fakturach VAT, a tym samym zobowigzanie pozwanej wobec (...) sp. z 0.0. w przedmiotowym zakresie
przestalo istnie¢ i wierzytelno$ci te nie mogly by¢ przedmiotem skutecznego przelewu na rzecz powoda.

Art. 481 § 1 k.c. stanowi, iz jezeli dluznik op6znia sie ze spelnieniem $wiadczenia pienieznego, wierzyciel moze
zadaé odsetek za czas opdznienia, chociazby nie poniést zadnej szkody i chociazby op6znienie bylo nastepstwem
okolicznoSci, za ktore dtuznik odpowiedzialno$ci nie ponosi, za$ zgodnie z art. 482 § 1 k.c. od zaleglych odsetek mozna
zadaé odsetek za opdznienie dopiero od chwili wytoczenia o nie pow6dztwa, chyba ze po powstaniu zalegloSci strony
zgodzily sie na doliczenie zaleglych odsetek do dtuznej sumy.

Powo6d dochodzil odsetek ustawowych od dnia nastepnego po dniu wytoczenia powddztwa od sumy kwoty
niezaplaconych przez pozwang nalezno$ci i skapitalizowanych odsetek, liczonych od dnia wymagalnosci do dnia
wytoczenia powbddztwa.

Z uwagi na powyzsze, Sad zasadzil od pozwanej na rzecz powoda odsetki ustawowe zgodnie z zagdaniem pozwu, liczone
od dnia 8 stycznia 2011 r., tj. od nastepnego po dniu wytoczenia powddztwa, do dnia zaplaty, od zasadzonej kwoty
nalezno$ci i skapitalizowanych odsetek obliczonych od kwot wskazanych na niezaplaconych przez pozwang fakturach
VAT.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 100 k.p.c., zgodnie z zasada stosunkowego rozdzielenia kosztow.

Powod wygral niniejsza sprawe w zakresie kwoty 156,58 zt z dochodzonej kwoty 795,10 zl, co stanowilo w zaokragleniu
19,70 % dochodzonego roszczenia, pozwana wygrala za$ niniejszy spor w 80,30 %.

Na koszty poniesione przez powoda skladaly sie: kwota 30,00 zl uiszczonej oplaty sadowej od pozwu; kwota 180,00 zt
kosztow zastepstwa procesowego w wysoko$ci wynagrodzenia radcy prawnego w stawce minimalnej za prowadzenie
niniejszej sprawy, okre$lonej na podstawie § 6 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002
r. w sprawie oplat za czynnoSci radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej
udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (t.j. Dz. U. 2013, poz. 490); kwota 17,00 zl uiszczonej oplaty
skarbowej od pelnomocnictwa; oraz kwota 700,00 zt wykorzystanej zaliczki uiszczonej na poczet wynagrodzenia
biegtego, tj. lacznie 927,00 zl.

Pozwana nie wykazala poniesienia kosztéw procesu.

Zgodnie z wynikiem procesu powodowi nalezato sie od pozwanej 19,70 % kwoty 927,00 zl, tj. 182,62 zl, ktéra to kwote
Sad zasadzil od pozwanej na rzecz powoda tytulem zwrotu kosztéw procesu.

Powdd uiscil zaliczke na poczet wynagrodzenia biegltego w kwocie 700,00 zt (k. 264), ktérg wykorzystano w catoéci,
za$ Skarbu Panstwa ponidst tymczasowy wydatek w kwocie 58,51 z} (k. 348-348v.) z tytulu wynagrodzenia bieglego za



sporzadzenie opinii pisemnej uzupelniajacej w zakresie, w jakim przyznana bieglemu kwota przekraczala wysoko$¢
uiszczonej przez pozwanego zaliczki.

Zgodnie z art. 83 ust. 2 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. 0 kosztach sadowych w sprawach cywilnych (t.j. Dz. U. 2010, Nr
90, poz. 594 ze zm.): ,,W orzeczeniu konczacym postepowanie w sprawie sad orzeka o poniesionych tymczasowo przez
Skarb Panstwa wydatkach, stosujac odpowiednio przepisy art. 113”, ktéry w ust. 1 stanowi iz: ,,Kosztami sagdowymi,
ktérych strona nie miala obowiazku uiéci¢ lub ktoérych nie mial obowiazku uiéci¢ kurator albo prokurator, sad w
orzeczeniu konczacym sprawe w instancji obciazy przeciwnika, jezeli istnieja do tego podstawy, przy odpowiednim
zastosowaniu zasad obowiazujacych przy zwrocie kosztoéw procesu”.

Na podstawie wskazanych przepisow Sad, zgodnie z wynikiem procesu, nakazal uiSci¢ na rzecz Skarbu Panstwa
tytulem zwrotu poniesionego wydatku: powodowi kwote 46,99 zt (80,30 % kwoty 58,51 zl), pozwanej za$ kwote 11,52
z} (19,70 % kwoty 58,51 z}).

Majac powyzsze na uwadze, Sad orzekl jak w sentencji wyroku.



