Sygn. akt IX GC 3350/17

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 13. kwietnia 2016 roku powodka (...) Spotka akeyjna z siedzibg w W. (zwana dalej spolka (...)) wystapila
przeciwko M. M. (1) o zaplate kwoty 2.374,01 zt wraz z odsetkami w wysokoSci ustawowej od dnia wniesienia pozwu
do dnia zaplaty oraz kosztami procesu wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu pozwu powo6dka wskazala, iz swoje roszczenie wywodzi z zawartej z pozwanym umowy sprzedazy
z zabezpieczeniem wekslowym, na mocy ktorej wystawila fakture VAT. Pozwany, mimo wezwania do zaplaty, nie
uregulowal naleznoéci, w zwiazku z czym powo6dka wypehila wystawiony przez pozwanego weksel in blanco. Na sume
wekslowa skladala sie nalezno$¢ gléwna z tytulu nieplaconej faktury VAT w kwocie 2.146,22 zt oraz skapitalizowane
odsetki w wysokoéci 227,79 zt (pozew, k. 2-5).

W dniu 3. czerwca 2016 roku, wydany zostal w sprawie nakaz zaplaty w postepowaniu nakazowym z weksla (nakaz
zaplaty, sygn. akt IX GNc 1954/16, k. 43). Jego odpis zostal doreczony stronie pozwanej w dniu 7. sierpnia 2017 r.
(k. 73).

W dniu 19. sierpnia 2017 r. pozwany M. M. (1) wniost zarzuty od ww. nakazu zaplaty i zaskarzajac go w caloSci, wniost o
uchylenie wydanego w sprawie nakazu zaplaty i oddalenie powodztwa w caloSci oraz zasgdzenie na jego rzecz kosztow
procesu wedlug norm przepisanych.

Uzasadniajac swoje stanowisko strona pozwana zakwestionowala dochodzone przez powoda roszczenia co do zasady.
Pozwany podniost zarzut niewazno$ci weksla, wobec nie wskazania w nim miejsca platnoSci oraz zarzut wypelienia
weksla niezgodnie z deklaracja wekslowa. Ponadto pozwany zakwestionowal istnienie zobowigzania w stosunku do
powoda, wobec nie wykazania przez strone powodowa okolicznoSci spelnienia §wiadczenia wzajemnego, za ktore
domaga sie zaplaty. Pozwany za$ zaprzeczyt okolicznoSci otrzymania towaru w postaci opon, wskazanego w fakturze
VAT (zarzuty od nakazu zaplaty, k. 75-78).

S ad ustalil nastepujqcy stan faktyczny:

(...) Spoltka akcyjna z siedzibg w W. (Sprzedajacy) zawarta w dniu 2. lipca 2012 roku z M. M. (1), prowadzaca
dzialalno$é gospodarcza pod nazwa C. M. M. (1) w W. (Kupujacy), umowe regulujaca warunki platnosci i niektore
zasady odpowiedzialno$cia stron przy sprzedazy dokonanej z odroczonym terminem platnoS$ci z zabezpieczeniem
wekslowym. Strony w umowie ustalily wysoko$¢ kredytu kupieckiego dla Kupujacego w kwocie 15.000,00 zl brutto.
W przypadku zakupu towaréw przy wykorzystaniu kredytu, Kupujacy obowiazany byt do dokonania platnosci na
rzecz Sprzedajacego w terminie 30 dni od daty wystawienia faktury VAT. Za wykonanie zobowigzania Kupujacego
przejmowalo sie date wplaty kwoty zadluzenia do kasy Sprzedajacego lub uznanie ta kwota rachunku bankowego
Sprzedajacego. Za wykonanie zobowiazan Sprzedajacego przyjmowalo sie natomiast date wystawienia i przekazania
Kupujacemu dokumentu WZ lub faktury VAT. Dla zabezpieczenia roszczen Sprzedajacego (z tytulu wykonanej i nie
zaplaconej przez Kupujacego sprzedazy towaréw lub z innego tytulu opisanego w niniejszej umowie) powstatych w
zwiazku z realizacja niniejszej umowy Kupujacy przekazal Sprzedajacemu weksel in blanco. Weksel ten Sprzedajacy
mogl uzupelié wedle wlasnego uznania, przy czym suma wekslowa nie mogla przekracza¢ zadluzenia Kupujacego z
tytulu niezaplaconej ceny oraz odsetek, kosztow windykacji, kosztow sagdowych i kosztow egzekucyjnych (okolicznos$ci
bezsporne; umowa, k. 25-27).

M. M. (1) wielokrotnie op6Znial sie z zaplata za zakupiony towar (zeznania $§wiadka T. N., k. 151v.-152).

W 2014 r. zlozyt zaméwienie na jednorazowy zakup opon z proéba o mozliwo$c¢ zaplaty przelewem (zeznania Swiadka
T. N., k. 151v.-152).

M. M. (1) odebral zamobéwiony towar (zeznania §wiadka T. N., k. 151v.-152).



W dniu 24. pazdziernika 2014 r. spo6lka (...) wystawila na rachunek M. M. (1) fakture VAT nr (...) 1/14/F na kwote
2.291,59 z brutto, tytulem sprzedazy 4 sztuk opon zimowych, z terminem platnosci do dnia 23. listopada 2014 r.
(faktura VAT, k. 28).

Faktura VAT byla wystawiana w momencie odbioru towaru przez Klienta. W zwigzku z wystawieniem faktury VAT,
nie bylo konieczno$ci wystawiania dokumentu WZ. Dokument ten byl wystawiany na zadanie klienta lub gdy towar
nie byl odbierany przez niego osobiScie (zeznania §wiadka T. N., k. 151v.-152).

W zwiazku z dokonana przez Sprzedajgcego korekta innego zaméwienia, dokonana przez Kupujacego naplata w
kwocie 145,37 zl zostala zaksiegowana na poczet faktury VAT nr (...) 1/14/F (dokumenty kasowe, k. 129-130).

Pismem z dnia 16. lipca 2015 r. spolka (...) wezwala M. M. (1) do zaplaty kwoty 2.146,22 zl, w zwiazku z
nieuregulowaniem faktury VAT nr (...) 1/14/F (wezwanie do zaplaty, k. 29).

Pracownik spolki (...), wielokrotnie ponaglal M. M. (1) do zaplaty za zakupiony towar oraz proponowal rozlozenie
zadluzenia na raty, na co Kupujacy sie nie zgodzil, twierdzac, iz ureguluje nalezno$c¢ po otrzymaniu zaplaty od swoich
klientéw (zeznania $wiadka T. N., k. 151v.-152).

Wobec nie uregulowania powyzszej naleznoéci, spotka (...) wypelhila weksel in blanco na kwote 2.374,01 zl, 0znaczajac
termin platnoéci na dzien 29. marca 2016 r. (weksel, k. 37).

Pismem z dnia 15. marca 2016 r. Sprzedajacy wezwal M. M. (1) do wykupu weksla, w terminie 7 dni od dnia otrzymania
wezwania, wskazujac jako miejsce platnosci weksla — siedzibe pelnomocnika spo6lki (...), Radcéw Prawnych i
Doradcéw Podatkowych (...) L. A. M. Sp. k. (wezwanie do wykupu weksla, k. 30-31, potwierdzenie nadania, k. 32-35).

Stan faktyczny opisany powyzej byl w czeéci bezsporny miedzy stronami niniejszego postepowania. Podstawe ustalen
stanowily zatem twierdzenia strony powodowej niezakwestionowane albo wprost przyznane przez pozwanego, a zatem
dotyczace faktow bezspornych.

Powolane powyzej odpisy dokumentéw prywatnych, przedtozone przez strone powodowa, uwierzytelnione przez
pelnomocnika powoda w trybie przewidzianym w przepisie art. 129 § 2 k.p.c., Sad uczynit podstawa dokonanych
ustalen — w zakresie wskazanym wyzej, przy odpowiednich partiach ustaleni. Wiarygodno$¢ dokumentéw i wydrukow
nie byla kwestionowana przez strony, Sad za$ nie znalazl podstaw, by czyni¢ to z urzedu.

W tym miejscu wymaga zaznaczenia, ze wbrew twierdzeniom strony pozwanej powodd przedlozyt do akt sprawy
dokumenty prywatne, uwierzytelnione przez pelnomocnika powoda, bedacego adwokatem, w trybie przewidzianym
W przepisie art. 129 § 2 k.p.c. Zgodnie natomiast z art. 245 k.p.c. dokument prywatny stanowi dowdd tego, ze osoba,
ktora go podpisala, zlozyla o§wiadczenie zawarte w dokumencie. Dokumenty prywatne korzystaja z domniemania
autentycznoSci (prawdziwos$ci). Domniemanie to oznacza, ze z samego faktu przedlozenia dokumentu nalezy wywies$¢
wniosek o jego pochodzeniu od osoby, ktéry na dokumencie figuruje jako jego wystawca. Dokumenty prywatne nie
korzystaja z domniemania prawdziwosci zawartych w nich o$§wiadczen, a wiec kazda osoba majaca w tym interes
prawny moze stwierdzi¢ i dowodzié, ze tre$¢ ztozonych o§wiadczen nie odpowiada stanowi rzeczywistemu (wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 28. lutego 2007r., V CSK 441/06; postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 15. kwietnia 1982r.,
ITT CRN 65/82). Podpis zlozony na dokumencie prywatnym powinien by¢ wlasnoreczny, nosi¢ cechy indywidualne
o charakterze powtarzalnym, ktére utrudniaja jego podrobienie, ale jednocze$nie pozwalaja odrézni¢ dany podpis
od innych. Za wazny podpis uwaza sie nie tylko podpis imieniem i nazwiskiem lub podpis samym nazwiskiem, lecz
takze skrot podpisu ("podpis nieczytelny"), ktérego wystawca zwykle uzywa przy podpisywaniu dokumentow i ktory
jest "godlem" jego podpisu (uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 28. kwietnia 1973r., III CZP 78/72, OSNCPiUS 1973,
Nr 12, poz. 207). Przedlozona przez strone powodowa dokumenty, poswiadczone za zgodnoé¢ z oryginalem przez
wystepujacego w sprawie pelnomocnika, spelniaja powyzsze wymogi.



Domniemanie autentycznoSci moze zosta¢ obalone przez skuteczne przeprowadzenie dowodu przeciwienstwa
(dowodu przeciwko wnioskowi domniemania), przy czym ciezar tego dowodu spoczywa na stronie zaprzeczajacej
(art. 253 zd. 1 k.p.c.). Strona ta, chcgc zado$cuczynié spoczywajacemu na niej ciezarowi dowodu, powinna zatem
wykazaé, ze przedlozony sadowi dokument prywatny jest nieprawdziwy. Powyzsza regula znajduje zastosowanie
jedynie wowczas, gdy dokument ten pochodzi od strony zaprzeczajacej jego prawdziwosci. Jezeli spér dotyczy
dokumentu prywatnego pochodzacego od innej osoby niz strona zaprzeczajgca, a wiec od strony przeciwnej lub
od osoby trzeciej, prawdziwo$¢ dokumentu powinna udowodnié strona, ktéra chce z niego skorzysta¢ (art. 253 zd.
2 k.p.c.). W ocenie Sadu, w niniejszej sprawie, nie zostalo obalone domniemanie autentycznos$ci przedlozonych
przez strone powodowa dokumentéw prywatnych. Strona powodowa bowiem zlozyla do akt sprawy kserokopie,
ktore zostaly poswiadczone za zgodno$é z oryginalem przez wystepujacego w sprawie adwokata. Poswiadczajac
odpisy dokumentbéw za zgodno$¢ z oryginalem, radca prawny oraz adwokat dzialaja jako osoby zaufania publicznego.
Dokonane po$wiadczenia korzystaja z domniemania prawdziwoS$ci (autentycznosci) stanowigc dowdd tego, ze odpis
dokumentu jest zgodny z jego oryginalem. Tym samym powyzszy stan faktyczny zostal ustalony w oparciu takze o te
dokumenty, ktore zostaly uwierzytelnione przez pelnomocnika powoda w trybie przewidzianym w przepisie art. 129
§ 2 k.p.c.

Podstawe ustalen stanowily takze — w zakresie wyzej wskazanym — zeznania §wiadka T. N., ktore zastuguja na przymiot
wiarygodnos$ci w caloéci, gdyz zeznania $wiadka byly spojne, logiczne i znajdowaly odzwierciedlenie w pozostalym
zgormadzonym w sprawie materiale dowodowym. Swiadek T. N. opisal przebieg wspolpracy stron w zakresie realizacji
zawartej umowy oraz zasady wydania towaru klientom i wystawiania z tego tytulu faktur VAT.

Postanowieniem na rozprawie z dnia 19. czerwca 2018 r. Sad oddalil pozostale wniosku dowodowe strony powodowej,
na podstawie art. 217 § 3 k.p.c., wobec tego, iz okolicznosci sporne, na ktore mialy zostaé¢ przeprowadzone zgltoszone
przez pelnomocnika dowodu, zostaly juz dostatecznie wyja$nione.

S ad zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo zastugiwalo na uwzglednienie w calosci.

W niniejszej sprawie powod dochodzil roszczenia z weksla in blanco wystawionego przez pozwanego i wypelionego
przez strone powodowa, a odpowiadajacego sumie zadluzenia powstalego w zwiazku ze sprzedaza towaru na rzecz
pozwanego.

W zwigzku z powyzszym powo6dztwo zostalo oparte na dwdch podstawach prawnych i faktycznych, tj. na zobowiazaniu
wekslowym oraz zobowigzaniu umownym.

Zobowiazanie powstate na skutek podpisania weksla podlega regulacjom ustawy z dnia 28. kwietnia 1936 r. Prawo
wekslowe (Dz. U. 2016, poz. 160). W ocenie Sadu przedlozony przez powoda weksel spelnia wymogi okreslone w
art. 101 tej ustawy. W tym miejscu wymaga zaznaczenia, iz wbrew twierdzeniom strony pozwanej przedlozony przez
powoda weksel spelnia wszelkie wymagania z art. 101 i 102 ustawy Prawo wekslowe. Strona pozwana podniosta
zarzut niewazno$ci wystawionego weksla z uwagi na brak oznaczenia w nim miejsca platnosci. Z twierdzeniami strony
pozwanej nie sposob sie zgodzi¢. Niewatpliwie brak jednego z elementéw weksla, wymienionych w art. 101 ww.
ustawy, powoduje niewazno$¢ weksla, ale poza wyjatkami wymienionymi w art. 102 tej ustawy. Zgodnie z trescig
tego przepisu, w braku osobnego oznaczenia, miejsce wystawienia wekslu uwaza sie za miejsce platnosci, a takze
za miejsce zamieszkania wystawcy. W braku osobnego oznaczenia miejsca platnosci na wekslu, domniemywa sie
zatem, zZe miejscem platnosci jest miejsce wystawienia weksla. Do waznoéci weksla wlasnego wystarczy wskazanie
miejsca wystawienia (przy dacie wystawienia) albo miejsca obok nazwiska wystawcy (w adresie). Kazde z tych miejsc
uchodzi za miejsce wystawienia weksla, a tym samym za miejsce ptatnosSci weksla, o ile weksel nie zawiera osobnego
miejsca platno$ci. Oznacza to, ze w braku oznaczenia miejsca wystawienia na wekslu przy dacie wystawienia, weksel
jest platny w miejscu podanym obok nazwiska wystawcy. Dla sanacji brakow w granicach art. 102 wystarczajace
jest podanie nazwy miejscowosci obok nazwiska wystawcy (I. Rosenbliith, Komentarz, t. II, s. 907; A. Szpunar, M.



Kalinski, Komentarz, s. 258; S. Wréblewski, Prawo wekslowe i czekowe, s. 250; J. Jastrzebski, M. Kalinski, Komentarz,
Warszawa 2012, s. 488).

Przedlozony wraz z pozwem weksel zawiera zaré6wno miejsce wystawienia, wskazane przy dacie wystawienia weksla
(W.), jak i miejsce obok nazwiska wystawcy, wskazane w adresie (W.). Nie ulega zatem watpliwo$ci, iz przedtozony
do akt sprawy weksel zawiera miejsce jego platnosci, a zatem zostal on wystawiony w sposob prawidlowy i wywoluje
okreslone skutki prawne.

Jesli chodzi o postawe roszczenia ze stosunku podstawowego, to niniejszej sprawie znajda zastosowanie przepisy art.
535 i nast. k.c. Zgodnie z art. 535 k.c. sprzedawca zobowigzuje sie przenie$¢ na kupujacego wlasnosé rzeczy i wydaé
mu rzecz, a kupujacy zobowigzuje sie rzecz odebrat i zaplaci¢ sprzedawcy cene. Umowa sprzedazy jest zatem umowa
wzajemna. Do jej zawarcia wymagana jest wola obu stron. Ustawa, poza szczegblnymi przypadkami, nie naklada na
strony obowigzku zawarcia umowy sprzedazy w formie pisemnej, wobec tego dopuszczalne jest zawarcie takiej umowy
w dowolnej formie.

Po wniesieniu zarzutéw od nakazu zaplaty, wydanego na podstawie weksla gwarancyjnego, spér z plaszczyzny
stosunku prawa wekslowego przenosi sie na ogélna plaszezyzne stosunku prawa cywilnego. Strony moga zatem
powolywa¢ sie na podstawy faktyczne i prawne wynikajace z lgczacego je stosunku prawnego, ktory jest zrodlem
dochodzonego przez powoda roszczenia cywilnoprawnego (wyrok SN z dnia 14 marca 1997 r., I CKN 48/97, OSNC
1997/9/124). Wystawienie weksla in blanco stwarza specjalny rodzaj zobowigzania wekslowego, ktory rozni sie od
abstrakcyjnego zobowigzania wyniklego z wydania weksla catkowicie wypelnionego. W sytuacjach w ktérych mamy
do czynienia z wekslami in blanco, zgodnie z utrwalonym orzecznictwem sadowym i literatura przedmiotu, przyjmuje
sie, ze abstrakeyjny charakter zobowigzania dluznika wekslowego ulega daleko idacemu ograniczeniu i dluznik ten
moze podnie$¢ w stosunku do wierzyciela wekslowego zarzuty nie tylko formalne, wynikajace z prawa wekslowego,
ale rowniez z treSci laczacego strony stosunku podstawowego. W przypadku weksla gwarancyjnego dtuznik moze
zatem podnie$¢ zarzuty pozawekslowe, wynikajace ze stosunku podstawowego, w niniejszej sprawie umowy sprzedazy
i powolywac sie na uzupelnienie weksla in blanco niezgodnie z deklaracja.

Pozwany w zarzutach od nakazu zaplaty podniosl, ze zobowigzanie wekslowe w ogble nie powstalo, gdyz strona
powodowa nie spelnila §wiadczenia wzajemnego, za ktére domaga sie zaplaty. Wskazal ponadto, ze weksel zostal
wypehiony niezgodnie z porozumieniem stron.

Jak juz wskazano, w przypadku weksla gwarancyjnego abstrakcyjny charakter zobowigzania wekslowego ulega
istotnemu oslabieniu. Nalezy wskazaé, ze w takim przypadku istnieje swoistego rodzaju stosunek miedzy
zobowigzaniem z weksla gwarancyjnego in blanco, a zobowigzaniem ze stosunku podstawowego. Zalezno$¢ ta polega
nie tylko na tym, ze speklienie $§wiadczenia z jednego tytulu powoduje wygasniecie drugiego, lecz takze na tym,
ze bezpodstawno$¢ roszczenia cywilnoprawnego powoduje tym samym bezpodstawno$é roszczenia wekslowego.
Stosunek cywilnoprawny rozstrzyga o tym, w jakim zakresie i czy w ogole istnieje po stronie dluznika zobowiazanie
wekslowe zaciggniete wobec wierzyciela w celu zabezpieczenia wierzytelno$ci cywilnoprawne;j.

W przypadku gdy powod dochodzi roszczenia na podstawie weksla, ktérego wystawea jest pozwany, to zgodnie
z art. 6 k.c. w zw. z art. 232 k.p.c. na pozwanym cigzy ciezar procesowy udowodnienia, ze brak jest podstaw
do uwzglednienia powodztwa na podstawie weksla (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 21. paZdziernika 2010 r.
IV CSK 109/10). Pozwany podniést w zarzutach od nakazu zaplaty, iz weksel zostal wypelniony niezgodnie z
deklaracja wekslowa, albowiem powdd nie wykazal, ze przystuguje mu roszczenie w stosunku do pozwanego we
wskazanej w pozwie kwocie. Wskazal, iz zgodnie z umowa, wykonanie przez powoda §wiadczenia potwierdzaty
wystawione i przekazane pozwanemu dokumenty w postaci dokumentu WZ lub faktury VAT. Pozwany natomiast
zaprzeczyl, aby takie dokumenty otrzymal od powoda. Nie ulega watpliwoSci, ze ciezar dowodu okoliczno$ci
podniesionych w zarzutach od nakazu zaplaty spoczywa w calo$ci na stronie pozwanej. To strona pozwana, przenoszac
spor z plaszczyzny prawa wekslowego na stosunek podstawowy, powinna wykaza¢ okoliczno$ci niezgodnego z
deklaracja wekslowa wypelienia weksla in blanco. Strona pozwana nie sprostala powyzszemu obowigzkowi.



Pozwany nie podjat zadnej inicjatywy dowodowej w tym zakresie. W tym kontekscie nalezy mie¢ na wzgledzie
takze nieusprawiedliwione niewykonanie zarzadzenia sadu zobowiazujacego do przedstawienia przez pozwanego
dowodu w postaci dokumentacji ksiegowej. Odmowe przedstawienia przez strone postepowania Sad ocenia w
ramach art. 233 § 2 k.p.c. W ocenie Sadu, powyzsze zaniechanie nie moze by¢ dla pozwanego zroédlem korzystnych
skutkéw procesowych. Strona pozwana dwukrotnie wnosila o przedluzenie terminu do wykonania zobowigzania,
usprawiedliwiajac niewykonanie nalozonego na nig zobowigzania problemami zdrowotnymi, a nastepnie brakiem
mozliwo$ci odszukania tej dokumentacji. Sad uwzglednil wniosek pozwanego o przedtuzenie terminu do wykonania
zobowiazania, w zwigzku z jego problemami zdrowotnymi. Natomiast brak mozliwoSci odnalezienia wymaganych
dokumentow nie mozna uznac za usprawiedliwiong okoliczno$¢ nie wykonania nalozonego na strone zobowigzania.
Wobec niewypelnienia przez pozwanego obowiazkéw wynikajacych z rozkladu ciezaru dowodu, musi ona ponie$c
negatywne konsekwencje. Sad uznal zatem, ze pozwany potwierdzil okoliczno$é, ze zaksiegowal sporng fakture VAT, a
co za tym idzie, ze zostala ona wystawiona przez powoda w sposéb prawidlowy, tzn. znajdowala podstawe w relacjach
laczacych strony.

Ponadto, wobec kwestionowania przez pozwanego powyzszych okolicznosci, to strona powodowa podjela dodatkowa
inicjatywe dowodowa w zakresie wykonania przez nia umowy, zabezpieczonej wystawionym wekslem. Na
potwierdzenie tych okoliczno$ci strona powoda wniosta o przeprowadzenie dowodu z zeznan §wiadka T. N.. Swiadek
potwierdzil odbiér towaru przez pozwanego. Jednocze$nie wskazal, iz faktura VAT byla wystawiana w momencie
wydania towaru klientowi, bez konieczno$ci wystawiana dokumentu WZ. Ponadto zeznal, iz faktura VAT wraz z
towarem byla wydawana klientowi. Co wiecej z zeznan §wiadka wynika, iz pozwany nie kwestionowal okolicznoSci
wydania mu towaru, a opdznienie w zaplacie usprawiedliwial oczekiwaniem na platnosci od swoich klientéw. Tym
samym, w ocenie Sadu, powod wykazal okoliczno$¢ spelnienia $wiadczenia wzajemnego w postaci wydania towaru
pozwanemu. Po stronie pozwanego zaktualizowal sie natomiast obowiazek zaplaty ceny z tego tytutu. Strona pozwana
nie kwestionowata wysoko$ci ceny, na jaka zostala wystawiona faktura VAT. Pozwany nie odniost sie takze co do
twierdzen powoda, iz strona pozwana pozostaje w opdznieniu z zaplata nalezno$ci wynikajacej z faktury VAT. Wobec
powyzszego Sad, na podstawie art. 230 k.p.c., uznal te fakty za przyznane przez pozwanego. Tre$¢ powyzszego
artykulu stanowi, ze gdy strona nie wypowie sie co do twierdzen strony przeciwnej o faktach, sad, majgc na uwadze
wyniki calej rozprawy, moze fakty te uzna¢ za przyznane. W przepisie tym mowa jest o tzw. faktach milczaco
przyznanych. Za przyznane mozna uznac tylko fakty, a nie ich ocene prawna, ktéra nie wigze sagdu. Do sadu, niezaleznie
od pogladéw prawnych wyrazanych przez strony, nalezy bowiem dokonanie wlasnej oceny ustalonych w sprawie
faktow i zastosowanie w zwigzku z tym wlasciwych przepisobw prawa materialnego. Co prawda samo milczenie
(niewypowiedzenie sie) strony, co do twierdzen strony przeciwnej, nie moze by¢ podstawg do uznania faktow za
przyznane, jednakze wobec treéci art. 230 k.p.c., 0 jego zastosowaniu decyduje zebrany w sprawie material dowodowy,
przy uwzglednieniu charakteru i przedmiotu postepowania. Sad w przedmiotowej sprawie, na podstawie calego
materialu procesowego nabral przekonania, ze pozwany nie zaprzeczyl istnieniu faktéw przytoczonych przez strone
przeciwng w zakresie wysoko$ci naleznego powodowi wynagrodzenia, czy tez op6znienia w zaptacie. W zwiazku z
brakiem watpliwoSci w tym zakresie, Sad zastosowal art. 230 k.p.c.

Majac na uwadze powyzsze, Sad, na podstawie art. 496 k.p.c., utrzymal w calo$ci w mocy nakaz zaplaty w
postepowaniu nakazowym z weksla, wydany przez Sad Rejonowy dla m. st. Warszawy w Warszawie, IX Wydzial
Gospodarczy w dniu 3. czerwca 2016 r., w sprawie o sygn. akt IX GNc 1954/16.

O kosztach procesu Sad orzekl w nakazie zaplaty w postepowaniu nakazowym z dnia 3. czerwca 2016 roku, wydanym
w sprawie o sygn. akt IX GNc 1954/16, na podstawie art. 98 § 1 k.p.c. oraz § 2 pkt 3 wzw. z §3 Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 22. pazdziernika 2015 r., w sprawie oplat za czynnosci adwokackie (Dz.U. 2015, poz. 1800).
Na kwote zasadzona w nakazie zaplaty od pozwanego skladalo sie wynagrodzenie pelnomocnika w kwocie 900,00
z}, oplata skarbowa od pelnomocnictwa w kwocie 17,00 zt oraz oplata od pozwu w kwocie 30,00 zl. Wobec jednak
wniesienia zarzutow od nakazu zaplaty i rozpoznania sprawy w postepowaniu zwyklym, zastosowanie znajdzie przepis
§ 2 pkt 3 ww. Rozporzadzenia, zgodnie z ktérym, przy wartoéci przedmiotu zaskarzenia powyzej 1.500 z do 5.000,00 z}



stawka minimalna oplaty za czynnos$ci adwokackie, wynosi 1.200,00 zt. W zwigzku z powyzszym nalezalo dodatkowo
zasadzi¢ od pozwanego na rzecz powoda kwote 300,00 zl tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego.

Majac na uwadze wszystkie opisane wyzej okoliczno$ci, Sad na podstawie powolanych w uzasadnieniu przepiséw
orzekl jak w wyroku.

SSR Aleksandra Zielinska-Osko

7/ odpis wyroku wraz z odpisem uzasadnienia doreczy¢ pozwanemu.



