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UZASADNIENIE

Pozwem zlozonym w dniu 30 grudnia 2013 r. powdd (...) spotka z ograniczona odpowiedzialnoScia w W. wniost
o zasadzenie od (...) spdlki akcyjnej w W. kwote (...) zl tytulem ceny sprzedazy oraz odsetek od nieterminowych
platnosci.

Pozwany wniost o oddalenie powddztwa.
Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Pomiedzy stronami na poczatku 2011 r. podjeta zostala wspolpraca w celu prowadzenia dzialalnoSci restauracyjno
— galeryjnej. W lokalu, w ktérym powod prowadzit wezesniej dzialalno$¢, pozwany mial otworzy¢ restauracje (...),
wyposazenie do tej restauracji, w tym meble, jak rowniez do innych restauracji prowadzonych przez pozwanego
mial dostarczyé powdd. Cze$¢ wyposazenia byla zamawiana za granica. Zorganizowany zostal wspolny wyjazd
przedstawicieli powoda i pozwanego do Szwecji w celu zakupu okre§lonych przedmiotow, cze$¢ przedmiotdéw juz
znajdowalo sie w lokalizacji, w ktorej miala by¢ otwarta restauracja (...). Pozwany zamawial okres$lone przedmioty,
ktoére powdd zaproponowal i ktére zostaly zaakceptowane przez architekta W. N.. Powdd informowat architekta o
cenach. Nabycie przedmiotéw przez bylo definitywne. Nie okreslono mozliwoéci zwrotu przedmiotéw w p6Zniejszym
okresie przez pozwanego. Z tytutu dokonanych zakup6w powdd wystawil nastepujace faktury VAT:

-Nr (...) z dnia 14 marca 2011 r. na kwote 34 085 zl z terminem platnoéci do 18 marca 2011 r.,

- Nr(...) r. z dnia 14 marca 2011 r. na kwote 25 000 zt z terminem platnoéci do 18 marca 2011 r.,

- Nr (...) r. z dnia 14 marca 2011 r. na kwote 18 650 z} z terminem platnosci 18 marca 2011 r.,

- Nr (...) z dnia 14 marca 2011 r. na kwote 20 750 z} z terminem platnos$ci na dzien 18 marca 2011 r.,
-Nr (...) z dnia 14 marca 2011r. na kwote 24 850 zl z terminem platnosci na dzien 18 marca 2011 r.

Powod wystawil takze dwie faktury- nr (...) z dnia 21 listopada 2011 oraz nr (...)/2011 1. z dnia 5 grudnia 2011 r. na
kwoty po 12,30 zl tytulem ogloszen reklamowych w katalogach.

W e-mailu z dnia 25 kwietnia 2011 r. czlonek zarzadu pozwanego zajmujaca sie nowymi projektami spotki zwrocita
sie do prezesa zarzadu powoda J. W., iz jesli chodzi o fakture nr (...), to z tej faktury nie jest potrzebna rama lustra
poz. 12, wskazano, ze nie zostala wybrana, komoda z poz. 4 p6jdzie do Tradycji. Pozostale meble i zyrandole zostang
wS.. Brakuje zalgcznika (zdjecia) do pozycji 8. Jesli chodzi o fakture nr (...) wskazala, iz z tej faktury rezygnuja z
poz. 2 i 5. Pozycja 23 bedzie wykorzystana w Tradycji, szafke z pozycji 24 chcieliby wykorzysta¢ w B., za$ pozostale
elementy w S.. Brakuje zalacznika z pozycji 20. W odpowiedzi J. K. odpowiedzial, iz s zaskoczeni checig rezygnacji z
czeSci obiektow, ktore zostaly zafakturowane. Wskazal, iz nie widzi mozliwo$ci zmiany dawno zaksiegowanych faktur,
ktérych termin platnosci minat ponad miesige temu. Ponadto powolal sie, iz zgodnie z ustaleniami sprzedali je po
cenach zakupu lub wartosciach ksiegowych grubo ponizej ich normalnych cen sprzedazy. Wskazal, iz jest to element
wspoélnego przedsiewziecia i dlatego zdecydowali sie na taki krok.

W polowie 2011 r. podjete zostaly rozmowy odnoénie splaty naleznoSci. Czlonek zarzadu powoda J. K. zwrdcil sie do
czlonka zarzadu pozwanego zajmujacego sie (...) w e — mailu z dnia 19 sierpnia 2011 r., iz ponad 2 tygodnie temu
Prezesi ustalili, ze nalezno$ci majg by¢ niezwlocznie rozliczone. W odpowiedzi poprosila ona o przekazanie duplikatow
czesSci faktur.

Faktury o nr (...) zostaly zaplacone w caloéci przez pozwanego w dniu 18 maja 2011 .



W dniu 20 lutego 2012 r ksiegowa pozwanego (...) spolki akcyjnej w W. B. K. potwierdzita saldo zobowigzan co do
kwot ujetych na fakturach (...).

W dniu 10 kwietnia 2012 r. pozwany dokonal ptatnos$ci kwoty(...) zt wskazujac w tytule platnosci - calosé (...), cze$c (...)
W dniu 12 czerwca 2012 r. pozwany zaplacil faktury VAT nr (...).

W konsekwencji nie doszlo do wspolnego otwarcia restauracji (...).

Powod wystawil w dniu 23 grudnia 2013 r. note odsetkowa na kwote(...)zl

Powolany wyzej stan faktyczny sad ustalil w oparciu o nastepuje dokumenty i wydruki (faktury — k. 23 — 29,
potwierdzenie wplat — k. 30, 32 — 33 potwierdzenie salda — k. 31, note odsetkowg — k. 36, korespondencje e —
mailowa — k. 78 — 82), ktore nie budzily watpliwosci co do wiarygodno$ci. W szczegolnosci zwrocié nalezy uwage
na korespondencje mailowa, dotyczaca dokonanej sprzedazy. Z jej treéci nie wynika, aby sprzedaz nastapila z
zastrzezeniem zwrotu. Zwroéci¢ nalezy uwage na e — maila z k. 82, pochodzacego od czlonka zarzadu pozwanego
A. P, ktora jak wynika z jej zeznan zajmowala sie nowymi projektami. Z jej tre$ci ewidentnie wynika, iz wskazane
przedmioty okreslone na fakturach, poza rama lustra z poz 12 na fakturze o nr (...) byly zamawiane. Nie kwestionuje ich
dostarczenia, prosi tylko w pewnych przypadkach o fotografie. Nalezy skupié¢ sie tu na fakturach o nr (...) , albowiem
te nie zostaly uiszczone przez pozwanego, pozostale zostaly bowiem uregulowane. Pozwany wskazuje, gdzie okre$lone
przedmioty zostang wykorzystane. Stanowcza reakcja powoda niezwlocznie po o§wiadczeniu pozwanego o rezygnacji
z pewnych przedmiotéw, w ocenie sagdu §wiadczy o tym, iz brak bylo takich uzgodnien. Zreszta dodatkowo wskazuja
tu element poziomu cen, ktdre jak wynika zaréwno z korespondencji e — mailowej oraz przestuchania powoda byly
bardzo atrakcyjne.

Sad opartl sie takze na zeznaniach $wiadkow A. P. (k. 111- 112) oraz K. M. (k. 123 — 124). Zeznania tego pierwszego
$wiadka byly bardzo istotne i co do zasady sa one zbiezne z powolanymi dokumentami, wydrukami, ponadto nie
zawieraja sprzecznoéci, dlatego sad dal im wiare. Wskazala ona, iz restauracja miala byé¢ cze$ciowo wyposazona w
wyposazenie objete fakturami. Zwrdcila uwage na udzial architekta, ktory typowal przedmioty, dzialat we wspolnym
imieniu, ale oferta na projekt byl na F. Z.. Zeznania §wiadka K. M., kt6éry jako project manager w spolce, w ktorej grupie
byl rowniez pozwany, wskazat nie tylko na projekt restauracji (...), ale takze inna restauracje, w ktdrej potrzebne byly
meble, wyposazenie, ozdoby, obrazy. Cze$é przedmiotéw zostalo nabytych w S.. Swiadek nie wszystkie przedmioty
zidentyfikowal jako nabyte w tamtym miejscu, ale z pozostalego materialu dowodowego wynika, iz cze$¢ z nich
znajdowala sie juz w restauracji, a cze$¢ byla na stanie u powoda. Mdwiac o sprzedazy komisowej wskazywat na to,
iz wystepowal w imieniu (...), meble dawal w komis do (...) — te za$ sprzedawane byly na rzecz pozwanego. Tak wiec
nawet mimo braku innych dowodoéw takiego sposobu transakeji, w przypadku czesci przedmiotéw i tak kupujacym
byl pozwany, za$ sprzedawca powdd. Relacja ta rowniez nie budzi watpliwo$ci co do wiarygodnosci.

Relacja powoda (k.155 — 158) byla w pelni wiarygodna jako spdjna, logiczna i konsekwentna. Powdd potwierdzit
transakcje kupna przedmiotoéw przez pozwanego. Faktycznie potwierdzil brak porozumienia co do jednego elementu
— ramy lustra, co pojawia sie w korespondencji e — mailowej. Sad pominal przestuchanie pozwanego z uwagi na
jego niestawiennictwo na termin — zgodnie art.302 k.p.c. Pozwany rezygnujac ze swego stawiennictwa, pozbawil sie
przedstawienia wypadkoéw z jego punktu widzenia. Tym samym, przy zgloszeniu zarzutow co do zawarcia i wykonania
umowy, a $ciélej rzecz bioragc zarzutu braku wykazania podstawy zadania, jego niestawiennictwo i brak zlozenia
wyjasnien jako strony, nie daje podstaw do uznania tych zarzutoéw za usprawiedliwione.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powodztwo bylo uzasadnione co do kwoty(...) zt z ustawowymi odsetkami od kwot: (...) zt od dnia 19 marca 2011 r. do
dnia zaplaty,(...)zt od dnia 30 grudnia 2013 r. do dnia zaplaty.



Powod dochodzi ceny sprzedazy, ale tylko z dwoch faktur tj. o nr (...) oraz (...). Pozostala kwota to odsetki od
nieterminowych platno$ci. Podstawg zadania bedzie tu zatem przepis art. 535 § 1 k.c. , zgodnie z ktérym to przepisem
przez umowe sprzedazy sprzedawca zobowigzuje sie przenie$¢ na kupujacego wlasnoéé rzeczy i wydaé mu rzecz, a
kupujacy zobowiazuje sie rzecz odebrad i zaplacié¢ sprzedawcy cene. Ponadto podstawg zadania odsetek jest przepis
art. 481 8§ 1i 2 k.c., zgodnie z ktérymi to przepisami, jezeli dluznik opdznia sie ze spelnieniem Swiadczenia pienieznego,
wierzyciel moze zada¢ odsetek za czas opdznienia, chociazby nie ponidst zadnej szkody i chociazby opoZnienie byto
nastepstwem okolicznosci, za ktore dluznik odpowiedzialnosci nie ponosi. Jezeli stopa odsetek za op6Znienie nie byla
z gory oznaczona, nalezg sie odsetki ustawowe. Jednakze gdy wierzytelnosc¢ jest oprocentowana wedlug stopy wyzszej
niz stopa ustawowa, wierzyciel moze zadac¢ odsetek za opdZznienie wedlug tej wyzszej stopy.

Z przeprowadzonego postepowania dowodowego wynika, iz miedzy stronami zawarta zostala umowa sprzedazy
okres§lonych na fakturach przedmiotéw z wyjatkiem lustra za kwote 100 zl (faktura nr (...)). Przyjecie tych
przedmiotow, wykorzystanie w prowadzonej dzialalnosci, (restauracyjnej) a nie w celu dalszej odsprzedazy, Swiadczy
o tym, ze byla to zwykla sprzedaz, a nie sprzedaz na probe czy tez z zastrzezeniem zbadania rzeczy. Nie zastrzezono
takze prawa odstapienia opisanego w art. 395 § 1 k.c. O tyle taka argumentacja bylaby nieuzasadniona, albowiem
wystawienie faktur poprzedzal wybor przedmiotéw dokonany przez architekta pozwanego dzialajacego na zlecenie
pozwanego.

Odnoszac sie w pierwszej kolejnosci do zarzutu przedawnienia zwrocic nalezy uwage na nastepujgce kwestie. Zgodnie z
art. 554 k.c. roszczenia z tytulu sprzedazy dokonanej w zakresie dzialalnoSci przedsiebiorstwa sprzedawcy, roszczenia
rzemie$lnikow z takiego tytulu oraz roszczenia prowadzacych gospodarstwa rolne z tytulu sprzedazy ptodéw rolnych i
leénych przedawniaja sie z upltywem lat dwoch. Jeéli chodzi o odsetki to sad aprobuje poglad, iz przedawniaja sie one
najpo6zniej z przedawnieniem roszczenia gldownego. Tym samym co do zasady jako roszczenie okresowe przedawniaja
sie one z uplywem lat trzech, chyba ze dtug gléwny przedawnia sie wezeéniej. Przemawia za tym akcesoryjny charakter
odsetek w stosunku do naleznos$ci gtéwnej. Trudno uznac za logiczne stanowisko, iz odsetki przedawniajg sie p6zniej
niz nalezno$¢ gléwna. Zgodzi¢ sie nalezy z uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 17 czerwca 2003 r., (...), OSNC
2004/5/70 zgodnie z ktéra roszczenie o odsetki za op6Znienie w zaplacie ceny wynikajacej z umowy sprzedazy zawartej
w zakresie dzialalno$ci przedsiebiorstwa sprzedawcy przedawnia sie z uptywem lat dwoch (art. 554 k.c.). Tak wiec w
niniejszej sprawie zaréwno co do zaplaty ceny jak i odsetek zastosowanie ma dwuletni termin przedawnienia, takze
w zakresie odsetek od dwoch faktur wystawionych tytulem $wiadczonych ustug, albowiem i tutaj zgodnie z art. 751
k.c. zastosowanie ma dwuletni termin przedawnienia. Biorac pod uwage zatem terminy platnosci wszystkich faktur
powolanych w pozwie — 18 marca 2011 r., 5 grudnia i 19 grudnia 2011 r., ktére to terminy nie byly sporne w niniejszej
sprawie, wniesienie pozwu nastapilo po uplywie dwuletniego terminu liczonego od wymagalnoéci. Jednakze co do
faktur oznaczonych numerami (...), nr (...), (...) nastapilo przerwanie biegu przedawnienia zgodnie z art. 123 § 1 pkt
2 k.c., tj. przez uznanie roszczenia. Chodzi tu o potwierdzenie sald zlozone przez ksiegowa pozwanego B. K. w dniu
20 lutego 2012 1.

Zgodzi¢ sie nalezy z pogladem wyrazonym w wyroku Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 22 wrze$nia 2006 r., I
ACa 341/06, Rzeczpospolita (...)-2, zgodnie z ktérym rachunkowe potwierdzenie salda, w tym istnienia nalezno$ci,
stanowi uznanie roszczenia kontrahenta i powoduje przerwanie biegu przedawnienia. Wreszcie w wyroku Sadu
Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 17 grudnia 2005 r., I ACa 13/05, OSA 2006/9/31 czytamy, iz potwierdzenie
salda to uznanie niewlasciwe — przyznanie przez dtuznika wobec wierzyciela istnienia dlugu, zawiera jednak pewne
elementy woli, pozwalajace na stosowanie odpowiednio przepisy o czynnoéciach prawnych. W wyroku z dnia 16 lutego
2005 1., IV CK 492/04, Lex nr 177275 Sad Najwyzszy przyjal wystarczajace uznanie niewlaéciwe dla przerwania
biegu przedawnienia. Zgodzi¢ sie nalezy z tym pogladem. Przepis bowiem art. 123 § 1 pkt 2 k.c. nie stawia jaki$
szczegblnych wymagan uznaniu roszczenia — wystarczy kazde zachowanie, z ktorego wynika, iz dtuznik przyznaje
zobowigzanie za istniejgce. Nie mozna przy tym uznaé, iz oéwiadczenie ksiegowej w tym zakresie nie wywotuje skutkow
prawnych, albowiem nie jest osobg uprawniong do reprezentacji danego podmiotu. Jak juz wcze$niej wskazano,
potwierdzenie salda jest to co do zasady o$wiadczenie wiedzy, do ktorego tylko positkowo nalezy stosowac przepisy
o o$wiadczeniach woli, w tym reprezentacji. Ponadto praktyka obrotu wskazuje na to, iz to wlaénie stluzby ksiegowe



dluznika wykonuja czynnoSci zwiazane z potwierdzaniem sald wzajemnych zobowiazan. Jesli zatem dany dlug jest
potwierdzany, dokument rozliczeniowy — faktura — musi by¢ przez dluznika zaksiegowana - to za$ z cala pewnoscia
jest dokonywane za wiedzg i zgoda organu reprezentujacego danego dtuznika.

Tym samym cena sprzedazy z faktury VAT o nr (...) w kwocie (...) zI byla w caloSci uzasadniona, albowiem po
przerwaniu biegu przedawnienia, pozew zostal zlozony przed uplywem terminu przedawnienia. Podobnie nastapila
przerwa biegu przedawnienia co do faktury VAT o nr (...), jednakze nie byla ona w caloéci uzasadniona z uwagi na
to, iz jeden z elementéw — lustro za kwote 100 zl nie bylo przedmiotem umowy sprzedazy, ponadto czeSciowo zostala
ona zaplacona w dniu 10 kwietnia 2012 r. Ot6z, jak wskazuje tytul przelewu — k. 32, pozwany dokonal zaplaty catosci
faktury (...), czyli jak wynika z k. 27- (...) zl, dalej zas§ mowa o cze$ci faktury (...), czyli bylaby to kwota(...) zl. Z faktury
VAT o nr (...) zostalaby do zaplaty (...) zl, a po odjeciu wartoSci lustra, do zaplaty pozostaje kwota 11 275 zl. Nalezy
podnie$é, iz zgodnie z art. 451 § 1 k.c. dluznik majacy wzgledem tego samego wierzyciela kilka dlugéw tego samego
rodzaju moze przy spelieniu Swiadczenia wskazaé, ktory dtug chee zaspokoié. Jednakze to, co przypada na poczet
danego dtugu, wierzyciel moze przede wszystkim zaliczy¢ na zwigzane z tym dlugiem zalegle nalezno$ci uboczne
oraz na zalegajace Swiadczenia glowne. Tak wiec wierzyciel nie moze dziala¢ wbrew wskazaniu dluznika, tj. zaliczac¢
wplate na zupehie inny dlug, tylko w ramach danego dlugu moze dokonaé zaliczenia na naleznosSci uboczne. Takiego
o$wiadczenia powod jednak nie zlozyl, dlatego nalezalo zaliczy¢ wplate na nalezno$c gtowna.

Tym samym, pozostala do zaplaty cena sprzedazy to kwota (...)zl na podstawie art. 535 § 1 k.c. O odsetkach od tej
kwoty orzeczono na podstawie art. 481 § 11 2 k.c. od dnia nastepujacego po dniu platnosci faktur.

Powod dochodzil réwniez odsetek od zaptaconych naleznoéci. Majac na wzgledzie note odsetkowa z dnia 23 grudnia
2013 r. oraz potwierdzenie salda, odsetki nieprzedawnione to te w wysokosci (...)zl, tj., liczone od faktury VAT (...),
ktorej dotyczylo potwierdzenie salda i od wskazanej czeSciowej platnoéci na poczet faktury VAT nr (...), ktora takze
zostala wskazana w potwierdzeniu salda. Pozostale ulegly przedawnieniu, faktury bowiem bedace ich podstawa nie
stanowily przedmiotu potwierdzenia salda. O dalszych odsetkach od tej kwoty orzeczono na podstawie art. 482 k.c.

O kosztach procesu sad orzekl na podstawie art. 100 k.p.c. Powdd wygral sprawe w 86 %, pozwany za$ w 14 %. Po
wyciagnieciu proporcji kosztéw poniesionych przez strony, na ktére zlozyly sie poniesione koszty sadowe i koszty
zastepstwa procesowego wedlug stawki minimalnej, ich réznica nalezna powodowi od pozwanego wyniosta (...) zl.

ZARZADZENIE

(...)



