POSTANOWIENIE

Dnia 10 pazdziernika 2017

Sad Rejonowy dla m. st. Warszawy w Warszawie VI Wydzial Rodzinny i Nieletnich
w nastepujacym skladzie : Przewodniczacy : SSR Barbara Ciwinska

Protokolant : Joanna Piwowarska

po rozpoznaniu w dniu 10.10.2017r. w Warszawie na rozprawie

sprawy z wniosku E. G. z udzialem I. M.

o ustalenie kontaktow ojca z maloletnimi N. G. i M. G.

oraz z urzedu jako o ograniczenie wladzy rodzicielskiej obojga rodzicow na ich maloletnimi dzie¢mi N. G. i
M. G.

postanawia :

1) ustali¢, ze E. G. bedzie sie spotykal ze swoimi maloletnimi dzie¢mi : N. G. ur. (...) i M. G. ur. (...) w co drugi weekend,
poza miejscem zamieszkania dzieci i bez obecno$ci matki, zabierajac dzieci w pigtek po poludniu i odprowadzajac
do niedzieli godzina 16.00, a ponadto spedzi z dzie¢mi dwa tygodnie w czasie wakacji letnich i 1 tydzien w zimie
uzgadniajac na miesigc weze$niej z matka, kiedy to ma nastapic,

2) w pozostalym zakresie wniosek oddalic,
3) ograniczy¢ wladze rodzicielska obojga rodzicoéw nad ich maloletnimi dzie¢mi poprzez :
a ) zobowiazanie ich do wspoélnej pracy z asystentem rodziny przez co najmniej rok czasu,

b) odbywania wspélnych konsultacji psychologicznych z psychologiem 1 raz w miesigcu w celu uzgodnienia
wspoélnych zasad wychowawczych i omawiania biezacych spraw dzieci,

c¢) podjecia psychoterapii osobistej przez okres 2 lat,

d) udzialu w warsztatach wychowawczych lub warsztatach dla rodzicow pozostajacych w konflikcie
okolorozwodowym,

e) zabroni¢ kazdemu z rodzicow wypowiadania negatywnych tresci o drugim z rodzicow, szczegbdlnie
zabroni¢ E. G. wypowiadania sie Zle o matce dzieci nawet przez telefon gdy jest w obecnosci dzieci,

f) nadto zobowiazaé E. G. do jednorazowej konsultacji u lekarza neurologa z uwagi na deficyty pamieci i uwagi,
g) I. M. zobowiazaé¢ do przeprowadzenia u maloletniego M. badania stuchu oraz konsultacji logopedycznej,

ktore to obowiazki poddaé¢ kontroli kuratora sadowego, ktérego nadzor ustanowié zobowiazujac kuratora do
skladania sprawozdan 1 raz na 2 miesigce.

4) kosztami postepowania obcigzy¢ wnioskodawce E. G. i nakazaé pobraé od niego na rzecz Skarbu Panstwa kwote
1499,08 zlotych (tysiac czterysta dziewietdziesiat dziewieé zlotych osiem groszy) tytulem pokrycia kosztow badania
i opinii Opiniodawczego Zespotu (...) .

UZASADNIENIE



Pismem z dnia 4 kwietnia 2016 roku (data prezentaty) E. G. wniosl o uregulowanie jego kontaktéw z maloletnig corka
N. G. urodzona (...) oraz maloletnim synem M. G. urodzonym (...) poprzez ustalenie, ze kontakty beda odbywaly sie
w kazdy weekend od pigtku godz. 19:00 do niedzieli godz. 18:00 bez obecnoéci matki dzieci, w W. W. oraz w R. oraz
w Wielkanoc, Boze Narodzenie, a takze przez 2 tygodnie w wakacje i 2 tygodnie w okresie zimowym (k. 1).

Na rozprawie sadowej w dniu 11 paZdziernika 2016 roku uczestniczka postepowania I. M. (poprzednio 1. G.)
o$wiadczyla, ze wnioskodawca ma kontakty z dzieémi i wyrazila zgode na to, aby jego kontakty z dzie¢mi zostaly
ustalone w postepowaniu sagdowym. (e-protokol rozprawy z dnia 11 pazdziernika 2016 roku)

Postanowieniem z dnia 11 pazdziernika 2016 roku tut. Sad postanowil niniejsza sprawe prowadzi¢ z urzedu jako o
ograniczenie wladzy rodzicielskiej obojga rodzicow nad ich maloletnimi dzie¢mi N. G. i M. G. (e-protokél rozprawy

z dnia 11 pazdziernika 2016 roku)

Postanowieniem z dnia 11 pazdziernika 2016 roku tut. Sad postanowil na czas trwania postepowania w trybie
zabezpieczenia ustali¢, ze E. G. bedzie sie spotykal ze swoja maloletnia corka N. G. urodzona (...) w co drugi weekend,
poczynajac od 22 pazdziernika 2016 roku, od soboty godzina 10:00 do niedzieli godzina 14:00, poza miejscem
zamieszkania dziecka i bez obecno$ci matki ustalajac, ze bedzie odbieral maloletnia z jej miejsca zamieszkania i
odprowadzal tam z powrotem po zakonczeniu kontaktu (pkt 1) oraz ustali¢, ze E. G. bedzie sie spotykal ze swoim
maloletnim synem M. G. urodzonym (...) w co druga niedziele, poczynajac od 23 pazdziernika 2016 roku, w godzinach
14:00-17:00, zabierajac dziecko na spacer poza miejscem zamieszkania dziecka i bez obecnosci matki (pkt 2) i
postanowil ustanowié nadzér kuratora sadowego nad wykonywaniem przez obojga rodzicow wladzy rodzicielskiej nad
ich maloletnimi dzie¢mi, zobowigzujac kuratora do sktadania sprawozdan 1 raz na 2 miesigce (pkt 4) (k. 42).

Na rozprawie sadowej w dniu 10 pazdziernika 2017 roku uczestniczka postepowania I. M. o§wiadczyla, Ze je$li warunki
mieszkaniowe E. G. ulegna polepszeniu, dzieci beda mogly zostawaé u ojca w mieszkaniu na noc i jesli zapewni on
dzieciom odpowiednie warunki higieniczne bedzie on mogt opiekowac sie dzieémi przez dwa tygodnie w wakacje
po uprzedzeniu jej na temat miejsca spedzania wypoczynku wakacyjnego. Pelnomocnik uczestniczki postepowania
w imieniu I. M. wnidst ponadto o pozostawienie kontaktéw ojca z maloletnimi dzieémi na obecnych warunkach,
o nieustalanie kontaktow w $wieta i wakacje, gdyz uczestnicy postepowania sami ustalg powyzsze kontakty oraz
o uchylenie nadzoru kuratora i obcigzenie kosztami opinii bieglych wnioskodawce. Na rozprawie sgdowej w dniu
10 pazdziernika 2017 roku wnioskodawca E. G. wniost o pozostawienie nadzoru kuratora i powierzenie opieki nad
dzie¢mi obojgu rodzicom po réwni. (e-protokol rozprawy z dnia 10 pazdziernika 2017 roku)

Sad Rejonowy ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

Maloletnia N. G.urodzona dnia (...)( lat 6 ) oraz maloletni M. G.urodzony dnia (...)( 2 lata) sa dzieémi E. G.i L.
M.. Rodzice maloletnich pozostawali w zwigzku malzenskim w latach (...) Maloletnia N. G.urodzila sie w trakcie
trwania zwigzku malzenskiego E. G.iI. G.. W wyroku rozwodowym, w ktérym rozwiazano zwiazek malzenski rodzicow
maloletnich, pozostawiono wladze rodzicielskg nad maloletnia obojgu rodzicom, ustalono miejsce zamieszkania N.
G.przy matce. Nie ustalono jednak kontaktoéw ojca z maloletnia cérka. Ojcostwo E. G.wobec maloletniego M. G.zostalo
ustalone wyrokiem tut. Sadu z dnia 10 grudnia 2015 roku w sprawie o sygn. akt VI RC 290/15.

Maloletnia N. G. (6 lat) uczeszcza do klasy ,,0” w szkole podstawowej. Wyniki przeprowadzonych badan w (...)
wykazaly, ze jej rozwdj emocjonalny jest zakldcony, wykazuje ona podwyzszony poziom napiecia emocjonalnego i
leku, nie ma poczucia bezpieczenstwa i stabilizacji, ponadto ujawnia ona trudnosci w konstruktywnym radzeniu
sobie z frustracja, co wynika z przebywania w napietej atmosferze w §rodowisku rodzinnym, wywolywanej konfliktem
rodzicéw. Dziewczynka ma dobre relacje z ojcem, cho¢ zglaszata kuratorowi, ze w domu ojca nie myje zebow i nie kapie
sie wieczorem.(k. 80 opinia z przedszkola, k. 82-99 opinia z (...) w W, k. 144 kserokopia zas§wiadczenia lekarskiego)

Maloletni M. G. (2 lata) jest pogodnym dzieckiem. Jego rozw6j ruchowy przebiega zgodnie z norma wiekowa,
natomiast jego rozw6j mowy jest op6Zniony i wymaga stymulacji. Matka dziecka nie zglosila sie na konsultacje



logopedyczne i nie wykonywala tez badan stuchu. Podczas badania w (...) chlopiec inicjowal kontakt z ojcem i dazyl
do bliskosci z rodzicem. Chetnie bawil sie réwniez z siostrg i ojcem oraz nie unikat bliskoSci fizycznej z zadnym z
rodzicoéw i nie unikal réwniez leku przed pozostaniem z samym ojcem. (k. 82-99 opinia z (...) w W., k. 144 kserokopia
za$wiadczenia lekarskiego)

Matka maloletnich I. M. ma 33 lata, $rednie wyksztalcenie, nie pracuje, gdyz ma II grupe inwalidzka. W przesztosci
byta kilkukrotnie hospitalizowana w oddziatach neurologicznych, gdyz miala padaczke. Od kilku lat ma rozpoznawanag
tezyczke, oraz podejrzenie stwardnienia rozsianego, pozostaje pod opieka neurologa, jest leczona farmakologicznie.
Byla konsultowana psychiatrycznie, rozpoznano u niej m.in. zaburzenia depresyjne. W przeszlo$ci miala okresy
naduzywania alkoholu i w 2009 roku pod wplywem alkoholu podjela probe samobojcza. Aktualnie nie naduzywa
alkoholu, ale pali papierosy Obecnie jest na utrzymaniu partnera z ktéorym mieszka, otrzymuje zasilek pielegnacyjny,
srodki z programu 500+ na dzieci i alimenty od ojca maloletnich. Deklaruje, ze zamierza znalez¢ prace, gdy maloletni
M. pojdzie do zlobka. Mieszka wraz z dzieémi oraz partnerem, w wynajmowanym jednopokojowym mieszkaniu o

powierzchni 40 m®, w ktérym wydzielony jest kacik dziecinny, oddzielne 16zka do spania i duzo zabawek.

Zopinii (...) wynika ze I. M. pochodzi z rodziny niepelnej obcigzonej przemoca psychiczna i fizyczng ze strony partnera
jej matki. Urazowe do$wiadczenia z dziecinstwa niekorzystnie wplywaja na jej funkcjonowanie w zyciu dorostym.
W czasie badania w (...) byla w trudnym kontakcie , reagowala impulsywnie, byla spieta, zniecierpliwiona, nie
radzila sobie z reagowaniem na nieporozumienia miedzy dziec¢mi. Biegli stwierdzili, Ze matka matoletnich ma niskie
poczucie wlasnej wartoSci, zaburzone poczucie bezpieczenstwa, poczucie samotnosci i braku wsparcia w otoczeniu.
Jest mato odporna na stres, popada w stany obnizonego nastroju. To funkcjonowanie osobowos$ciowe niekorzystnie
wplyw na funkcjonowanie przez nig w roli rodzicielskiej. Na miare swoich mozliwo$ci zapewnia potrzeby bytowe
dzieci, uczestniczy w zyciu przedszkolnym N.. Nie zapewniala jednak corce opieki stomatologicznej, uzasadniajac to
tym, ze dziecko boi sie dentysty. Matka jest zbyt malo dostepna fizycznie i emocjonalnie dla dzieci, ktérym brakuje
uwagi z jej strony i zabawy z nia. Niedostatecznie stymuluje rozwdj syna. Wyniki badan N. wskazuja, ze matka
w duzej mierze skoncentrowana jest na swoich potrzebach, jak np. spedzanie czasu przy komputerze, na portalu
spoleczno$ciowym. Matka ma problem z wychowaniem corki, stawieniem jej granic i wlasciwym egzekwowaniem
postuszenstwa. Zdarzalo jej sie wchodzi¢ z corka w kldtnie. Wymagala od niej, aby zajmowala sie dwuletnim bratem.
Matka zbyt szybko traci cierpliwo$¢, ma sklonno$é do karania emocjonalnego dziecka m.in. poprzez krzyk lub
niedostepno$é. Jest niekonsekwentna wychowawczo. Jej obecne reagowanie stanowi niekonstruktywny wzorzec dla
dzieci co do radzenia sobie z frustracja. Matka ma trudno$¢ z oddzieleniem negatywnych emocji w relacji z bylym
mezem od spraw wychowawczych. Ojca dzieci ocenia krytycznie, swoja negatywna postawe wobec niego przekazuje
corce, choé¢ dostrzega zwigzek emocjonalny corki z ojcem. Nie chroni dzieci przed konsekwencjami jej konfliktu z
ich ojcem. Wydolno$¢ wychowawcza matki jest ograniczona przez popelniane bledy wychowawcze, koncentracje na
konflikcie z bylym mezem ( opinia (...)). Zdaniem asystenta rodziny matka stara sie dobrze opiekowac dzie¢mi i
wychowywacd je, stara sie wprowadza¢ zasady i je egzekwowac, jest otwarta na pomoc asystenta rodziny i proponowane
przez niego rozwigzania. Zdaniem asystenta rodziny matka po$wieca duzo czasu dzieciom, zwlaszcza mlodszemu
synowi, ktory z uwagi na swoja zywotno$¢ wymaga nieustannej uwagi. Wsparciem dla matki jest jej obecnym
partner, natomiast byly maz utrudnia jej prace wychowawcza i niszczy jej efekty, przez brak zasad wychowawczych
i krytykowanie matki oraz swoje negatywne podejécie do niej ( zeznania asystenta rodziny D. S. z rozprawy z dnia
10.10.2017r. )

Matka maloletnich na czas kontaktéw z ojcem ustalonych w postanowieniu zabezpieczajacym z dnia 11 pazdziernika
2016 roku poczatkowo pakowala corke na pobyt u ojca (ubrania, kapcie, szczoteczke do zebow, ewentualnie lekarstwa)
i dawala potrzebne rzeczy dla syna, pézniej jednak zapowiedziala, ze nie bedzie wyposazaé¢ dzieci w potrzebne
sprzety na czas wizyty u ojca. Zglaszala kuratorowi zastrzezenia wobec opieki sprawowanej przez ojca, np., ze zbyt
rzadko zmienia synowi pieluchy i nie wyrabia u cérki nawykoéw higienicznych oraz, ze dzieci wracajg z kontaktéw
z ojcem brudne, nie majag w domu ojca oddzielnych recznikéw i szczoteczek do zebdw. (e-protokol rozprawy z dnia
11 pazdziernika 2016 roku oraz z dnia 10 pazdziernika 2017 roku zeznania I. G., k. 34-36, 62-63, 65, 75-76, 117-118,
136-137, 139-141 sprawozdania kuratora, k. 82-99, 130-130 opinia z (...) wW.)



Ojciec maloletnich E. G. ma 53 lata., wyksztalcenie zawodowe, zatrudniony jest w (...) jako kierowca. Ma trudnosci
w koncentracji uwagi i zapamietywaniu, co bylo widoczne w czasie wypowiedzi podczas rozprawy. Jest osoba trudnag
w kontakcie, skoncentrowang na sobie. Ma zawyzona wlasng samoocene, z krytycznym postrzeganiem innych oséb.
Racje innych ludzi raczej pomija lub ignoruje. Prezentuje postawe roszczeniowa, zachowuje sie impulsywnie, swoim
zachowaniem narusza ogdlnie przyjete normy spoleczne np. do okazywania kultury i szacunku wobec innych ludzi. E.
G. jest chorobliwie skoncentrowany na deprecjonowaniu matki dzieci. Standardowo juz w pierwszych stowach swoich
wypowiedzi ja krytykuje, upokarza, obraza, i z wielkg przesadg poniza wypowiadajac treéci typu ,, Jak zaczne wszystko
moéwié, to ja utopie. Ja nie chee jej wiecej widzieé¢. Dzieci kocham najbardziej na $wiecie. Wyciagnalem ja z bagna, a
potem sam bylem 12 lat w bagnie. W ogdle nie powinna dosta¢ corki, hrabiny nie bylo 2 dni i 2 noce, wrocila pijana.
Tylko corka ja uratowatla, ze nie spadla ze schodéw. Skonczyly sie zarty. Nie bede N. na silte odrywal od matki. Niech
dziecko zacznie méwié¢. Sodome i gomore miatem prze przez 12 lat. Bedzie mi meline robila. (...) wziela jakiego$ lamusa
i struga mi tu mamusie wielkg. Sama jest poza domem i nie wiem kto i jak wychowuje dzieci, Watpie, zeby byl tak
inteligentny jak ja. Jak zaczne zeznawac to we koncu jej sad zabierze dzieci. (...) Bede pozwalal na wszystko corce
bo ma tylko mnie. Ja juz dlugo nie pociagne. Nie leczylem sie na depresje, ale moze i mam. Przy niej to mozna. Nie
potrzebuje litoSci, bo bym co$ powiedzial. Nie chce mi sie gadaé z nig nawet. (k.39-40 protokol rozprawy z 11.10.2016
I., 00 : 23-36) .

Takie wypowiedzi §wiadcza o braku szacunku, slownej przemocy psychicznej. E. G. nie potrafi niestety oddzieli¢
swoich silnych negatywnych emocji wobec bylej zony od spraw wychowawczych dzieci. Nie ma on refleksji, iz to
dzieci ponosza negatywne konsekwencje ich konfliktu, Nie dopuszcza do siebie mozliwo$ci wspolpracy z byla zona,
a swoje negatywne nastawienie do niej przekazuje dzieciom, méwi np. corce, ze podejmie starania, aby ja zabra¢ od
matki ,przez co uniemozliwia stabilizacje corki w rodzinie. Ojciec obciaza corke emocjonalnie, méwigc jej, ze chee aby
mieszkala z nim, co oczywiscie jest niemozliwe do realizacji, za$ dziewczynke nastawia t Zle do matki, co matce znacznie
utrudnia wychowanie. Ojciec nie rozumie potrzeb i przezy¢ dzieci. Zdaniem asystenta rodziny D. S. E. G. mimo uplywu
kilku lat od rozwodu nie odlaczyl sie emocjonalnie od bylej zony, funkcjonuje jak ,, jej trzecie dziecko”, petne zalu i
pretensji, nie moze pogodzi¢ sie wewnetrznie o odejéciem zony, czuje sie skrzywdzony i méci sie podéwiadomie za
rozwdd wypowiadajac ciggle negatywne stowa na temat bylej zony, tak do dzieci jak i do wszystkich innych os6b. W
ten sposob niszczy proces wychowawczy i doprowadza do destabilizacji dzieci ( zeznania asystenta rodziny D. S. z
rozprawy z dnia 10.10.2017r. ).

E. G. mieszka w wynajmowanym mieszkaniu, w zlych warunkach higienicznych, gdzie nie ma ani lazienki ani nawet
kabiny prysznicowej. Zabiera tam dzieci i niedostatecznie dotychczas dbat o ich higiene. Po wydaniu postanowienia
zabezpieczajacego z dnia 11 pazdziernika 2016 roku E. G. nie zawsze stawial sie na wyznaczony termin kontaktow.
Odmoéwil kuratorowi wstepu do swojego mieszkania w celu sprawdzenia czy zakupil on dla dzieci odpowiednie
przybory higieniczne, a z jego mieszkania odchodzil wyczuwalny dla kuratora zapach stechlizny. (e-protokét rozprawy
z dnia 11 pazdziernika 2016 roku oraz z dnia 10 pazdziernika 2017 roku zeznania E. G., k. 82-99, 130-130 opinia z
(.. )wW.).

E. G. placil dotychczas alimenty na maloletnie dzieci. Nigdy nie korzystal z opieki psychiatry ani psychologa i w
przeszlo$ci miewal okresy naduzywania alkoholu. W niedostateczny sposob okazywal zainteresowanie swojej corce i
nie uczestniczyl w waznych wydarzeniach z zycia dzieci. Nie wprowadzal Zzadnych zasad wychowawczych i pozwalal
dzieciom na wszystko, co utrudnialo ich wychowanie.

Zdaniem bieglych z II Opiniodawczego Zespoltu (...) Sadu Okregowego w Warszawie maloletnie dzieci sa zwigzane
emocjonalnie z obojgiem rodzicow, ale wiezi te nie ksztaltuja sie prawidlowo, gdyz rodzice nie daja dzieciom poczucia
bezpieczenstwa i stabilizacji, poSwiecaja im zbyt malo czasu i uwagi, obcigzaja je emocjonalnie swoim konfliktem.
W opinii bieglych kontakty maloletnich z ojcem powinny by¢ stale, regularne oraz przewidywalne dla dzieci i z
punktu widzenia prawidlowego rozwoju maloletnich, korzystnym byloby, aby kontakty odbywaly sie nie rzadziej niz
w co drugi weekend miesiaca i byly polaczone z noclegami, bez obecnosci drugiego rodzica, jak rowniez obejmowaly
cze$¢ czasu w okresie Swiat okoliczno$ciowych, wakacji i ferii. Sytuacja opiekunczo-wychowawcza maloletnich jest



stabilna w zakresie zaspokajania potrzeb bytowych dzieci ale jest nieprawidlowa w obszarze zabezpieczenia ich potrzeb
emocjonalnych, co jest wynikiem zaburzonych relacji miedzy rodzicami. Rodzice maloletnich nie wspdlpracuja ze
soba wlasciwie w sprawach wychowawczych. Zdaniem bieglych z IT Opiniodawczego Zespotu (...) Sagdu Okregowego
w Warszawie wyniki przeprowadzonego badania lekarskiego rodzicow nie wskazuja na wystepowanie choroby
psychicznej u ktoregokolwiek z nich. Biegli wskazali przy tym, iz oboje rodzice ujawniajg trudnosci w funkcjonowaniu
osobowo$ciowym, ktore niekorzystnie wplywaja na wypelnianie przez nich roli rodzicielskiej w zakresie budowania
wlasnych relacji z dzie¢mi, dbaloéci o ksztaltowanie relacji maloletnich z drugim rodzicem oraz wzajemnej wspolpracy
wychowaweczej. Biegli nie stwierdzili, aby u ojca maloletnich wystepowaly cechy osobowoéci nieprawidtowej lub ,,innej
odbiegajacej od normy”. W opinii bieglych zasadnym jest, aby oboje rodzice podjeli psychoterapie indywidulana,
ktora pozwolilaby im uzyska¢ wglad na wlasne funkcjonowanie, a takze, aby wzieli oni udzial w warsztatach
umiejetnosci wychowawczych dla rodzicow pozostajacych w konflikcie, co moze pozwoli¢ im zauwazyé popelniane
bledy wychowawecze, lepiej zrozumiec¢ przezycia i potrzeby dzieci. Zdaniem bieglych wskazana jest rowniez konsultacja
obojga rodzicow w poradni odwykowej celem oceny potrzeby podjecia leczenia odwykowego oraz jednocze$nie, z
uwagi na deficyt w funkcjonowaniu rodzicielskim uczestnikéw i braku porozumienia wychowawczego miedzy nimi,
zasadne jest, aby sytuacja wychowawcza maloletnich byla zewnetrznie monitorowana. W opinii bieglych oboje rodzice
ujawniaja deficyty w zakresie wlasciwego wywigzywania sie z obowiazkdw rodzicielskich i wydolnos§é wychowawcza
matki jest ograniczona, za$ popekliane przez nich bledy wychowawcze wynikajg z koncentracji na konflikcie z
drugim z rodzicéw, przed konsekwencjami ktérego nie chronia maloletnich, niskich umiejetnoéci konstruktywnego
reagowania wychowawczego oraz okre$lonego funkcjonowania osobowo$ciowego matki, braku wspélpracy ojca z
opiniowang, jak réwniez z okre$lonego funkcjonowania osobowo$ciowego ojca. Zdaniem bieglych posiadane przez
ojca kompetencje wychowawcze sa wystarczajgce do zapewnienia przez niego samodzielnej opieki nad dwojka
dzieci podczas kontaktow. Ponadto w opinii bieglych zaburzone relacje miedzy rodzicami, ich wzajemnie negatywne
nastawienie wobec siebie, ktore obserwuja i wyczuwaja dzieci oraz brak wlasciwej wspolpracy wychowawczej miedzy
doroslymi, niekorzystnie wplywa na funkcjonowanie spoteczno-emocjonalne dzieci, w wyniku czego maloletnie
narazone s na obserwowanie nieprawidlowych wzorcow budowania relacji interpersonalnych, radzenia sobie z
frustracjq i rozwigzywania konfliktow. (k. 82-99 opinia z (...) w W.)

Powolany powyzej stan faktyczny Sad ustalit w oparciu o dokumenty zebrane w aktach sprawy, w tym opinie
Opiniodawczego Zespotu (...), wyja$nienia wnioskodawcy i uczestniczki oraz zeznania asystenta rodziny D. S. w
charakterze $wiadka, ktore sad uznal za bardzo warto$ciowe, z uwagi na ich szczegdtowosé oraz celnosé uwag i trafnosc
spostrzezen.

Sad Rejonowy zwazyl co nastepuje:

Majac na uwadze, iz sprawa prowadzona jest z urzedu jako o ograniczenie wladzy rodzicielskiej obojga rodzicow nad
ich maloletnimi dzie¢mi N. G. i M. G. Sad badal i ocenial dotychczasowy spos6b wykonywania wladzy rodzicielskiej
przez oboje rodzicow nad dzie¢mi. Za$ z uwagi na tre$¢ wniosku E. G. o ustalenie kontaktow Sad badal jak przebiegaly
dotychczasowe kontakty i ocenial jak najlepiej powinny one przebiegaé obecnie dla dobra maloletnich.

Co do podstaw prawnych orzeczenia to zgodnie z art. 92 Kodeksu rodzinnego i opiekuriczego dziecko do pelnoletnioéci
pozostaje pod wladza rodzicielska. Wladza rodzicielska obejmuje w szczegolnosci obowigzek i prawo rodzicoéw
do wykonywania pieczy nad osoba i majatkiem dziecka oraz do wychowania dziecka, z poszanowaniem jego
godnoSci i praw (art. 95 § 1 Kodeksu rodzinnego i opiekunczego). Zgodnie z art. 95 § 3 Kodeksu rodzinnego i
opiekunczego wladza rodzicielska powinna by¢ wykonywana tak, jak tego wymaga dobro dziecka i interes spoteczny.
Poprzez dobro dziecka nalezy rozumie¢ zapewnienie dziecku wszystkich tych wartosci, ktére sa konieczne do jego
prawidlowego rozwoju fizycznego i duchowego, o czym stanowi art. 96 § 1 Kodeksu rodzinnego i opiekunczego.
Zgodnie za$ art. 109 Kodeksu rodzinnego i opiekunczego jezeli dobro dziecka jest zagrozone, sad opiekunczy
wyda odpowiednie zarzadzenia. Sad opiekunczy moze w szczeg6lnosci zobowiaza¢ rodzicow oraz maloletniego do
okreslonego postepowania, w szczegdlnoéci do pracy z asystentem rodziny, realizowania innych form pracy z rodzina,
skierowa¢ maloletniego do placowki wsparcia dziennego, okreslonych w przepisach o wspieraniu rodziny i pieczy
zastepczej lub kierowac rodzicow do placowki albo specjalisty zajmujacych sie terapia rodzinna, poradnictwem lub



$wiadczacych rodzinie inna stosowna pomoc z jednoczesnym wskazaniem sposobu kontroli wykonania wydanych
zarzadzen. Moze rowniez podda¢ wykonywanie wladzy rodzicielskiej stalemu nadzorowi kuratora sadowego (art.
10982 pkt.3 Kodeksu rodzinnego i opiekunczego). Zarzadzenia wydane na podstawie art. 109 Kodeksu rodzinnego
i opiekunczego stanowia zawsze ograniczenie wladzy rodzicielskiej rodzicow poprzez pozbawienie ich w pewnym
zakresie dowolnoS$ci postepowania w stosunku do swego dziecka. Celem wydania takich zarzadzen jest zawsze
ochrona dobra dziecka w sytuacji jego zagrozenia. Nie jest istotne czy zachowanie rodzicow jest zawinione czy nie
jest zawinione, czy jest spowodowane bezradno$cia, nieudolno$cia czy nie§wiadomoscia, badz choroba lub mylnym
wyobrazeniem o tym, czego potrzebuje ich dziecko. Zarzadzenia oparte na art. 109 Kodeksu rodzinnego i opiekunczego
nie sa forma represji w odniesieniu do rodzicow, ani nie zmierzaja do ich negatywnej oceny, lecz sa forma niesienia
im pomocy w przypadku trudnosci wychowawczych czy zyciowych. Celem postepowania o ograniczenie wladzy
rodzicielskiej jest usuniecie zagrozenia dobra dziecka. Z tresci art. 109 § 1 Kodeksu rodzinnego i opiekunczego wynika
dyrektywa profilaktycznego dzialania Sadu nakazujgca podjecie ingerencji w sfere wladzy rodzicielskiej juz w razie
zagrozenia dobra dziecka, by zapobiec ujemnym skutkom niewlasciwego lub nieudolnego jej sprawowania.

W niniejszej sprawie ustalono, iz dobro maloletnich dzieci stron : N. G. (lat 6) ii M. G. (lat 2) jest powaznie zagrozone
z uwagi na nieprawidlows sytuacje rodzinng, bardzo silny konflikt rodzicow spowodowany negatywny nastawieniem
E. G. do bylej zony i jego odwetowa postawg wobec niej. Zdaniem Sadu Rejonowego E. G. narusza zasady wspolzycia
spolecznego, posuwa sie do przemocy psychicznej, niszczy godnos§é matki dzieci w oczach dzieci (w ogble w oczach
ludzi), poniza ja i krytykuje publicznie i to bardzo przesadnie. Niestety w ten sposéb pokazuje swoje patologiczne
rozumowanie i zachowanie ( wskazujace na brak jakiejkolwiek autorefleksji) pogardliwy stosunek do bylej zony,
oraz wlasna zarozumialo$¢. Wnioskodawca kieruje negatywng uwage otoczenia na osobe swojej zony, po to aby nie
okazalo sie , ze tak naprawde, to on jest osoba zachowujacg sie nieprawidlowo, nie potrafi bowiem zachowywaé sie i
wypowiadac grzecznie, kulturalnie i z szacunkiem. Wnioskodawca nie potrafi spokojnie rozstaé sie emocjonalnie z byla
zong i ciagle na niej ,,wisi” ze swoimi pretensjami, wiklajac w to takze dzieci. Asystent rodziny okresélil jego zachowanie
jako ,gwalt na rodzinie” i jest to uwaga bardzo celna. E. G. przez swoje negatywne, wrecz zlosliwe o matce uwagi
sprawia bol, tak matce dzieci jak i dzieciom, niszczac im poczucie szczesliwego dziecinstwa. E. G. niestety nie ma o tym
pojecia, a powinien to pojecie w koncu zyskac, iz niszczac emocjonalnie byla Zone niszczy tez dzieci i dotychczasowa
prace wychowawczg. Asystent rodziny nie spotkal sie jeszcze z taka sytuacja, gdzie jego praca z matka dzieci byla tak
niszczona przez ojca dzieci, ktory w ogoble nie podjal z nim wspodlpracy. Asystent rodziny pozytywnie ocenil matke
dzieci i Sad uznaje to za czeS¢ prawdy, ze I. M. bardzo stara sie by¢ dobra matka i dba o dzieci. Jednakze sad uwaza
takze za prawdziwe fakty stwierdzone w opinii bieglych, iz matka dzieci ma powazne problemy ze soba jako ofiara
przemocy. Jest osoba do$¢ staba psychicznie i ma tez powazne problemy z wychowaniem dzieci. Zdaniem Sadu cze$é
informacji o matce dzieci zawarta w opinii Opiniodawczego Zespolu (...) wynika z badanh zar6wno matki jak i dzieci. W
ocenie Sadu jedynie biegli, ktorzy maja profesjonalne przygotowania i wiedze specjalistyczng po przeprowadzonych
badaniach sg zdolni takie szczegblowe informacje uzyskaé. Asystent rodziny mimo, iz dobrze zna rodzine, nie zna az
tak dobrze wewnetrznego $wiata rodzicow, aby mogl stawiac ich diagnoze psychologiczna. Ponadto asystent rodziny
nie mogl zaobserwowac w praktyce ( zdaniem Sadu ), aby matka spedzala czas przy komputerze lub nie zajmowala
sie dzie¢mi, bowiem gdy on zjawial sie w rodzinie zawsze matka sie dzie¢mi zajmowala. Jednak asystent nie widzial
tego co dzialo sie w rodzinie, gdy jego tam nie bylo, bowiem do takich nieodpowiednich zachowan rodzic niewatpliwie
nie dopuszcza sie, gdy w rodzinie jest kto$ z zewnatrz. Jednakze dzieci sa w rodzinie, zar6wno wtedy, gdy jest dobrze
jak i wtedy gdy jest zZle. Jesli wiec z badan dzieci wynika, ze matka za matlo sie nimi opiekuje i za duzo czasu spedza
na swoich sprawach, to zdaniem Sadu, jest to prawda nad ktéra matka powinna sie gleboko zastanowi¢. Oznacza to
bowiem, ze nie zaspokaja wlaSciwie potrzeb swoich dzieci ( moze tych potrzeb nie zauwaza, lub uwaza ze dzieci dobrze
spedzajg czas np. na tablecie i nie maja innych potrzeb). Zdaniem Sadu I. M. wymaga wsparcia i pomocy, zwlaszcza ze
wzgledu na to, ze jest jej bardzo trudno wychowywa¢é dzieci przy tak nagannej postawie ich ojca, jak i z tego wzgledu, iz
sama jako osoba slaba ma malo sil i umiejetno$ci by poradzi¢ sobie z sze$cioletnia zbuntowana ( tez przez ojca ) cérka.
Dzieci w swoim rozwoju same z siebie buntujg sie przeciw rodzicom i to jest juz nielatwe zadanie dla rodzica, ale jesli
jeszcze sa celowo buntowane przez drugiego rodzica, to opanowanie takiego dziecka i nauczenie go postuszenstwa i
wdrozenie do zasad wspdlzycia spolecznego staje sie prawie nie mozliwe.



W tej sytuacji Sad uznal za celowe okreslenie obowigzkéw rodzicow jak w postanowieniu to jest :
a) zobowiagzanie ich do wspoélnej pracy z asystentem rodziny przez co najmniej rok czasu,

b) odbywania wspolnych konsultacji psychologicznych z psychologiem 1 raz w miesigcu w celu uzgodnienia
wspolnych zasad wychowawczych i omawiania biezacych spraw dzieci,

¢) podjecia psychoterapii osobistej przez okres 2 lat,

d) udzialu w warsztatach wychowawczych lub warsztatach dla rodzicow pozostajacych w konflikcie
okolorozwodowym,

e) zabroni¢ kazdemu z rodzicow wypowiadania negatywnych tresci o drugim z rodzicow, szczegbdlnie
zabroni¢ E. G. wypowiadania sie Zle o matce dzieci nawet przez telefon gdy jest w obecno$ci dzieci,

f) nadto zobowiazaé E. G. do jednorazowej konsultacji u lekarza neurologa z uwagi na deficyty pamieci i uwagi,

g) I. M. zobowiazaé do przeprowadzenia u maloletniego M. badania stuchu oraz konsultacji logopedycznej,

Co do kontaktow za$ to podstawa merytoryczna do orzekania o kontaktach stanowia art. 113 — 113° Kodeksu
rodzinnego i opiekunczego. Artykul 113 § 1 Kodeksu rodzinnego i opiekunczego stanowi, iz niezaleznie od wladzy
rodzicielskiej rodzice oraz ich dziecko maja prawo i obowiazek utrzymywania ze soba kontaktéw. Kontakty z
dzieckiem obejmuja w szczegolnosci przebywanie z dzieckiem (odwiedziny, spotkania, zabieranie dziecka poza
miejsce jego stalego pobytu) i bezposrednie porozumiewanie sie z nim, utrzymywanie korespondencji, korzystanie z
innych Srodkéw porozumiewania sie na odleglosé, w tym ze §rodkéw komunikacji elektronicznej. Zatem wzajemne
kontakty sa prawem zaréwno rodzicow jak i dzieci. Jezeli dziecko przebywa stale u jednego z rodzicéw, sposéb
utrzymywania kontaktéw z dzieckiem przez drugiego z nich rodzice okreslaja wspdlnie, kierujac sie dobrem dziecka

i biorac pod uwage jego rozsadne zyczenia; w braku porozumienia rozstrzyga sad opiekuficzy ( art. 113" § 1 Kodeksu
rodzinnego i opiekunczego). Sad opiekunczy, orzekajac w sprawie kontaktéw z dzieckiem, moze zobowigzac¢ rodzicow
do okre$lonego postepowania, w szczegoblnosci skierowaé ich do placowek lub specjalistow zajmujacych sie terapig
rodzinna, poradnictwem lub $wiadczacych rodzinie inna stosowna pomoc z jednoczesnym wskazaniem sposobu

kontroli wykonania wydanych zarzadzen (art. 113* Kodeksu rodzinnego i opiekuniczego). Z kolei w my$l art. 113°
Kodeksu rodzinnego i opiekunczego Sad opiekunczy moze zmienié rozstrzygniecie w sprawie kontaktow, jezeli
wymaga tego dobro dziecka.

W niniejszej sprawie ustalenie kontaktéw nie bylo obecnie kwestia sporna, dlatego tez Sad ustalil je tak, jak w
postanowieniu.

O kosztach Sad orzekl na podstawie art. 520 Kodeksu postepowania cywilnego obcigzajac caloscia kosztéw
wnioskodawce E. G., gdzie koszt badan i opinii Opiniodawczego Zespotu (...) wynidst 1499,08 zlotych.

Z tych wzgledow orzeczono jak w sentencji.



