POSTANOWIENIE

Dnia 30 stycznia 2018

Sad Rejonowy dla m. st. Warszawy w Warszawie VI Wydzial Rodzinny i Nieletnich
w nastepujacym skladzie :

Przewodniczacy : SSR Barbara Ciwinska

Protokolant : Paulina Kowalczyk

po rozpoznaniu w dniu 30. 01. 2018r. w Warszawie na rozprawie

sprawy nieletnich:

K. J. (1), corki W. i M., urodzonej (...) w W., zam. w W. przy ul. (...);

K. L. (1), corki K. i M., urodzonej (...) w W., zam. w W. przy ul. (...);

A. K., corki M.i M., urodzonej (...)w G., zam. w W.przy ul. (...)m, (...);

o czyn karalny z art. 190a § 1 kodeksu karnego poprzez to, ze w okresie od 1 grudnia 2015 roku do 21
czerwca 2016 roku w W.przy ul. (...)na terenie Gimnazjum nr (...)dzialajgc wspdlnie i w porozumieniu poprzez stowne
komentarze uporczywie nekaly maloletnig N. M., lat 15, u ktdérej wzbudzily uzasadnione okoliczno$ciami poczucie
zagrozenia, w wyniku czego nastapilo istotne pogorszenie sie jej stanu zdrowia psychicznego.

postanawia :
1) uznad, ze nieletnie K. J. (1), K. L. (1) i A. K. popekily zarzucany im czyn karalny,

2) zobowiaza¢ kazda z nieletnich do odpracowania 10 godzin prac spolecznych w terminie miesiaca od
uprawomocnienia sie orzeczenia,

3) rodzicow nieletnich obciazy¢ kosztami postepowania w ten sposdb, ze zobowigzac ich do pokrycia kosztow wydanej
w sprawie opinii bieglych i nakazaé pobra¢ na rzecz Skarbu Panstwa Kasa Sadu Rejonowego dla m. st. Warszawy w
Warszawie od:

- W.iM. J. kwote 465 (czterysta szeS¢dziesiat pie¢) zlotych,
- M. K. (1) i M. K. (2) kwote 465 (czterysta sze$cdziesiat pie¢) zlotych,
-M.iK. L. (2) kwote 464 (czterysta sze$cdziesiat cztery) zlote,

a w pozostalym zakresie koszty postepowania przejac na rachunek Skarbu Panstwa.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 5 sierpnia 2016 roku tutejszy Sad wszczal z urzedu postepowanie wobec nieletnich: K. J. (1),
corki W.i M., urodzonej (...)w W., zam. w W.przy ul. (...), K. L. (1), corki K.i M., urodzonej (...)w W., zam. w W.przy ul.
(...Joraz A. K., cérki M.i M., urodzonej (...)w G., zam. w W.przy ul. (...)o czyn karalny z art. 190a § 1 Kodeksu karnego
poprzez to, ze w okresie od 1 grudnia 2015 roku do 21 czerweca 2016 roku w W.przy ul. (...)na terenie Gimnazjum nr
(...) dzialajac wspolnie i w porozumieniu poprzez slowne komentarze uporczywie nekaly maloletnia N. M., lat 15, u
ktdrej wzbudzily uzasadnione okoliczno$ciami poczucie zagrozenia, w wyniku czego nastapilo istotne pogorszenie sie
jej stanu zdrowia psychicznego (k. 24)



Postanowieniem z dnia 19 pazdziernika 2016 roku tutejszy Sad skierowal strony do mediacji o przeprowadzenie, ktorej
zwr6cil sie w terminie 2 miesiecy do odpowiedniej poradni psychologiczno — pedagogicznej lub do Fundacji (...)ul.

(..). (., C.)-C.I) Wk 57)

W dniu 23 listopada 2016 roku w Fundacji (...) odbyly sie spotkania informacyjne z kazda ze stron z osobna. W
spotkaniach uczestniczyly maloletnie wraz z przedstawicielami ustawowymi i spotkania byly prowadzone przez dwoch
stalych mediatoréw. Podczas spotkania jedna ze stron zwroécila sie z proéba do mediatoréw o przekazanie drugiej
stronie propozycji dotyczacej wysoko$ci odszkodowania, ktérej druga strona nie zaakceptowata (k. 76 sprawozdanie
z przeprowadzenia postepowania mediacyjnego)

Prokurator Prokuratury Rejonowej W. O. w W., ktéry pismem z dnia 19 stycznia 2018 roku zglosil swéj udzial
w postepowaniu (k. 236) na rozprawie sadowej w dniu 30 stycznia 2018 roku po zapoznaniu sie z materialem
dowodowym o$wiadczyl, ze dzialania nieletnich byly uporczywe i skutkiem dzialania nieletnich jest stan zdrowia
psychicznego pokrzywdzonej stwierdzony opinia. Wniost on o ustalenie, iz maloletnie dopuszczaly sie zarzucanych
czynéw i wniost o orzeczenie Srodkéw wychowawcezych. Pelnomocnik nieletnich na rozprawie sadowej w dniu 30
stycznia 2018 roku wniosl o ustalenie, ze nieletnie nie popekily czynu karalnego, zas matka pokrzywdzonej N. K. H.
wniosla o to, aby nieletnie przeprosily maloletnig N. M..

Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Nieletnie K. J. (1), K. L. (1)i A. K.w roku szkolnym 2015/2016 byly uczennicami klasy (...)nr (...) w W.przy ul. (...).
Razem z nimi do klasy uczeszczala rowniez maloletnia N. M.. (okolicznoSci bezsporne)

Poczatkowo relacja K. J. (1), K. L. (1)i A. K.z N. M.ukladala sie poprawnie i dziewczynki zaprzyjaznily sie. PdZniej
jednak, gdy N. M.zaczela sympatyzowac z innymi uczennicami doszlo pomiedzy nimi do nieporozumien i ich relacje
ulegly drastycznemu pogorszeniu. Od dnia 1 grudnia 2015 roku K. J. (1), K. L. (1)i A. K.zaczely szykanowa¢ N. M.w
ten sposob, ze wySmiewaly ja z powodu jej wygladu, uzywajac w stosunku do niej stow ,,ty gruba (...), thuszcz ocieka
Ci z n6g” oraz zaczely namawiac ja do popelienia samobojstwa uzywajac w stosunku do niej stow ,kiedy sie w koncu
utopisz”, ,przyjde na twoj pogrzeb”, kiedy sie zabijesz”, ,kiedy umrzesz, bo nie pasujesz do tego spoleczenstwa” itp.
Powyzsze stowne komentarze byly wyjatkowo zloSliwe dla maloletniej N. M., ktéra znajdowala sie w fazie dorastania
i chciala by¢ akceptowana przez rowie$nikéw z klasy. Pomimo tego, ze N. M.prosila, aby K. J. (1), K. L. (1)i A.
K.przestaly zachowywa¢ sie niewla$ciwie wobec niej, dziewczynki nie zmienily swojego sposobu zachowania i mowily
np., ze ,N. M.nie zasluguje na szacunek”. Kazdego dnia maloletnia N. M.slyszala od swoich kolezanek z klasy, ze
sjest gruba (...)”, ze ,nie powinna sie ubiera¢, tak jak sie ubiera”, ze ,,po co tak w ogdle zyje”. WySmiewaly ja w czasie
lekeji szkolnych oraz podczas ,zielonej szkoly”. N. M.zyta w atmosferze dreczenia i prze$§ladowania jej osoby. Bala
sie przy tym zglasza¢ niewlasciwe zachowania nauczycielom, obawiajac sie reakcji ze strony K. J. (1), K. L. ()i A.
K.. W wyniku doznawanej przemocy ze strony kolezanek z klasy maloletnia N. M.zaczela wierzy¢, ze to co mowig
jej kolezanki na jej temat jest prawda. N. M.przestala akceptowa¢é siebie, miala niska samoocene, byla nerwowa,
niespokojna, placzliwa, miala mysli i zamiary samoboéjcze, samookaleczala sie. W wyniku wy$miewania doznala
zaburzen adaptacyjnych pod postacia reakcji depresyjnej. Wystepowalo u niej poczucie leku i zagrozenia oraz istotnie
naruszona zostala jej prywatnoé¢. Z powodu wySmiewania przez nieletnie K. J. (1), K. L. (1)i A. K.od 2016 roku
maloletnia N. M.czterokrotnie przebywala w szpitalu psychiatrycznym w J.z rozpoznaniem zaburzen depresyjno-
lekowych oraz (...), gdzie byla leczona farmakologicznie i byla prowadzona wobec niej psychoterapia. Maloletnia N.
M.byla rowniez leczona psychiatrycznie ambulatoryjnie w (...)dla (...). Z uwagi na powyzsze w dniu 21 czerwca 2016
roku matka maloletniej N. M.zlozyla ustne zawiadomienia o przestepstwie na szkode jej maloletniej corki. (e-protokol
rozprawy z dnia 25 kwietnia 2017 roku oraz z dnia 22 czerwca 2017 roku, 241-242, 243-244 zeznania K. H., e-protokol
rozprawy z dnia 22 czerwca 2017 roku, 242 zeznania N. M., k. 15-16 oraz e-protokdl rozprawy z dnia 22 czerwca 2017
roku zeznania K. S., e-protokoél rozprawy z dnia 22 czerwca 2017 roku zeznania R.C., e-protokot rozprawy z dnia 22
czerwca 2017 roku zeznania D. B., e-protokol rozprawy z dnia 22 czerwca 2017 roku zeznania D. P., k. 1-4 protoko6t
ustnego zawiadomienia o przestepstwie i przestuchania w charakterze §wiadka osoby zawiadamiajacej, k. 8-12 notatki
urzedowe, k. 13-14 kserokopia pamietnika, k. 120 kserokopia zaswiadczenia ze Szpitala, k. 130-131 o$wiadczenie



dyrektora szkoly, k. 138-142 wydruki z korespondencji elektronicznej, k. 174-179 opinia sadowo-psychologiczno-
psychiatryczna)

Nieletnia K. J. (1) urodzona dnia (...) (16,5 roku) nie przyznala sie do popelienia zarzucanych jej czynow.
Nieletnia w przeszloSci byla harcerka. Osiaggala dobre wyniki w nauce, przez wiele lat trenowala lekkoatletyke,
byla wolontariuszka. Rodzice nieletniej sa rozwiedzeni i nieletnia mieszka razem z matka. Matka nieletniej posiada
wyksztalcenie wyzsze, jest zatrudniona na podstawie umowy o prace na stanowisku specjalisty ds. wsparcia sprzedazy
i pozostaje w zwigzku partnerskim. Nieletnia mieszka razem z matka, bratem oraz dwojka dzieci partnera matki.
Sytuacja finansowa rodziny nieletniej jest bardzo dobra. Ojciec nieletniej mieszka w P.. Matka nieletniej jest
zaangazowana w sprawy corki i jest zorientowana w jej sytuacji szkolnej oraz zapewnia corce odpowiednie formy
spedzania wolnego czasu. (e-protokoél rozprawy z dnia 25 kwietnia 2017 roku zeznania K. J. (1), k. 242-243 zeznania
M. J., k. 44-45, 47 kserokopia §wiadectwa szkolnego, k. 74-75 sprawozdanie z wywiadu Srodowiskowego, k. 101-103
zaSwiadczenia i opinie, k. 104-105 wykaz ocen)

Nieletnia K. L. (1) urodzona (...) w W. (17 lat) nie przyznala sie do popelhienia zarzucanych jej czynéw. Rodzice
nieletniej posiadajg wyksztalcenie wyzsze, nie posiadaja nalogdw i nie byli karani. Matka nieletniej jest zatrudniona na
stanowisku dyrektora wydawnictwa, za$ ojciec nieletniej jest zatrudniony na podstawie umowy o prace na stanowisku
kierownika wydzialu. Nieletnia ma starsza siostre, ktéra jest studentka. Nieletnia z rodzing mieszka w dwupokojowym
mieszkaniu wlasno$ciowym, sytuacja finansowa rodziny nieletniej jest dobra. Rodzice nieletniej interesuja sie losem
corki, jej sytuacja szkolna i zapewniaja jej odpowiednie formy spedzania wolnego czasu. Nieletnia cieszyla sie dobra
opinig w szkole, brala aktywny udzial w reprezentowaniu szkoly w zawodach sportowych, osiagala dobre wyniki
w nauce, byla harcerka oraz przez wiele lat byla wolontariuszka. (e-protokél rozprawy z dnia 25 kwietnia 2017
roku zeznania K. L. (1), k. 49 kserokopia swiadectwa szkolnego, k. 50-51, 67, 68, 98 opinie o nieletniej, k. 70-71
sprawozdanie z wywiadu §rodowiskowego, k. 99-100, 236-237 wykaz ocen)

Nieletnia A. K. urodzona (...) w G. (blisko 17 lat) nie przyznala sie do popelienia zarzucanych jej czynéw. Rodzice
nieletniej posiadaja wyksztalcenie wyzsze i nie byli karani. Matka nieletniej jest zatrudniona na stanowisku specjalisty
ds. delegacji zagranicznych, za$ ojciec nieletniej jest fakturzysta. Matka nieletniej nie posiada nalogéw, za$ ojciec
nieletniej pali nalogowo papierosy. Nieletnia ma roéwniez brata, ktéry ma blisko 8 lat. Nieletnia z rodzing mieszka
w trzypokojowym mieszkaniu wlasnoSciowym, sytuacja finansowa rodziny nieletniej jest dobra. Rodzice nieletniej
interesuja sie losem corki, jej sytuacja szkolna i zapewniaja jej odpowiednie formy spedzania wolnego czasu.
Nieletnia cieszyla sie dobra opinia w szkole, osiagala dobre wyniki w nauce i przez wiele lat byla wolontariuszka. (e-
protokol rozprawy z dnia 25 kwietnia 2017 roku zeznania A. K., k. 38-39 kserokopia §wiadectwa szkolnego, k. 72-73
sprawozdanie z wywiadu $rodowiskowego, k. 106-109 zaswiadczenia i opinie, k. 110-111, 238-239 wykaz ocen)

Maloletnia N. M. ma 16 lat i nie sprawia problem6w wychowawczych. Matka maloletniej — K. H. posiada wyksztalcenie
Srednie i pozostaje w zwiazku malzenskim, z ktérego posiada druga maloletnia cérke. N. M. mieszka wraz ze swoja
matka, przyrodnia siostra oraz ojczymem. Ojciec maloletniej mieszka w Grecji i od urodzenia nie bierze udzialu w
opiece i wychowaniu coérki. N. M. kilkukrotnie zmieniata szkoly ze wzgledu na przeprowadzke do W. i ze wzgledu
na czasowy pobyt w Wielkiej Brytanii z matka oraz z uwagi na problemy w relacjach z réwie$nikami. Maloletnia jest
osoba wrazliwg, o cechach osobowo$ci neurotycznej, ze sktonnoscia do zalaman nerwowych w sytuacjach trudnych,
z niska tolerancja na stres, chwiejnoScia emocjonalng i obnizong samoocena.. Przed przyjeciem do gimnazjum
nie mialy miejsca zdarzenia, w ktorych maloletnia byla pokrzywdzona przez czyny karalne. Obecnie N. M. jest
uczennicg pierwszej klasy technikum gastronomiczno — hotelarskiego i osigga bardzo dobre wyniki w nauce. W
obecnej szkole posiada prawidlowe relacje rowiesnicze i jest akceptowana przez rowie$nikow i nauczycieli. Bierze
udzial w konkursach recytatorskich. Obecnie jej stan psychiczny ulegl poprawie, wraca do réwnowagi psychicznej i jest
w trakcie wycofywania lekow. Biegli psychiatrzy oraz psycholog rozpoznali u niej zaburzenia adaptacyjne pod postacia
reakeji depresyjnej na skutek przemocy réwie$niczej w szkole w fazie reemisji objawdéw. Zdaniem bieglych wskazana
jest psychoterapia maloletniej, kontynuowanie leczenia psychiatrycznego oraz warsztaty umiejetnos$ci rodzicielskich
dla jej matki i ojczyma. (e-protokoét rozprawy z dnia 25 kwietnia 2017 roku oraz z dnia 22 czerwca 2017 roku, 241-242,



243-244 zeznania K. H., e-protokol rozprawy z dnia 22 czerwca 2017 roku, 242 zeznania N. M., k. 174-179 opinia
sadowo-psychologiczno-psychiatryczna)

Powolany stan faktyczny Sad ustalil na podstawie ujawnionych dokumentéw. Sad nie mial watpliwosci co do ich
autentycznoSci, jak rowniez strony postepowania nie kwestionowaly ich mocy dowodowe;j.

Sad oparl sie réwniez na opinii sadowo-psychologiczno-psychiatrycznej (k. 174-179) sporzadzonej przez dwoch
bieglych psychiatrow oraz bieglego psychologa, jako pochodzacej od osob obcych dla nieletnich, specjalistow
posiadajacych odpowiedni zas6b wiedzy w dziedzinie psychiatrii i psychologii.

Sad postanowil oddali¢ wniosek dowodowy zlozony przez pelnomocnika nieletnich o zobowigzanie wskazanych
przez matke pokrzywdzonej placowek zdrowotnych do udostepnienia caloSci dokumentacji dotyczgcej maloletniej
pokrzywdzonej oraz o dopuszczenie dowodu z pisemnej uzupelniajacej opinii sgdowo-psychologiczno-
psychiatrycznej. Wskazaé¢ nalezy bowiem, ze matka maloletniej pokrzywdzonej oSwiadczyla, ze nie dysponuje
dokumentacja, ktorej dostarczenie wnosil pelnomocnik nieletnich. Zwazy¢ réwniez nalezalo, iz w toku niniejszego
postepowania przeprowadzono dowdd z opinii sadowo-psychologiczno-psychiatrycznej, ktora nie budzila zastrzezen
Sadu i przeprowadzenie wnioskowanego dowodu sluzyloby jedynie przedluzeniu postepowania. Nalezy przy tym
pamietaé, ze subiektywne przekonanie strony o wadliwos$ci sporzadzonych opinii bieglych, dowolne twierdzenie, ze
sa one bledne, czy tez sprzeczne, w zadnym razie nie moze decydowaé o obowigzku dopuszczenia przez sad kolejnych
opinii, w tym opinii uzupekniajacych. Jezeli opinia bieglego jest przekonywajaca i zupela dla sadu, ktéry swoje
stanowisko w tym wzgledzie uzasadnil, to fakt, ze opinia nie jest przekonywajaca (niepelna) dla stron procesowych,
nie jest przestanka dopuszczenia kolejnej opinii.

Do ustalen faktycznych w sprawie wykorzystano réwniez zeznania pokrzywdzonej N. M., jak i jej matki K. H., ktore
w ocenie Sadu byly spojne i logiczne. Powyzsze zeznania znalazly réwniez potwierdzenie w zebranej w sprawie
dokumentacji, w tym réwniez w opinii sagdowo-psychologiczno-psychiatrycznej (k. 174-179). Dlatego tez Sad nadal
powyzszym zeznaniom przymiot w pelni wiarygodnych, prawdziwych i faktycznie podajacych fakty i okolicznoéci ktore
w rzeczywisto$ci zaistnialy, i to w czasie i w okolicznoS$ciach przez pokrzywdzona wskazywanych i okreslanych.

W sprawie wykorzystano rowniez zeznania przestuchanego w sprawie Swiadka K. S., ktéra byla uczennica tej samej
klasy, do ktorej uczeszczaly nieletnie oraz pokrzywdzona. W zlozonej relacji §wiadek szczeg6lowo opisala niewlasciwe
zachowania jakich dopuscily sie nieletnie wobec maloletniej pokrzywdzonej. Relacja przedstawiona przez $wiadka
byla logiczna, zgodna z do§wiadczeniem zyciowym oraz réwniez spojna z relacja przedstawiona przez pokrzywdzona
N. M., ktdrej Sad dal w pelni wiare. Dlatego tez Sad uznal zeznania §wiadka K. S. za w pelni wiarygodne. Zwazy¢ przy
tym nalezalo, iz §wiadek K. S. jest osoba obca dla stron postepowania i nie miala w ocenie Sadu zadnych powodow,
aby sklada¢ falszywe zeznania w tym zakresie.

Sad przy ustalaniu stanu faktycznego w sprawie jedynie cze$ciowo dal wiare zeznaniom $wiadka R. C. i $wiadka
D. B., ktorzy byli uczniami tej samej klasy, do ktorej uczeszczaly nieletnie oraz pokrzywdzona. Sad nie dal wiary
przede wszystkim tej czedci zeznan ww. §wiadkow, w ktorej wskazywali, Ze nie zaobserwowali zadnej sytuacji, w ktorej
nieletnie zaczepialy maloletnia pokrzywdzona oraz zachowywaly sie wobec niej nieodpowiednie. Zdaniem maloletniej
oraz $wiadka K. S. takie sytuacje mialy miejsce codziennie i mialy miejsce przy wszystkich uczniach klasy. Dlatego
tez kwestig oczywista jest to, iz R. C. i D. B. z racji tego, iz uczeszczali do tej samej klasy co strony postepowania
musieli zaobserwowac opisane przez pokrzywdzong wydarzenia. Zwazy¢ przy tym nalezy, iz z relacji uzyskanej od
pokrzywdzonej wynika, ze Swiadek R. C. réwniez zachowywala sie wobec niej niewladciwie.

Sad przy ustalaniu stanu faktycznego wzial rowniez pod uwage zeznania Swiadka D. P., ktéra jest dyrektorem
gimnazjum, do ktérego uczeszczaly nieletnie oraz pokrzywdzona. Swiadek w zlozonych zeznaniach przedstawila
dzialania, ktére podjela w ramach pelnionej funkcji, w zwigzku z zawiadomieniem uzyskanym od matki matoletniej
pokrzywdzonej dotyczacym niewlasciwych zachowan, ktorych dopuscily sie kolezanki z klasy wobec jej corki. Zeznania
Swiadka nalezalo oceni¢ jako logiczne, spdjne i zgodne z zebrana w sprawie dokumentacja.



Sad nie dal wiary zeznaniom zloZonym przez nieletnie K. J. (1), K. L. (1) i A. K. w zakresie, w jakim nie przyznaly sie do
popelnienia zarzucanych im czynéw. Ich zeznania w tym zakresie byly sprzeczne z zeznaniami pokrzywdzonej N. M. i
jej matki oraz §wiadka K. S., ktéra byla uczennica tej samej klasy, do ktorej uczeszczaly nieletnie oraz pokrzywdzona,
ktorym Sad dal w pelni wiare. Sad uznal powyzsza czeS¢é zeznan nieletnich za przejaw przyjetej przez nich linii obrony,
majacej na celu jedynie unikniecie odpowiedzialnosci za popelnione czyny karalne.

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:

Jak wynika z przepisu art. 1 § 1 pkt 11 2 Ustawy z dnia 26 pazdziernika 1982 r. o postepowaniu w sprawach nieletnich
(Dz.U.2016.1654 t.j. z dnia 2016.10.10), przepisy tej ustawy stosuje sie w zakresie: postepowania w sprawach o czyny
karalne — w stosunku do oséb, ktére dopuscily sie takiego czynu po ukonczeniu lat 13, ale nie ukonczyly lat 17.
Przewidziane w ustawie dzialania podejmuje sie w wypadkach, gdy nieletni wykazuje przejawy demoralizacji lub
dopuéci sie czynu karalnego (art. 2). Czynem karalnym wedlug ustawy z dnia 26 pazdziernika 1982 r. o postepowaniu
w sprawach nieletnich rozumie sie czyn zabroniony przez ustawe jako przestepstwo lub przestepstwo skarbowe albo
wykroczenie okreslone w art. 50a, art. 51, art. 69, art. 74, art. 76, art. 85, art. 87, art. 119, art. 122, art. 124, art. 133
lub art. 143 Kodeksu wykroczen. Czynem karalnym jest wiec kazde przestepstwo i to niezaleznie od przewidzianego
dla niego trybu $cigania: $cigane z oskarzenia prywatnego, na wniosek, Scigane z oskarzenia publicznego. Forma
popelnienia przestepstwa nie jest w tym wzgledzie decydujaca.

Nieletnie K. J. (1), K. L. (1)i A. K.przez to, ze w okresie od 1 grudnia 2015 roku do 21 czerwca 2016 roku w W.przy
ul. (...)na terenie Gimnazjum nr (...) dzialajac wspolnie i w porozumieniu poprzez stowne komentarze uporczywie
nekaly maloletnia N. M., lat 15, u ktérej wzbudzily uzasadnione okoliczno$ciami poczucie zagrozenia, w wyniku czego
nastapilo istotne pogorszenie sie jej stanu zdrowia psychicznego dopuscily sie czynu karalnego wskazanego w art.
190a § 1 Kodeksu karnego (dalej k.k.)

Odpowiedzialnoéci z art. 190a § 1 k.k. podlega ten, kto przez uporczywe nekanie innej osoby lub osoby jej najblizszej
wzbudza u niej uzasadnione okoliczno$ciami poczucie zagrozenia lub istotnie narusza jej prywatno$é. Przedmiotem
ochrony typu czynu zabronionego okreslonego w art. 190a § 1 k.k. jest wolno$¢ od poczucia zagrozenia, a takze wolno$¢
od wkraczania innych, bez zgody zainteresowanego, w chroniona konstytucyjnie sfere prywatnosSci. Zachowanie
realizujace znamiona typu z art. 190a § 1 k.k. ma polega¢ na uporczywym nekaniu innej osoby. Nekanie moze przybrac
bardzo rézne formy. Moga to byé rozmowy telefoniczne, polaczenia SMS, kontakty e-mailowe, nachodzenie w miejscu
pracy, zaczepianie na ulicy, nagabywanie w domu, obserwowanie i §ledzenie, narzucanie sie z upominkami. Nie moga
to by¢ przy tym czynnoS$ci jednorazowe. O nekaniu moze by¢ mowa wtedy, gdy zachowania takie sa wielokrotne.
Moga to by¢ powtarzajace sie zachowania jednorodne lub réznorodne, np. telefony i nachodzenie w mieszkaniu
lub w miejscu pracy. Nekanie jest za$§ uporczywe, gdy zachowania skladajace sie na nie sa kontynuowane pomimo
wyraznego sprzeciwu osoby bedacej przedmiotem dzialan nekajacego. (por. Wrobel W. (red.), Zoll A.(red.), Kodeks
karny. Cze$¢ szczegdlna. Tom II. Cze$é I. Komentarz do art. 117-211a, WKP 2017). Zgodnie z przyjetym orzecznictwem
,»,0 uporczywym zachowaniu sie sprawcy $wiadczy¢ bedzie z jednej strony jego szczegblne nastawienie psychiczne,
wyrazajace sie w nieustepliwoéci nekania, tj. trwaniu w swego rodzaju uporze, mimo prosb i upomnien pochodzacych
od pokrzywdzonego lub innych os6b o zaprzestanie przedmiotowych zachowan, z drugiej natomiast strony -
dluzszy uplyw czasu, przez ktory sprawca je podejmuje. Skutkiem zachowania sie sprawcy musi by¢ wytworzenie
u pokrzywdzonego uzasadnionego poczucia zagrozenia lub poczucia istotnego naruszenia jego prywatnosci (por.
Wyrok Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z dnia 19 lutego 2014 r., II AKa 18/14, LEX nr 1439334). Tak wiec znamie
Luporczywie” oznacza charakter postepowania sprawcy ktore albo ma trwaé przez pewien czas albo powtarzaé sie
kilkakrotnie, tez wielokrotnie.

W kontekécie powyzszego odnoszac sie do zebranego w sprawie materialtu dowodowego, to analiza jego i ocena
w sposob niewatpliwy i niepodlegajacy kwestionowaniu wykazala sprawstwo nieletnich K. J. (1), K. L. (1) i A. K.
odnoénie popelienia zarzucanych im czynéw, a wyczerpujacych ustawowe znamiona wystepku okre§lonego w art.
190a § 1 k.k.. Potwierdzeniem tego sa przede wszystkim zeznania pokrzywdzonej N. M. i jej matki oraz Swiadka K.
S., ktéra byta uczennica tej samej klasy, do ktorej uczeszczaly nieletnie oraz pokrzywdzona. Zeznania pokrzywdzonej,



potwierdzone depozycjami wymienionych §wiadkéw oraz trescig zlozonej do akt sprawy dokumentacji, jednoznacznie
wskazywaly, ze zachowania przypisane nieletnim K. J. (1), K. L. (1) i A. K. z pewnoS$cig mozna okre§li¢ mianem
uporczywych, gdyz powtarzaly sie one czesto, prawie kazdego dnia, w ktérym mialy miejsce zajecia lekcyjne, gdy
pokrzywdzona byta w szkole. Ponadto ingerowaly one w prywatno$¢ pokrzywdzonej, gdyz byly one obrazliwe i zlosliwe
oraz bezposrednio odnosily sie do jej wygladu, zachowania oraz nawolywaly do tego, aby maloletnia pokrzywdzona
sama czynila sobie krzywde i popelhila samobdéjstwo ,,bo nie pasuje do tego spoleczenistwa”. Pokrzywdzona w wyniku
zachowania nieletnich kolezanek nie mogla czu¢ sie swobodnie przychodzac do szkoly, gdyz miala poczucie, ze jej
kolezanki z klasy, gdy przekroczy prog szkoly beda sie nad nia znecaly i ja gnebily. Dzialania nieletnich uniemozliwialty
normalne funkcjonowanie pokrzywdzonej N. M. w szkole i w wyniku sformulowan kierowanych w stosunku do niej
przez nieletnie K. J. (1), K. L. (1) i A. K. maloletnia N. M. przestala akceptowa¢ siebie, miala niska samoocene, stala
sie nerwowa, niespokojna, placzliwa, miala mysli i zamiary samobojcze, samookaleczala sie. Z powodu wy$miewania
przez nieletnie K. J. (1), K. L. (1) i A. K. od 2016 roku maloletnia N. M. czterokrotnie przebywala w szpitalu
psychiatrycznym w J. z rozpoznaniem zaburzen depresyjno-lekowych oraz (...), gdzie byla leczona farmakologicznie
i byla prowadzona wobec niej psychoterapia.

Przypisane nieletnim czyny mialy charakter celowy. W ustalonym stanie faktycznym K. J. (1), K. L. (1) i A. K. mogly
zachowac sie zgodnie z prawem i nie zachodzily zadne okoliczno$ci, ktére wylgczalyby ich odpowiedzialno$¢. Ponadto,
przypisane nieletnim czyny byly bezprawne, a stopien ich spolecznej szkodliwosci jest wyzszy niz znikomy.

Zgodnie z tre$cia preambuly do ustawy z dnia 26 pazdziernika 1982 r .0 postepowaniu w sprawach nieletnich,
celem podstawowym powyzszej ustawy jest przeciwdzialanie demoralizacji i przestepczo$ci nieletnich i stwarzanie
warunkéw powrotu do normalnego zycia nieletnim, ktérzy popadli w konflikt z prawem badz z zasadami wspdlzycia
spolecznego. Jednocze$nie ustawa zmierza do realizacji drugiego celu podstawowego, jakim jest dazenie do
umacniania funkcji opiekunczo-wychowawczej i poczucia odpowiedzialnoéci rodzin za wychowanie nieletnich na
$wiadomych swych obowigzkéw czlonkéw spoleczenstwa. Zgodnie z art. 3 § 2 ww. Ustawy, w postepowaniu z nieletnim
bierze sie pod uwage osobowo$¢ nieletniego, a w szczegdlno$ci wiek, stan zdrowia, stopien rozwoju psychicznego i
fizycznego, cechy charakteru, a takze zachowanie sie oraz przyczyny i stopien demoralizacji, charakter Srodowiska
oraz warunki wychowania nieletniego. Zgodnie za$ z art. 3 §1 Ustawy, w sprawie nieletniego nalezy kierowac sie
przede wszystkim jego dobrem, dazac do osiagniecia korzystnych zmian w osobowosci i zachowaniu sie nieletniego
oraz zmierzajac w miare potrzeby do prawidlowego spelnienia przez rodzicow lub opiekuna ich obowiazkéw wobec
nieletniego, uwzgledniajac przy tym interes spoleczny. W tym celu Sad moze zastosowaé $rodki wychowawcze lub
srodek poprawczy z art. 6 i 10 Ustawy. Artykul 6 ustawy z dnia 26 pazdziernika 1982 r. o postepowaniu w sprawach
nieletnich wskazuje na cztery grupy $rodkow, jakie sad rodzinny moze docelowo stosowaé wobec nieletnich. S3 to:
1) $érodki wychowawcze, 2) Srodek poprawczy, 3) inne $rodki zastrzezone przez ustawe, jakimi sg $rodki leczniczo-
wychowawcze, wyszczegdlnione w art. 12 u.p.n. oraz 4) §rodki przewidziane w kodeksie rodzinnym i opiekunczym z
okreslonymi wylaczeniami. Zestaw grup sadowych $§rodkéw mozliwych do docelowego stosowania wobec nieletnich
zawarty w art. 6 ustawy z dnia 26 pazdziernika 1982 r. o postepowaniu w sprawach nieletnich jest zupeky.
Wobec nieletnich sad rodzinny moze m.in. zobowigza¢ do okreSlonego postepowania, a zwlaszcza do naprawienia
wyrzadzonej szkody, do wykonania okreSlonych prac lub $wiadczen na rzecz pokrzywdzonego lub spolecznosci
lokalnej, do przeproszenia pokrzywdzonego, do podjecia nauki lub pracy, do uczestniczenia w odpowiednich
zajeciach o charakterze wychowawczym, terapeutycznym lub szkoleniowym, do powstrzymania sie od przebywania
w okreslonych $rodowiskach lub miejscach albo do zaniechania uzywania alkoholu lub innego $rodka w celu
wprowadzania sie w stan odurzenia (art. 6 pkt 2). Zobowigzanie nieletniego do okre$lonego postepowania powinno
by¢ zawsze dostosowywane do sytuacji faktycznej zwiazanej z rodzajami nagannych zachowan, jakich dopuszcza sie
nieletni oraz do jego indywidualnych potrzeb wychowawczych. Dobor zobowiazan zalezy przede wszystkim od rodzaju
problemu, jaki stwarza dany nieletni oraz od tego, w jakim zakresie trzeba go dyscyplinowac, edukowaé, leczy¢, chronié
przed szkodliwymi uzaleznieniami, separowac od negatywnych wplywow réznych srodowisk, uczyé odpowiedzialnosci
za wlasne zachowania, a takze od tego, czego od danego nieletniego mozna wymagaé, majac na uwadze jego wiek i
cechy osobiste.



W pkt 2 postanowienia Sad zobowigzal kazdg z nieletnich do odpracowania 10 godzin prac spolecznych w terminie
miesiaca od uprawomocnienia sie orzeczenia. Nieletnie winny bowiem gleboko przemysle¢ swoj dotychczasowy
stosunek do czlowieka, poniewaz pomimo tego, iz maja one pozytywna opinie w szkole ich wyjatkowo bolesne i
bezczelne komentarze wobec kolezanki wskazuja na ich niedojrzalo$¢ emocjonalna, brak odpowiedzialnosci i brak
dobrego wychowania. Nieletnie dzialaja razem mialy znaczna przewage nad swoja slabsza kolezanka i mogly czu¢
sie bezkarne dokuczajac jej czesto i bolesnie. Takie zachowania sa jednak patologiczne, nawet jedli popelniaja je
dzieci z tzw ,, z dobrych doméw” . Tym bardzie j takie osoby powinny by¢ §wiadome norm prawnych, spotecznych
i moralnych, ktére zabraniaja krzywdzenia i dzialania na szkode innych os6b. Wykonywanie wiec prac spolecznych
bedzie wiec dla nieletnich okazja do przemyslenia swoje zachowania i poniesienia jego negatywnych konsekwencji
prawnych. Nieletnie niestety wykazywala postawe buntownicza, wspierane postawa swoich rodzicow zaprzeczajacych
prawdzie oczywistej w tej sprawie — ze nieletnie wygltaszaly aroganckie komentarze i sprawialy bdl swojej kolezance.
Tego nic nie usprawiedliwia. I nawet gdyby nie byt to czyn karalny kazdy czlowiek uéwiadomiwszy sobie, iz uczynit
komus$ krzywde, czy nawet przykro$¢ inne osobie powinien ja za to przeprosic. Tej prostej zasady uczone sa wszystkie
dzieci w kazdym domu i w kazdej szkole. Niestety nieletnie K. J. (1), K. L. (1) i A. K. w tej sprawie nie uznaly, iz
dokuczajaciobrazajac kolezance N. M. sprawiajg jej bol — cho¢ wydawaloby sie to oczywiste dla kazdego Swiadka takiej
sytuacji. Fakt, ze nieletnie sa nastolatkami tego nie usprawiedliwia, nawet jesli sa osobami niedojrzatymi, to takie
proste zasady jak szacunek dla kazdego czlowieka powinny zachowywacé. Brak tego szacunku dla kolezanki §wiadczy o
nieprawidlowym wychowaniu dziewczynek, ktore zachowywaly sie wyjatkowo arogancko i egoistycznie. To powinno
ulec zmianie w toku ich dalszego wychowania, jednakze sad pozostawil to do dalszej pracy ich rodzicow. Z uwagi
na brak skruchy po stronie nieletnich Sad uznal, iz powinny one zosta¢ potraktowane surowo, aby nauczylo je to
ponoszenia odpowiedzialno$ci za swoje czyny i skutecznie hamowalo przed powtarzaniem sie takich zachowan.

Zasada postepowania w sprawach nieletnich jest, iz koszty postepowania ponosza rodzice nieletniego lub inne osoby
zobowiazane do alimentacji nieletniego, chyba ze ze wzgledu na warunki materialne i osobiste tych oséb, sad uzna za
celowe odstgpienie od obciazania ich kosztami w calosci lub w czesci (art. 32 § 1 u.p.n.).

Na powyzsze koszty w niniejszym postepowaniu sktadaly sie: wynagrodzenie przyznane bieglej sadowej A. D. w kwocie
384,00 zl za sporzadzenie pisemnej opinii, wynagrodzenie przyznane bieglej sadowej B. J. w kwocie 626,00 zl za
sporzadzenie pisemnej opinii, wynagrodzenie przyznane bieglej sadowej M. N. w kwocie 384,00 zl za sporzadzenie
pisemnej opinii oraz wynagrodzenie przyznane Mediacje (...) K. J. (2) ul. (...) lok. 52, (...)-(...) W. w kwocie 230,47
z} za przeprowadzenie mediacji, tj. lgcznie 1624,47 z1.

Bioragc pod uwage okoliczno$é, ze rodzice nieletnich pracuja zawodowo i jak wynika ze sprawozdan kuratora
zawodowego ich sytuacja finansowa jest dobra, Sad postanowil rodzicow nieletnich obciazyé¢ kosztami postepowania
w ten sposob, ze zobowiazaé ich do pokrycia kosztéw wydanej w sprawie opinii bieglych i nakazaé pobra¢ na rzecz
Skarbu Panstwa Kasa Sadu Rejonowego dla m. st. Warszawy w Warszawie od: W. i M. J. kwote 465 zlotych, od M. K.
(1) i M. K. (2) kwote 465 zlotych, za$ od M. i K. L. (2) kwote 464 zlote, a w pozostalym zakresie (tj. w zakresie kosztow
przeprowadzenia mediacji na podstawie art. 32 § 1 u.p.n.) koszty postepowania przeja¢ na rachunek Skarbu Panstwa.

Z uwagi na powyzsze Sad orzek! jak na wstepie.



