Sygn. akt VW 6318/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 wrze$nia 2016 roku

Sad Rejonowy dla m. st. Warszawy w Warszawie V Wydziat Karny
w skladzie:

Przewodniczaca: SSR Anna Walenciak

Protokolant: sekretarz sagdowy Agnieszka Gutowska

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 10 lutego 2016 roku, 6 kwietnia 2016 roku, 24 maja 2016 roku, 21 czerwca 2016
roku, 21 lipca 2016 roku, 13 wrze$nia 2016 roku, 27 wrzeénia 2016 roku sprawy przeciwko

S. G.c. A.iL.zdomu A. ur. (...) w miejscowosci A. w Armenii,
oskarzonej o to, ze:

w dniu 21 paZzdziernika 2014r. wspolnie i w porozumieniu z G. G. (2) w samochodzie osobowym marki R. (...)
nr rej. (...) zaparkowanym przy ul. (...) w W., przechowywala towar akcyzowy pochodzenia niewspolnotowego w
postaci 250 paczek (5 000 szt.) papieroséw réoznych marek, bez polskich znakéw akeyzy, stanowiacy przedmiot czynu
zabronionego okre$lonego w art. 63 § 217 kks wzb. zart. 86 § 1i 4 kks wzb. zart. 54 § 1i3kks wzw. zart. 7§ 1
kks, gdzie nalezno$ci z tytulu podatku akcyzowego wynosza 3 825,00 zl, za$ nalezne clo wynosi 162,00 zl, (podatek
od towaréw i ushug (...) wynosi 982,00 zl.),

tj. o wykroczenie skarbowe okre§lone w art. 65 § 1i 4 kks w zb. z art. 91 § 11 4 kks w zw. z art. 7 § 1 kks,
orzeka:

I. oskarzong S. G. uznaje za winna tego, ze w dniu 21 pazdziernika 2014r. wspoélnie i w porozumieniu z G. G. (2)
w samochodzie osobowym marki R. (...) nr rej. (...) przy ul. (...) w W., przechowywala towar akcyzowy pochodzenia
niewspodlnotowego w postaci 250 paczek (5 000 szt.) papieroséw roznych marek, bez polskich znakéw akeyzy,
stanowiacy przedmiot czynu zabronionego okre$lonego wart. 63§ 2i7kkswzb.zart. 86 § 1i4kkswzb.zart. 54§11
3 kks w zw. z art. 7 § 1 kks, gdzie nalezno$ci z tytulu podatku akcyzowego wynosza 3 825,00 zl, zas nalezne clo wynosi
162,00 zl, (podatek od towaréw i ushug (...) wynosi 982,00 zlL.), tj. za winna popelnienia wykroczenia skarbowego z
art. 658 1i 4 kks wzb. z art. 91 § 11 4 kks w zw. z art. 7 § 1 kks i za to na podstawie art. 65 § 1i 4 kks wzw. z art. 7 § 2
kks w zw. z art. 48 § 11 4 kks wymierza oskarzonej kare grzywny w wysokoSci 4000 ( cztery tysiace) zlotych,

II. zwalnia oskarzong z obowiazku uiszczenia na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw postepowania.
Sygn. akt VW 6318/15
Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 21 paZdziernika 2014 r. czynno$ci stuzbowe na terenie targowiska miejskiego przy ul. (...) w W. i jego okolic
przeprowadzali funkcjonariusze celni Referatu Dochodzeniowo Sledczego i Dozoru Celnego w W..



W toku tych czynnosci funkcjonariusze dostrzegli przemieszczajacy sie samochdd marki R. o nr rej. (...), ktorego
kierowca byl G. G. (2), za$ na tylnym siedzeniu siedziala S. G..

Funkcjonariusze po zatrzymaniu sie tego pojazdu, podeszli do niego, wylegitymowali sie i dokonali jego przeszukania,
podczas ktorego ujawnili, ze S. G. wraz z G. G. (2) wspélnie i w porozumieniu w samochodzie (w bagazniku i za
siedzeniem kierowcy w reklaméwce) przechowywali 250 paczek (5000 szt.) papieroséw roéznych marek bez polskich
znakow akeyzy, stanowigcy przedmiot czynu zabronionego okre$lonego wart. 63 § 21 7kks wzb. zart. 86 § 1i4 kks w
zb. z art. 54 § 11 3 kks w zw. z art. 7 § 1 kks, (gdzie narazone na uszczuplenie nalezno$ci z tytutu podatku akcyzowego
wynosza 3825,00 zl, nalezne clo wynosi 162,00, a podatek od towaréw i ustug 982,00 z}).

Na miejscu S. G. przyznala, ze towar nalezy do niej.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie: cze$ciowo wyjaénien oskarzonej /k. 23, k. 167 - 168/, czeSciowo
zeznan $wiadka G. G. (2) /k. 17, k. 169/, zeznan §wiadka M. K. /k. 157/, zeznan $wiadka M. W. (1) /k. 243 — 244/,
zeznan Swiadka D. L. /k. 244/, zeznan $§wiadka J. K. /k. 244/, zeznan Swiadka M. W. (2) /k. 244 — 245/, zeznan $§wiadka
T. U. /k. 245/, zeznan $wiadka K. P. /k. 245/, zeznan §wiadka P. G. /k. 245 — 246/, a takze dokumentoéw w postaci:
protokotl przeszukania /k. 2-3/, spis rzeczy /k. 4/, protokél zatrzymania /k. 7 - 10/, pokwitowanie /k 24/, protokol
ogledzin /k. 23 - 28/, protokoét taryfikacji /k. 29/, dowody rzeczowe opisane w wykazie dowodow /k. 30/, dane o K.
/K. 41 — 44, 129 - 132/, informacja /k. 70 — 72/, n/u /k. 77/, protokoét przeszukania /k.78 - 79/, taryfikacja /k. 82/,
kserokopia karty pobytu /k. 85 - 87/, dane osobopoznawcze /k. 104 - 106/, opinia sadowo psychiatryczna /k. 147 —
149, k. 159 - 160/, odpisy wyrokoéw /k. 170 — 180, k. 182 — 184/, wyrok nakazowy /k. 114 — 115/, karta dluznika /k.
220/, aktualne dane o karalnosci — data wplywu do Sadu 20.09.2016 1. .

Oskarzona S. G. w toku postepowania przygotowawczego nie przyznala sie do zarzucanego jej czynu i odmoéwila
skladania wyja$nien. Swoje stanowisko co do nie przyznania sie do winy i sprawstwa oskarzona podtrzymala przed
Sadem, wyjasniajac przy tym, ze G. G. (2), z ktorym podrbézowala pojazdem, zna jedynie z racji tego, ze dokonuje on
u niej zakup6w ubran. Wskazala, ze w dniu zdarzenia powiedziala funkcjonariuszom, ze papierosy naleza do niej (k.
168), poniewaz G. G. (2) byt przestraszony. Wyjasnila, ze w rzeczywisto$ci nic nie widziala o tym, ze G. G. (2) mial
w pojezdzie papierosy.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Sad nie dal wiary wyjasnieniom oskarzonej S. G. w zakresie w jakim nie przyznala sie do winy i sprawstwa, albowiem
jej stanowisko procesowe w kwestii stoi w pelnej sprzecznosci z wiarygodnym materialem dowodowym. Stanowisko
oskarzonej, ze to nie ona przechowywala wskazany w ustalonym stanie faktycznym sprawy towar akcyzowy, a czynit
to jedynie G. G. (2) - stoi przede wszystkim w sprzeczno$ci z samymi wyjasnieniami oskarzonej k. 168 na rozprawie —
w ktorych podala, ze na miejscu powiedziala funkcjonariuszom, ze towar nalezy do niej oraz z wyjaénieniami G. G. (2)
z postepowania wyjasniajacego. Sad majac na uwadze zyciowe do$wiadczenie oskarzonej, uwarunkowane jej wiekiem
i udzialem w szeregu postepowan karno-skarbowych, uznal za niewiarygodne wyjasnienia oskarzonej, jakoby na
miejscu sama przyznala sie do tego, ze towar nalezy do niej — dlatego, ze wspodtoskarzony byl przestraszony. Oskarzona
zdawala sobie sprawe ze znaczenia przyznania sie do winy i sprawstwa na miejscu zdarzenia, sama o tej okolicznoéci
wskazala na rozprawie. Takze w §wietle wyjasnien oskarzonego G. G. (2) z postepowania przygotowawczego — nie jest
wiarygodne twierdzenie oskarzonej jakoby ona falszywie siebie wskazala jako sprawce. Ponadto funkcjonariusz celny
Swiadek P. G. jasno zeznal, Ze powodem interwencji wobec oskarzonej bylo dostrzezenie jej przez funkcjonariuszy,
a ze byla znana z innych interwencji, funkcjonariusze postawili dokonaé jej kontroli. Swiadek opisal, ze towary
akcyzowe funkcjonariusze ujawnili w pojezdzie — w jego bagazniku oraz za fotelem kierowcy, a pojazdem tym
przemieszczali sie G. G. (2) — jako kierowca oraz oskarzona jako pasazerka. Swiadek swoje zeznania potwierdzil przed
Sadem i dodal, ze nie pamieta czy w toku interwencji oskarzona przyznala sie, ze ujawnione papierosy stanowily jej
wlasno$§é. W ocenie Sadu nie ma zadnych powodéw aby odmoéwié wiarygodnosci zeznaniom tego $§wiadka, Swiadek
— funkcjonariusz Izby Celnej jest osoba obcg dla oskarzonej, a sam fakt, ze funkcjonariusze celni czesto podejmuja
interwencje wobec S. G., nie moze w zaden sposob przesadzaé o rzekomym, zarzucanym przez oskarzong celowym



dzialaniu nakierowanym akurat na jej osobe. Zeznania pozostalych przestuchanych w sprawie funkcjonariuszy: M.
W. (1), D. £, M. W. (2), J. K., T. U. i K. P., Sad réwniez uznal za wiarygodne, aczkolwiek mialy male znaczenie
dla ustalenia stanu faktycznego sprawy. Funkcjonariusze bowiem, z uwagi na uplyw czasu od zdarzenia, bedacego
przedmiotem postepowania oraz wielo$¢ innych czynnosci podejmowanych wobec oskarzonej, nie potrafili podac
dokladnych szczegoldéw przedmiotowej interwencji.

Z punktu widzenia ustalenia prawdy materialnej w sprawie, istotne byly wyjasnienia samej oskarzonej k. 168, co do
tego, ze w toku interwencji przyznala sie ona funkcjonariuszom, ze ujawnione w pojezdzie towary akcyzowe stanowia
jej whasno$¢. Wskazanie to, w Swietle wyjasnien G. G. (2) skladanych w toku postepowania przygotowawczego k.
17 nie pozostawia watpliwo$ci, ze oskarzona miala pelng wiedze o znajdujacych sie w samochodzie papierosach bez
polskich znakéw akeyzy. G. G. (2) w toku postepowania przygotowawczego przestuchany w charakterze podejrzanego
nie przyznal sie do zarzucanego mu czynu i wskazal, ze jedynie S. G. podwozil przy czym opisal, ze poprosila ona o
podwiezienie, po czym przyniosta do jego pojazdu ,jakie$ paczki” i wyjasnil, ze nie wie jaka byla ich zawartos¢. Przed
Sadem z kolei jako $wiadek (wyrok nakazowy wobec oskarzonego G. G. (2) uprawomocnil sie k. 114 zmienil swoja
wersje zdarzenia i zeznal, Zze papierosy ujawniane w jego samochodzie byly ,,wlaéciwie” jego (k. 169), a takze dodal,
ze w postepowaniu przygotowawczym zlozyt wyjaénienia obcigzajace oskarzona, gdyz sie bal. Swiadek podkreslil,
ze sam dokonal zakupu papieroséw, przy czym ich duza ilo§¢ ttumaczyt tym, ze nie kupowal tylko dla siebie i
robil zapas, a oskarzona ,chyba” nie wiedziala, iz papierosy znajdowaly sie w samochodzie. G. G. (2) podat takze,
ze zna oskarzona od okolo 10 lat, poznal ja przy okazji zakupoéw ale sam niczym nie handlowal. Sad uznal, ze
prawdzie odpowiadaja te opisy zdarzenia przez §wiadka, ktére czynil w toku postepowania przygotowawczego (poza
wskazaniami, Ze sam nie miat zadnej wiedzy o przechowywanym w pojezdzie towarze), za$ zeznania G. G. (2) skladane
na rozprawie Sad ocenit jako w znacznej czeéci nie odpowiadajace prawdzie i niewiarygodne, albowiem sprzeczne w
czesci dotyczacej udzialu oskarzonej z weze$niejszymi wyjadnieniami — i przede wszystkim sprzeczne z wyjasnieniami
oskarzonej, ktéra wyjasnila, ze na miejscu zdarzenia k. 168 wskazala, ze powiedziala, ze to jej papierosy. Sad ocenil,
ze istotnie w toku postepowania przygotowawczego Swiadek zmierzal do unikniecia odpowiedzialnoSci karnej, przed
Sadem jednak falszywie obciazyl jedynie siebie, majac $wiadomo§é prawomocno$ci wobec niego wyroku nakazowego
i fakt zazyloSci z oskarzong wynikajacy z wieloletniej znajomos$ci. Sad ocenil, ze thumaczenie, ze w postepowaniu
przygotowawczym kierowal sie strachem nalezy uzna¢ za nieudolng probe wytlumaczenia swojego postepowania
ukierunkowanego wylacznie na unikniecie odpowiedzialno$ci karnej. Dzialanie takie uzna¢ nalezy za nielogiczne,
jedynym rozsadnym wytlumaczeniem postawy Swiadka jest uznanie, ze skoro postepowanie wobec niego zostalo
prawomocnie zakonczone, Swiadek z uwagi na swoja dlugoletnia znajomo$¢ z oskarzona obecnie obcigza jedynie
siebie, zmierzajac do uwolnienia oskarzonej od grozacej odpowiedzialnoSci karnej. Zeznania §wiadka na rozprawie
sa bowiem sprzeczne z faktem Ze oskarzona sama na miejscu zdarzenia przyznala sie do winy i sprawstwa. Sad nie
uznal wskazan tego §wiadka, skladanych na rozprawie za wiarygodne. W ocenie Sadu bowiem zaréwno $wiadek G.
jak i oskarzona mieli pelng wiedze o zawarto$ci reklamoéwek mieszczacych sie za siedzeniem kierowcy w samochodzie
oraz w jego bagazniku i w ten sposdb przechowujgc papierosy rownych marek bez polskich znakéw akeyzy dzialali
wspoOlnie i w porozumieniu. Wspo6lne wykonanie przestepstwa zaklada bowiem wyrazne lub milczace porozumienie i
wymaga objecia $wiadomos$cia podejmowania wspdlnych dzialan przez wspoéldzialajacych (wyrok Sadu Apelacyjnego
w Bialymstoku z dnia 15 wrze$nia 2005 r., II AKa 126/05, OSAB 2005/3/27), przy czym o wspolnym dzialaniu
mozna moéwié nie tylko wtedy, gdy kazdy ze wspolsprawcdw realizuje czeSé znamion czynu zabronionego, ale takze
wtedy, gdy wspoldzialajacy nie realizuje Zadnego znamienia czasownikowego uzgodnionego czynu zabronionego, ale
wykonane przez niego czynno$ci stanowig istotny wklad we wspolne przedsiewziecie (wyrok SA w Warszawie z dnia
08.05.2013 ., IT AKa 126/13, LEX nr 1322731). W $wietle powyzszego bez znaczenia pozostaje kto konkretnie nabyl
przechowywane towary. Sad, konstruujgc stan faktyczny, opart sie tez na materiale dowodowym w postaci Zrodel
pozaosobowych z dokumentoéw, ktore nalezalo uznac za w pelni wiarygodny materiat dowodowy albowiem zostaly one
sporzadzone zgodnie z przepisami, a zadna ze stron nie kwestionowata przy tym ich zgodno$ci ze stanem faktycznym,
za$ Sad nie znalazl powodow, ktore podwazalyby wiarygodnos$é tych dokumentéw.

W opinii sagdowo — psychiatrycznej biegli psychiatrzy nie stwierdzili u oskarzonej choroby psychicznej ani
upo$ledzania umyslowego. Rozpoznali natomiast reakcje adaptacyjng oraz cechy chwiejnoéci emocjonalnej. Wedle



bieglych stan psychiczny oskarzonej w odniesieniu do zarzucanych czynéw nie znosit ani nie ograniczal jej zdolnosci
do rozpoznania znaczenia czyn6w i pokierowania swoim postepowaniem. Poczytalno$¢ oskarzonej, jak wynika z opinii
W czasie czynow i w czasie postepowania nie budzila watpliwos$ci bieglych. Powyzsza opinie Sad ocenil jako rzetelna,
odpowiadajgca wymogom wiedzy i w pelni wyczerpujaca, a zatem stanowigca pelnowartoSciowy dowod w sprawie.

Analiza wyjasnien oskarzonej k. 168 i wyjasnien wspodloskarzonego G. G. (2) z toku postepowania przygotowawczego,
obecnie $wiadka obrazuje, ze oskarzona S. G. wypelila znamiona czynéw z art. 65 § 1 i 4 kks w zb. z art. 91
8§ 114 kks w zw. z art. 7 § 1 kks i dopuscila sie paserstwa celnego i akcyzowego w postaci ,przechowywania”.
Odpowiedzialno$é¢ przewidziang w art. 65 §1 kks ponosi bowiem ten, kto nabywa, przechowuje, przewozi, przesyta
lub przenosi wyroby akcyzowe stanowigce przedmiot czynu zabronionego okreSlonego w art. 63, art. 64 lub art.
73 lub pomaga w ich zbyciu albo te wyroby akcyzowe przyjmuje lub pomaga w ich ukryciu. Z kolei § 4 tego
przepisu wskazuje, iz jezeli kwota naleznoSci celnej lub warto$¢ towaru w obrocie z zagranica, co do ktorego istnieje
reglamentacja pozataryfowa, nie przekracza ustawowego progu, sprawca czynu zabronionego okre$lonego w § 1 lub
2 podlega karze grzywny za wykroczenie skarbowe. Na kanwie sprawy niniejszej istotne pozostaje, ze jak przyjmuje
sie w orzecznictwie ,przestepstwo paserstwa akcyzowego okreSlone w art. 65 § 1 kks zostaje popelnione w chwili
kazdego wejécia w posiadanie (nabycia, przechowania, przyjecia, przewozenia, przenoszenia, przesylania) wyrobu
nieobcigzonego podatkiem akcyzowym i z tej juz tylko racji sprawca osigga korzy$¢, ktéra nie musi wigzac sie
z osobistym wprowadzeniem towaru do obrotu” (por. postanowienie SN z 4.02.2013 r. sygn. akt III KK 158/12,
opublikowane w OSNKW 2013/5/45). Co warte takze podkreslenia paserstwo akcyzowe penalizowane w art. 65 § 1
kks nie wymaga ustalenia zwigzku miedzy sprawcg paserstwa, a sprawcg czynu zabronionego z art. 63 lub 64 kks, za
pomoca, ktdrego wyrdb zostal uzyskany (por. uzasadnienie wyroku Sadu Apelacyjnego w Rzeszowie z 6 wrze$nia 2012
r.sygn. akt II AKa 77/12, opublikowane w LEX nr 1237635). Wystarczy bowiem obiektywne stwierdzenie przestepnego
pochodzenia wyrobéw akcyzowych lub opakowan z tymi wyrobami oraz ustalenie umys$lnoéci dzialania pasera,
wynikajacej ze §wiadomosci takiego pochodzenia wyrobéw. Zdaniem Sadu nie bylo zatem konieczno$ci dowodzenia,
zjakiego konkretnie zrédla pochodzily papierosy, ktére przechowywala oskarzona, ani na jakiej konkretnie podstawie
doszlo do jego nabycia. Przechowywanie wyrobu akcyzowego bowiem w rozumieniu wskazanych wyzej przepisow
kodeksu oznacza jego przetrzymanie na zadanie czy za zgoda innej osoby, z jednoczesnym obowiazkiem zwrotu (T.
Grzegorczyk, Kodeks karny skarbowy, 2006, s. 359). Nie ma przy tym znaczenia, czy czynno$¢ ta ma charakter
odplatny, czy tez nie.

Oskarzona zatrzymana zostala bezpoSrednio w samochodzie, w ktérym znajdowaly sie rowniez papierosy bez polskich
znakéw akcyzy, na miejscu sama przyznala sie, Ze towar nalezy do niej, potwierdzily to pierwsze wyja$nienia
wspoloskarzonego, obecnie §wiadka G. — sad ocenil zatem, ze nie ma zadnych watpliwosci, ze ujawniony w
samochodzie towar akcyzowal pozostawal w dyspozycji oskarzonej i miala ona §wiadomo$¢ jego pochodzenia. Przepis
art. 53 § 30d kks jasno stanowi, ze "wyroby akcyzowe” maja znaczenie nadane im w ustawie z dnia 6 grudnia 2008 r. o
podatku akcyzowym (Dz. U. z 2011 1. Nr 108, poz. 626, z p6Zn. zm.). W §wietle ww. ustawy wyroby akcyzowe to wyroby
energetyczne, energia elektryczna, napoje alkoholowe, wyroby tytoniowe oraz susz tytoniowy, okreslone w zalaczniku
nr 1 do tej ustawy (art. 2 ust. 1 pkt 1 ustawy o podatku akcyzowym).

Bezspornym jest, iz zatrzymane w samochodzie przy oskarzonej papierosy nie posiadaty polskich znakéw akcyzy.
Istotnym na kanwie niniejszej sprawy jest rowniez, iz paserstwo akcyzowe opisane w art. 65 § 1 kks, zostaje popelione
juz z momentem kazdego wejScia w posiadanie (nabycia, przechowania, przyjecia, przewozenia, przenoszenia,
przesylania) wyrobu nieobciazonego podatkiem akcyzowym, i z tej juz tylko racji sprawca osiaga korzy$c, ktora weale
nie musi wigzaé sie z osobistym wprowadzeniem towaru do obrotu.

Sad ustalil, ze oskarzona w dniu 21 pazdziernika 2014 r. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z G. G. (2) byla w
posiadaniu 250 paczek papieroséw réznych marek, od ktérych to wyrobéw nie zostal zaplacony podatek akcyzowy w
kwocie 3 825,00 zli ktore nie zostaly oznaczone polskimi znakami akcyzy, jednocze$nie nalezno$ci z tytutu cta wyniosty
162,00 zt a podatek od towaréow i uslug (...) — 982,00. Poniewaz paser nabywa rzecz od osoby nieuprawnionej,
nie staje sie wlaScicielem nabywanej rzeczy, a moze jedynie z nig postepowaé jak wilasciciel. Z tych tez powodéw
dzialanie oskarzonej, polegajace na przechowywaniu towaru akcyzowego, wypelnilo znamiona czynu zabronionego



okreslonego w art. 65 § 1 i §4 kks przy czym warto§¢ kwot podatku narazonego na uszczuplenie przesadzila o
odpowiedzialnoSci oskarzonej za wykroczenie skarbowe. Jednocze$nie przepis art. 91 kks typizujacy paserstwo celne
pozostaje w kumulatywnym zbiegu z przepisem art. 65 kks typizujacym paserstwo akcyzowe w sytuacji, gdy towar
stanowi zarazem przedmiot czynu z art. 86-90 § 1 oraz z art. 63, 64 lub 73 kks, co ma miejsce w niniejszej
sprawie. Sprawca, ktéry popelia wykroczenie paserstwa akcyzowego naraza jednocze$nie na uszczuplenie ciazacy
na przedmiocie paserstwa podatek akcyzowy. W niniejszej sprawie nie doszlo do uszczuplenia, skoro towar zostal
zarekwirowany przez shuzby celne i nie zostal wprowadzony do dalszego obrotu. Sad uznal, iz oskarzona dzialala
umy$lnie w zamiarze bezpo$rednim. Na powyzsze wskazuja podejmowane przez nia czynnosci zwigzane z wejSciem
w posiadanie rzeczonych papieroséw oraz przechowywaniem ich w samochodzie.

Sad majgc na uwadze catoksztalt okoliczno$ci sprawy, a takze uprzednia karalnoéé oskarzonej odnoszgc sie takze
do rodzaju i charakteru popelnionego wykroczenia, ale takze sposobu jego popelniania przez oskarzona zwazyl, ze
adekwatna do stopnia winy, przy uwzglednieniu przecietnego z uwagi na ilo§¢ towaru stopnia spolecznej szkodliwos$ci
czynu bedzie kara 4000 zlotych. W sprawie niniejszej oskarzona swoim dzialaniem narazila na uszczuplenie
nalezno$ci Skarbu Panstwa w kwocie okolo 5 tys. zlotych. Przechowywala bowiem wraz z G. G. (2) az 250 paczek
papierosow. Kazde dzialanie majace na celu obejécie przepiséw podatkowych nalezy traktowaé odpowiednio surowo,
nie mozna go bagatelizowac zwlaszcza jezeli dochodzi do niego w miejscu gdzie przepisy podatkowe (celne, akcyzowe)
sg lamane nagminnie. Za takie nalezy uznawac¢ targowisko przy ul. (...), gdzie popelnianie tego rodzaju wykroczen jest
nad wyraz czeste. Kazde zatem wykrycie tych czyndéw musi spotykaé sie z odpowiednia reakcja, celem zapobiezenia
powrotu do tego rodzaju dzialalnoSci nie tylko oskarzonej co stanowi wyrazny cel prewencji indywidualnej, ale takze
prewencji generalnej tj. w odniesieniu do catego spoleczenstwa. Z tego wzgledu Sad wymierzyt kare adekwatna do
stopnia winy, biorac pod uwage ilo$¢ towaru i wysoko$¢ naleznosci publicznoprawnych narazonych na uszczuplenie.
W ocenie Sadu wymierzona oskarzonej kara spelni swoje cele prewencji generalnej i indywidualnej, u§wiadamiajac
nieoplacalno$¢ popeliania wykroczen skarbowych.

Na podstawie art. 624 kpk w zw. z art. 113 § 1 kks Sad zwolnil oskarzona z obowiazku zaptaty w caloéci oplaty i kosztow
postepowania. Biorac pod uwage sytuacje majatkowa oskarzonej, posiadajacej na utrzymaniu syna i nie osiagajacej
wysokich dochodéw (k. 141), przy uwzglednieniu konieczno$ci zaplaty orzeczonej w niniejszej sprawie grzywny, Sad
doszedl do przekonania, ze obciazanie jej kosztami sadowymi byloby dlan zbyt ucigzliwe.



