Sygn. akt VW 404/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 maja 2015 .

Sad Rejonowy dla m. st. Warszawy w Warszawie V Wydziat Karny
w skladzie:

Przewodniczacy SSR Piotr Grzedzinski

Protokolant: Agnieszka Gutowska

Oskarzyciel publiczny: K. G.

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 8 maja 2015 r. sprawy
A.T.-D.,c.L.iM,, ur. (...) w miejscowosci L.

oskarzonej o to, ze:

w dniu 16 wrze$nia 2014r. na terenie restauracji (...) u zbiegu ul. (...). (...) i E. w W. oraz w miejscu zamieszkania w
A, przy ul. (...), przechowywala towar akcyzowy pochodzenia niewspdlnotowego w postaci 626 paczek (12 520 szt.)
papieros6w roznych marek, bez polskich znakéw akeyzy, stanowiacy przedmiot czynu zabronionego okreSlonego w
art. 63 § 21 6 kks w zb. z art. 86 § 11 4 kks w zb. z art. 54 § 1i 3 kks w zw. z art. 7 § 1 kks, gdzie naleznoéci z tytulu
podatku akcyzowego wynosza 9 579,00 zl, za$ nalezne clo wynosi 407,00 zl, (podatek od towaréw i ustug (...) wynosi
2 459,00 z}),

tj. o przestepstwo skarbowe okres§lone w art. 65 § 1i 3 kks w zb. z art. 91 § 1i 4 kks w zw. z art. 7 § 1 kks
orzeka:

I. oskarzong A. T. - D. uznaje za winna popelnienia zarzucanego jej czynu i za to na podstawie art. 65 § 11 3 kks w zb.
z art. 91 § 11 4 kks w zw. z art. 7 § 1 kks skazuje ja, za$ na podstawie art. 65 § 11 3 kks w zw. z art. 7 § 2 kks wymierza
jej kare grzywny w wymiarze 80 (osiemdziesieciu) stawek dziennych, ustalajac wysoko$é jednej stawki na kwote 60
(szeStdziesieciu) zlotych;

II. na podstawie art. 29 pkt 1 kks, art. 30 § 11 2 kks w zw. z art. 31 § 6 kks orzeka przepadek poprzez zniszczenie na
rzecz Skarbu Panstwa towaru w postaci 626 paczek papieroséw opisanych w wykazie dowodow rzeczowych nr 1 pod
poz. 1-4 na k. 19 akt sprawy;

ITI. zwalnia oskarzona z oplaty i pozostalych kosztéw postepowania.
Sygn. akt VW 404/15
Na podstawie caloksztaltu zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny.

W dniu 16 wrzes$nia 2014 roku funkcjonariusze Urzedu Celnego (...)w W. przeprowadzili dzialania kontrolne na
targowisku przy ul. (...) w W.. W trakcie dokonywanych czynnosci funkcjonariusze udali sie do restauracji (...) u zbiegu
ulic (...). (...) i L., gdzie spostrzegli kobiete widziana w towarzystwie osob zajmujacych sie sprzedazg papierosow
bez polskich znakéw akcyzy na bazarze. Funkcjonariusze poprosili kobiete o okazanie zawarto$ci swojej torby, w



ktorej ujawnili 290 paczek papierosow bez polskich znakéw akeyzy. Kobiete wylegitymowano i okazala sie nia byc
A. T. — D.. Funkcjonariusze, majac uzasadnione podejrzenie, iz w mieszkaniu kobiety moze znajdowa¢é sie wiecej
papierosow bez polskich znakow akeyzy, postanowili udac sie pod adres zameldowania kobiety w A. przy ul. (...). W
trakcie przeszukania ujawniono kolejne 336 paczek papieroséw bez polskich znakéw akeyzy. Funkcjonariusze w toku
dokonanych czynnoéci ujawnili w posiadaniu A. T. — D. towar akcyzowy pochodzenia niewspolnotowego w postaci:
626 paczek (12.520 sztuk) papierosow réznych marek, bez polskich znakéw akeyzy. NaleznoSci publicznoprawne z
tytulu podatku akcyzowego wyniosly lgcznie 9.579 zlotych, z tytulu cla 407 zlotych, a z tytulu podatku od towarow i
ushug 2.459 zlotych. W toku postepowania Sad ustalil, ze A. T. — D. jest osoba niekarana, utrzymujaca sie z emerytury
w wysokoSci 198 ztotych i pomocy opieki spolecznej w wysoko$ci 340 zlotych miesiecznie.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o:
- wyjasnienia oskarzonej (k. 48 — 49);

- zeznania Swiadka P. G. (k. 28 verte);

oraz w oparciu o ujawnione i zaliczone w poczet materialu dowodowego dokumenty w postaci:
- protokohu zatrzymania rzeczy (k. 2-4);

- protokotu przeszukania pomieszczen (k. 5-7);

- pokwitowania (k. 8);

- wyliczenia naleznoéci (k. 9);

- protokolu ogledzin miejsca (k. 15-16);

- protokohu ogledzin rzeczy (k. 17);

- protokolu taryfikacji celnej (k. 18);

- karty karnej (k. 271 k. 45).

Oskarzona A. T. — D. przyznala sie do popelienia zarzucanego jej czynu. Wyjaénila, iz kobieta pochodzenia
ukrainskiego poprosila ja o popilnowanie towaru w postaci papieroséw bez polskich znakéow akcyzy. Oskarzona
wyjasénila, ze za te przystuge nie otrzymala pieniedzy. W dniu zatrzymania przez funkcjonariuszy Urzedu Celnego
czekala w restauracji (...), aby przekaza¢ kobiecie papierosy. Oskarzona wskazala, ze nie handlowala zatrzymanymi
przy niej papierosami, ani papierosami znalezionymi u niej w mieszkaniu.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Sad w calo$ci dal wiare wyjasnieniom oskarzonej, zar6wno tym zlozonym w postepowaniu przygotowawczym,
jak i sadowym. Wyjaénienia oskarzonej byly spojne, logiczne a wydarzenia w nich przedstawione mialy swoje
odzwierciedlenie w pozostalym materiale dowodowym zebranym w sprawie. Ponadto Sad nie dopatrzyl sie
zadnych racjonalnych przeslanek pozwalajacych podejrzewaé, iz oskarzona, ktéra konsekwentnie przyznawala
sie do popelnienia zarzucanego jej czynu, falszywie obcigzala sie. Sad w szczeg6lnosci uznal za wiarygodne
wyjadnienia odnoszace sie do posiadania przez oskarzong nielegalnych wyrobéw tytoniowych, zroédla pochodzenia
tych artykuléw oraz przedstawionej przez oskarzong jej sytuacji materialnej. Sad zawierzyt oskarzonej, ze nie
handlowala posiadanymi papierosami a jedynie je przechowywala dla kolezanki, w szczegélnoS$ci bioragc pod uwage
okoliczno$é, ze oskarzona konsekwentnie przyznawala sie do popelnienia zarzucanego jej czynu, niczego nie
ukrywajgc przed organami $cigania, nie dysponujac réwniez zadnym przeciwdowodem. Z powyzszych wzgledow i



majac na uwadze, ze wyjasnienia oskarzonej pokrywaja sie z pozostalym materialem dowodowym, nalezalo je ocenié
jako wiarygodne i jako takie obdarzy¢ je w caloSci mocga dowodowa.

Okoliczno$é zatrzymania oskarzonej, ujawnienia przy niej nielegalnych produktow tytoniowych, po6zZniejsze
przeszukanie mieszkania oskarzonej i ujawnienie dalszych artykulow bez polskiego znaku akcyzy znalazlo swe
potwierdzenie w zwiezlych zeznaniach §wiadka P. G., funkcjonariusza celnego, ktory dokonal powyzszych czynnosci.
Zeznania $wiadka nalezy oceni¢ jako spoOjne i logiczne a przede wszystkim korespondujace z okolicznoSciami
ujawnionymi w dokumentacji procesowej. Mianowicie z protokolem zatrzymania rzeczy (k. 2-4) i protokolem
przeszukania (k. 5-7). Z powyzszego jednoznacznie i bezsprzecznie wynika, ze przy oskarzonej ujawniono towar
akcyzowy pochodzenia niewspolnotowego w postaci 626 paczek papieroséw réznych marek bez polskich znakow
akcyzy. Nadto z protokotu taryfikacji celnej (k. 18) wynika istotna dla sprawy wysoko§¢é nalezno$ci publicznoprawnych.

Reasumujgc, w $wietle caloksztaltu omoéwionego materiatu dowodowego, stwierdzi¢ nalezy, ze wina oskarzonej w
popehieniu zarzuconego jej czynu jest oczywista i zostala udowodniona w catoéci. Nalezy wskazaé, ze oskarzona
przyznala sie do popekienia zarzucanego jej czynu i w wyjasnieniach podala istotne okoliczno$ci jego popeknienia.
Jednocze$nie jej stanowisko znalazlo pelne potwierdzenie w materiale dowodowym sprawy, co wykazano powyzej.
Tym samym w odniesieniu do postawionego oskarzonej aktem oskarzenia zarzutu stwierdzi¢ nalezy, iz w Swietle
caloksztaltu omdéwionych wyzej okoliczno$ci sprawy jest on w pelni zasadny.

Artykut 65 § 1 kks stanowi, ze karze podlega ten, kto nabywa, przechowuje, przewozi, przesyla lub przenosi wyroby
akcyzowe stanowigce przedmiot czynu zabronionego okreslonego w art. 63 kks, art. 64 kks lub art. 73 kks lub pomaga
w ich zbyciu albo te wyroby akcyzowe przyjmuje lub pomaga w ich ukryciu. Jednoczesnie § 3 cytowanego artykulu
przewiduje lagodniejsza odpowiedzialno$¢ w przypadku, gdy sprawca popelnia opisany w § 1 czyn w sytuacji, gdy
kwota narazonego na uszczuplenie podatku jest malej wartoSci.

Z kolei art. 91 § 1 kks przewiduje karalno§¢ zachowania polegajacego na nabywaniu, przechowywaniu, przewozeniu,
przesylaniu lub przenoszeniu towaru stanowigcego przedmiot czynu zabronionego okreslonego w art. 86 - 90 § 1
kks lub pomaganiu w jego zbyciu albo tez jego przyjmowaniu lub pomocy w jego ukryciu. Natomiast § 4 owego
artykulu stanowi, ze jezeli kwota nalezno$ci celnej lub warto§é towaru w obrocie z zagranica, co do ktorego istnieje
reglamentacja pozataryfowa, nie przekracza ustawowego progu, sprawca czynu zabronionego okre$lonego w § 1 lub
2 podlega karze grzywny za wykroczenie skarbowe.

Wreszcie art. 7 § 1 kks stanowi, ze jezeli ten sam czyn wyczerpuje znamiona okreSlone w dwéch albo wiecej przepisach
kodeksu, przypisuje sie tylko jedno przestepstwo skarbowe lub tylko jedno wykroczenie skarbowe na podstawie
wszystkich zbiegajacych sie przepisow.

Pojecie ustawowego progu zostalo uregulowane w art. 53 § 6 kks. W $wietle art. 53 § 6 jest to kwota okre§lona w art.
53 § 3 kks, w ktérym definiuje sie pojecie wykroczenia skarbowego. Ustawowym progiem jest zatem taka warto$c
przedmiotu czynu (w tym uszczuplonej lub narazonej na uszczuplenie naleznosci), ktora nie przekracza 5 - krotnosci
wysokoSci minimalnego miesiecznego wynagrodzenia w czasie jego popetnienia. Z kolei minimalne wynagrodzenie
zgodnie z § 4 niniejszego artykulu jest to wynagrodzenie za prace ustalone na podstawie ustawy z dnia 10 pazdziernika
2002 r. o minimalnym wynagrodzeniu za prace (Dz. U. Nr 200, poz. 1679, z 2004 r. Nr 240, poz. 2407 oraz z
2005 1. Nt 157, poz. 1314). Zgodnie z art. 2 ust. 1 niniejszej ustawy wysoko§¢ minimalnego wynagrodzenia za prace
jest corocznie przedmiotem negocjacji w ramach Trojstronnej Komisji. W 2014 roku, zgodnie z § 1 rozporzadzenia
Rady Ministrow z dnia 11 wrzeSnia 2013 r. w sprawie wysokoSci minimalnego wynagrodzenia za prace w 2014
r., wynosilo ono 1.680 zlotych. Na tej podstawie nalezalo ustali¢, iz w 2014 roku ustawowy prég wynosit 8.400
zlotych. Majac na uwadze powyzsze, kwota nalezno$ci celnej narazonej na uszczuplenie w wyniku dzialania oskarzonej
nie przekroczyla ustawowego progu, z kolei kwota podatku akcyzowego narazonego na uszczuplenie przekroczyta
ustawowy prog — tym samym zachowanie oskarzonej wyczerpalo zarazem znamiona przestepstwa i wykroczenia, za$
kare nalezalo wymierzy¢ na podstawie przepisu obejmujgcego przestepstwo (art. 7 kks), pomimo zarejestrowania



sprawy w repertorium W (fakt rejestracji w tym repertorium nie ma zadnego znaczenia dla kwestii odpowiedzialnosci
karnej).

Caloksztalt okolicznoSci sprawy jednoznacznie wskazuje, ze oskarzona swoim zachowaniem polegajacym na
przechowywaniu towaréw akcyzowych pochodzenia niewspolnotowego w postaci 626 paczek papieroséw (12.520
sztuk) réznych marek, ktore to papierosy nieoznaczone byly polskimi znakami akcyzy i ktore zostaly uprzednio
przemycone na teren RP, wypelnila wszystkie znamiona zarzucanego jej czynu karnoskarbowego.

Oskarzona w dniu 16 wrze$nia 2014 r. przechowywala wyroby tytoniowe w postaci 626 paczek papierosow, ktore
nie zawieraly polskich znakow akcyzy, a pochodzily spoza terenu Unii Europejskiej. Wspomniany wyzej charakter
zabezpieczonych rzeczy wskazuje zatem, iz mamy tu do czynienia z towarem wprowadzonym na teren Polski w sposéb
nielegalny z pominieciem stosownych procedur. Towaru tego nie oznaczono bowiem polskimi znakami akcyzy, jak
réwniez nie oplacono naleznego cla i podatku od towarow

i uslug. Zatem zabezpieczony u oskarzonej towar zar6wno ten znajdujacy sie w jej torbie, jak i ujawniony w jej
mieszkaniu, jest przedmiotem czynu zabronionego okre$lonego w art. 63 § 216 kks wzb. z art. 86 § 11 4 kks wzb. z
art. 54 § 11 3 kks w zw. z art. 7 § 1 kks, co stusznie wskazano w treéci zarzutu.

Oskarzona $wiadomie przechowywala towar akcyzowy pochodzenia niewspoélnotowego, ktorego blizej nieustalona
osoba, wprowadzajaca go na teren RP, nie oznaczyla znakami akcyzy (art. 63 § 21 6 kks) oraz zaniechala w stosunku do
niego zgloszenia celnego (art. 86 § 11 4 kks). Swoim zachowaniem wypelnila ona zatem zar6wno znamiona czynu z art.
65 § 1 kks, jak iz art. 91 § 1 kks, gdyz przechowywal towar nieoznaczony polskimi znakami akcyzy, co do ktorego nie
uiszczono naleznego cla. Powyzsza okoliczno$¢ — §wiadomego przechowywania towaru akcyzowego nie oznaczonego
znakami akcyzy — potwierdzaja wyja$nienia oskarzonej, ktora stwierdzila, ze ,nie wiedziala, ze za to taka duza kara
jest”. Zatem miata ona §wiadomo$¢ popelhienia czynu zabronionego.

Reasumujgc, oskarzona przechowujac omawiane wyzej wyroby tytoniowe, wypelila znamiona zarzucanego jej czynu
zabronionego.

W dalszej kolejno$ci zauwazy¢ nalezy, ze wszystkie istotne okolicznoéci sprawy pozwalaja na przyjecie, iz A. T. — D.
dzialala w zamiarze bezpos$rednim, kiedy przechowywata pochodzacy z przemytu towar akcyzowy. Jako osoba dorosta
i w pelni poczytalna miala ona bowiem pelng §wiadomo$¢ bezprawno$ci i naganno$ci swoich zachowan, Swiadomo$é
te jednocze$nie bezposrednio potwierdzila w swoich wyjasnieniach, o czym byla mowa powyzej. W §wietle dokonanej
analizy Sad doszed! do przekonania, iz stopien spolecznej szkodliwo$ci czyndw przypisanych oskarzonej jest wyzszy
niz znikomy. Zadecydowal o tym w szczego6lnoéci rodzaj naruszonych przez sprawce prawnie chronionych débr, jakimi
sa naleznoSci publicznoprawne w postaci podatkow oraz cla.

Przy wymiarze kary Sad kierowal sie kryteriami wymienionymi w art. 121 13 kks, a zatem kierowal sie swoim uznaniem,
granicami przywidzianymi przez kodeks, a nadto Sad uwzglednil w szczegoélnosci rodzaj i rozmiar ujemnych nastepstw
czynu zabronionego oraz rodzaj i stopien naruszenia cigzacego na sprawcy obowigzku finansowego, jego motywacje
i sposéb zachowania sie, wlasciwosci i warunki osobiste, sposdb Zycia przed popelieniem czynu zabronionego i
zachowanie sie po jego popelnieniu i uznal, iz wywazona, sprawiedliwa, a zarazem adekwatna do stopnia spolecznej
szkodliwo$ci czynu oskarzonej bedzie kara grzywny 8o stawek dziennych, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote
60 zlotych. Ponadto w punkcie II wyroku Sad orzekl przepadek dowoddw rzeczowych wyszczegélnionych pod poz. 1 —
4 wykazu dowodéw rzeczowych na karcie 19. Owe dowody sa bowiem towarem akcyzowym pochodzacym z przemytu,
ktory oskarzona przechowywala. Sad orzekajac przepadek zastosowal przepisy art. 29 pkt 1 kks, art. 30 § 11 2 kks w
zw. z art. 31 § 6 kks. Jednoczeénie z uwagi na charakter podlegajacych przepadkowi przedmiotéw, Sad zarzadzil ich
zniszczenie.

W ocenie Sadu, przy uwzglednieniu wszystkich okolicznosci sprawy, orzeczona wobec oskarzonej kara grzywny,
polaczona ze Srodkiem karnym w postaci przepadku, spelni cele zapobiegawcze i wychowawcze, jakie ma osiagnac¢ w
stosunku do oskarzonej oraz zaspokoi potrzeby w zakresie ksztaltowania $wiadomosci prawnej spoleczenstwa. Kara
ta jest w pelni adekwatna do stopnia winy sprawcy oraz do stopnia spotecznej szkodliwosci jej czynu. Zwazy¢ nalezy, iz



orzekanie kary surowszej, a w szczegdlnos$ci orzekanie wyzszej kary grzywny, byloby w ocenie Sadu dalece niecelowe
i niesprawiedliwe. Uwzgledni¢ bowiem nalezy tutaj postawe oskarzonej, ponadto nie bez znaczenia pozostaje fakt, iz
przestepne zachowania oskarzonej nie wywolaly wielu ujemnych nastepstw, albowiem towar akcyzowy wprowadzony
na polski obszar celny w wyniku przemytu, ktory oskarzona jedynie przechowywala, zostal w calosci skonfiskowany.
W ocenie Sadu tak wymierzona kara bedzie spelniala swe cele w zakresie prewencji generalnej i indywidualnej,
nalezy bowiem zauwazy¢, ze oskarzona byla dotychczas osoba niekarang, papierosy przechowywala dla kolezanki,
nie zamierzala nimi handlowac a co wiecej, wykazala dobra postawe w toku postepowania, bowiem konsekwentnie
przyznawala sie do popelnienia czynu zabronionego i wspo6lpracowala z organami $cigania. Taka postawa oskarzonej,
przy uwzglednieniu jej dotychczasowego sposobu zycia (niekaralno$¢) i w polaczeniu ze zlg sytuacjg materialng
(oskarzona utrzymuje sie z emerytury w wysokoéci 198 zl i korzysta z pomocy opieki spolecznej w wysokosSci 340 z1)
uzasadnia wymierzong kare grzywny. W ocenie Sadu tak uksztaltowana kara w caloci spelni swe cele w stosunku do
oskarzonej, nadto jest adekwatna do stopnia jej winy i spolecznej szkodliwosci czynu. Dlatego tez majac na uwadze
caloksztalt ujawnionego stanu faktycznego, w szczegdlnosci biorac pod rozwage okolicznoéci lagodzace w stosunku
do oskarzonej (tj. niekaralno$¢, przyznanie sie do zarzucanego czynu, wiarygodne i spdjne wyjasnienia zlozone przed
Sadem) nalezy uznac, ze wymierzona kara w sposéb holistyczny laczy i wywaza z jednej strony wine, spoleczng
szkodliwoé¢ i bezprawno$¢ czynu oskarzonej a z drugiej strony zlg sytuacje materialng oskarzonej i jej prosbe o
lagodniejszy wymiar kary, niz proponowany przez oskarzyciela.

O kosztach postepowania Sad orzekl na podstawie art. 624 § 1 kpk w zw. z art. 113 § 1 kks. Zwalniajac oskarzona
z ponoszenia kosztow sadowych i odstepujac od wymierzenia oplaty w sprawach karnych Sad miat na uwadze, iz
oskarzona nie ma majgtku wiekszej wartoSci oraz otrzymuje niewielkie $rodki na utrzymanie.



