Sygn. akt IVK 910/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 marca 2017 roku

Sad Rejonowy dla m.st. Warszawy w Warszawie IV Wydzial Karny
w skladzie:

Przewodniczaca: SSR Anna Walenciak

Protokolant: Katarzyna Aryz

po rozpoznaniu w dniu 22 marca 2017 r. na posiedzeniu

sprawy:

-V.M.s.V.i0.zdomu B., ur. (...) w L., oskarzonego o to, Ze:

w okresie od blizej nieustalonego dnia miesiaca stycznia 2016 r. do dnia 23 maja 2016 r. w W. przy Placu (...) z terenu
budowy dzialajac z krotkich odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru dokonal kradziezy zlaczek
hermetycznych (...), zasilaczy ledowych, paskéw ledowych, opraw ledowych, przewodéow elektrycznych o lacznej
warto$ci 4600 zl. na szkode £. W. (1)

tj. o czyn z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 12 kk.,
orzeka:

I. oskarzonego V. M. uznaje za winnego popehienia zarzucanego mu czynu z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 12 kk i za
to na podstawie art. 278 § 1 kk skazuje go na kare 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci, ktorej wykonanie na
podstawie art. 69 § 1i 2 kk w zw. z art. 70 § 1 kk warunkowo zawiesza na okres 2 (dwoch) lat proby,

II. na podstawie art. 46 § 1 kk orzeka wobec oskarzonego V. M. obowiazek naprawienia szkody w czeSci poprzez
zaplate na rzecz pokrzywdzonego L. W. (1) kwoty 3100 (trzy tysiace sto) zlotych,

ITI. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa wydatki w wysokos$ci 70 (siedemdziesiat) zlotych i wymierza
mu oplate w wysokos$ci 120 (sto dwadzie$cia) zlotych.
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UZASADNIENIE

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

V. M. w okresie od bliZej nieustalonego dnia miesiaca stycznia 2016 r. do dnia 23 maja 2016 r. w W. przy Placu (...)
z terenu budowy na ktérej pracowal, dzialajac z krétkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru
dokonal kradziezy zlaczek hermetycznych (...), zasilaczy ledowych, paskow ledowych, opraw ledowych, przewodow
elektrycznych nalezacych do £.. W. (1) o lacznej wartosci 4600 zL. W styczniu 2016 r. wlasciciel firmy budowlanej (...)
zorientowal sie, ze zaczely ginaé z budowy materialy elektryczne. W maju 2016 r. £.. W. (1) wszed} do pomieszczenia
socjalnego, ktorym przebywal V. M., gdzie znajdowaly sie materialy nie zamontowane, V. M. speszy! sie, co wzbudzilo
podejrzenia wlasciciela firmy. E. W. (1) poprosil mezczyzne, aby zaprowadzil go tam gdzie mieszka - do hotelu, gdzie
wynajmuje pokdj. E. W. (1) w hotelu, pod t6zkiem mial czeé¢ rzeczy ukradzionych z budowy luzem oraz w torbie, V. M.



przyznal sie na miejscu, takze w obecnos$ci wezwanych policjantéw, do tego, ze rzeczy te ukradl z budowy. Odzyskane
rzeczy mialy warto$¢ 1500 zl.

(dowod: wyjasnienia oskarzonego V. M. k. 39-40, zeznania Swiadka L. W. (2) k. 14-16, zeznania $wiadka
funkcjonariusza Policji J. M. k. 28-29, protokél zatrzymania osoby k. 2-5, protokét przeszukania k. 6-7, protokol
zatrzymania rzeczy k. 8-10, 11-13, protokot ogledzin k. 18-21)

V. M. ma 41 lat. Ma obywatelstwo ukrainskie, Zonaty, wyksztalcenie wyzsze inzynier elektryk, pracuje jako
elektroinstalator doch6d 2500 zl. netto, nie posiada majatku, nie karany, nie by} leczony psychiatrycznie.

(wyjasnienia oskarzonego k. 39-40)

Oskarzony V. M. k. 39-40 przyznal sie do popelienia zarzucanego mu czynu i wyjasnil, ze rzeczy te wzial dla siebie
i chcial je sobie zostawié, wskazal, ze rzeczy z budowy brat kilka razy.

Zgromadzony w sprawie osobowy material dowodowy nie budzi w ocenie Sadu watpliwosci, jesli chodzi o ustalenie
winy i sprawstwa oskarzonego. Zlozone przez oskarzonego wyjaénienia sa zgodne z wiarygodnymi i logicznymi
zeznaniami pokrzywdzonego E. W. (1) k. 14-16, $§wiadka funkcjonariusza Policji J. M. k. 28-29, protokoléw przeszukan
i ogledzin rzeczy. Zeznania $wiadkéw sa wzajemnie spojne, $wiadkowie sg osobami obcymi dla oskarzonego, nie
majacymi motywu, by pomawia¢ go o popelnienie przestepstwa. Oskarzony przyznal sie do popelnienia zarzucanego
mu czynu zgodnie z tre$cig zarzutu. Sad stwierdzil brak podstaw do kwestionowania prawdziwosci wyjasnien
oskarzonego i ich zgodno$ci z rzeczywistym stanem rzeczy.

Sad uznal za wiarygodne dowody z dokumento6w, zostaly one sporzadzone przez powolane do tego podmioty w spos6b
przewidziany prawem, Sad nie znalazl podstaw, aby poddaé¢ w watpliwo$¢ ich wiarygodno$é. Nie kwestionowaly
wiarygodno$ci tych dokumentow takze strony.

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:

Zgromadzony w sprawie material dowodowy, w szczegbdlnoSci wyjadnienia oskarzonego, w sposéb jednoznaczny
wykazal, ze oskarzony dopuscil sie popetienia zarzucanego mu czynu z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 12 kk tj. przestepstwa
kradziezy mienia w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, w krotkich odstepach czasu.

Przedmiotem wykonawczym kradziezy jest cudza rzecz ruchoma, czyli rzecz, kt6ra sprawca nie ma prawa rozporzadzac
i ktéra to obejmuje we wladanie wbrew woli jej wlasciciela lub innej uprawnionej osoby. Kradziez jest wiec czynem,
ktéry z uwagi na zamiar sprawcy polega wlasnie na trwalym pozbawieniu mozliwoéci korzystania z wlasnej rzeczy
przez pokrzywdzonego (tak trafnie O. Gorniok, Glosa do uchw. SN z 23.4.1998 r., I KZP 1/98, s. 637). Natomiast nie
ma tu znaczenia, czy sprawca zaboru na trwale wlaczy do swego majatku przedmiot czynu, czy tez w krotkim czasie
po zaborze dokona zbycia rzeczy skradzionej (tak stusznie S. Lagodzinski, Glosa do uchw. SN z 23.4.1998 r., I KZP
1/98, s. 105). Dokonanie zaboru poprzedza czynno$¢ zwiazana z wyjeciem rzeczy spod wladania uprawnionej osoby.
Jest to tez wazny element kradziezy, gdyz zabranie cudzej rzeczy, ktora w danej chwili uprawniony nie wladal, bo ja
wcezedniej np. zgubil, wyklucza uznanie danego zachowania jako zabor — w tym wypadku péZniejsze postepowanie
sprawcy z cudza rzecza jak ze swoja wlasna, bedzie oceniane jako przywlaszczenie. Oczywiécie pozostawienie cudzej
rzeczy na chwile bez bezposredniego nadzoru, opieki (np. rower zostawiony na chwile pod sklepem) nie oznacza utraty
mozliwo$ci wladania nig przez podmiot uprawniony. Analogicznie bedziemy traktowac sytuacje, w ktoérej uprawniony
do wladania rzecza zostawia ja przez zapomnienie bez opieki, ale w krotkim czasie jest w stanie odzyskac¢ wladztwo
nad pozostawiona rzeczg (A. Marek, T. Oczkowski, w: System PrKar, t. 9, s. 71—72; L. Wilk, w: Krolikowski, Zawlocki,
Kodeks karny, t. I, 2013, s. 526). Czyn ciagly. Czynem cigglym jest kompleks zachowan sie tej samej osoby (na temat
tej kwestii zob. chocby P. Kardas, Pozorny i pomijalny zbieg przestepstw oraz ciaglosé popelnienia przestepstwa, w:
System PrKar, t. 4, s. 980 1in.). W art. 12 KK wskazano, ze kompleks ten moze sie skltadaé juz z dwoch takich zachowan,
co — oczywiscie — nie oznacza, ze nie moze sie on skladaé z wiekszej ich liczby; skutkuje to tym, ze np. w przypadku
popelnienia przez tego samego czlowieka czterech zachowan w warunkach, o ktérych mowa w art. 12 KK, nie mamy



do czynienia z popelnieniem przezen dwoch czynéw cigglych, lecz jednego takiego czynu skladajacego sie z wszystkich
tych zachowan. (zacyt: z Kodeks karny. Komentarz red. Prof. dr hab. R. S.). Dokonywanie zaboru przez oskarzonego
kilkukrotnie mienia z terenu miejsca budowy, w ktérej byt zatrudniony, jednoznacznie obrazuje jego zamiar i wole
wylaczenia tych przedmiotow spod wladztwa wlasciciela oraz rozporzadzenie nimi bez zgody wlasciciela.

W przedmiotowej sprawie nie zachodzi zadna okoliczno$¢ wylaczajaca bezprawnos¢ badz wine oskarzonego.
Oskarzony mial pelnag mozliwoSci rozpoznania znaczenia swojego czynu i pokierowania swoim postepowaniem.
Oskarzony jest osoba dorosla, wyksztalcong. Oskarzony mogl zachowac sie zgodnie z prawem, jednak spoérod wielu
mozliwych zachowan wybrat droge kolidujaca z normami prawa karnego. Powyzsze wnioski nakazuja uzna¢, ze
oskarzonemu mozna przypisaé wine w czasie popelienia czynu zabronionego. Jako okoliczno$é lagodzaca Sad
potraktowal przyznanie sie do winy i zlozenie wyjasnien. Sad uznal, ze przyznanie sie oskarzonego bylo szczere,
Swiadome i zgodne z prawda, gdyz bylo spojne z ustaleniami poczynionymi na podstawie pozostalego materialu
dowodowego.

Majac na uwadze powyzsze rozwazania Sad przypisal oskarzonemu wine i sprawstwo przestepstwa z art. 278 § 1 kk w
zw. z art. 12 kKk. Oskarzony przyznajac sie do popelienia przestepstwa, na podstawie art. 335 § 1 kpk wyrazil zgode na
wymierzenie mu okresSlonej kary tj. 6 miesiecy pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem wykonania kary
na okres 2 lat proby, nalozenie obowigzku naprawienia szkody w czeSci poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonego
kwoty 3100 zl. Taki, w ocenie Sadu, zasadny wniosek w trybie art. 335 § 1 kpk, zlozyl oskarzyciel publiczny w raz z
aktem oskarzenia.

Sad na posiedzeniu na podstawie art. 335 § 1 kpk, uwzglednit wniosek prokuratora o wydanie wyroku skazujgcego
albowiem oskarzony przyznal sie do winy, okolicznoéci popelnienia przestepstwa nie budza watpliwosci, a
zaproponowana kara i obowigzek naprawienia szkody sa adekwatne do stopnia winy oskarzonego, stopnia spoleczne;j
szkodliwoéci czynu oraz spelniajg cele kary. Zachodzily zatem warunki do uwzglednienia wniosku zlozonego w trybie
art. 335 § 1 kpk.

Sad na podstawie art. 278 § 1 kk skazal oskarzonego na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na podstawie art. 69 § 112 kk w zw. z art. 70 § 1 kk na okres 2 lat proby. Na podstawie art.
46 § 1kk Sad nalozyl na oskarzonego obowiazek naprawienia szkody w cze$ci poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonego
E. W. (1) kwoty 3100 zl.

Sad doszed}l réwnoczesnie do przekonania, ze wobec oskarzonego istnieje pozytywna prognoza kryminologiczna
pozwalajaca przewidywaé, ze w przyszlo$ci oskarzony bedzie przestrzega¢ porzadku prawnego i nie popemi
kolejnego przestepstwa. W ocenie Sadu wskazana we wniosku kara winna wplynaé dostatecznie wychowawczo
i zapobiegawczo na oskarzonego i prawidlowo sprzyja¢ przestrzeganiu przez oskarzonego porzadku prawnego,
jednoczeénie pozostajac adekwatng dolegliwoScia w zwigzku z popelionym przestepstwem. Sad stwierdzil, ze
zawnioskowana kara jest adekwatna do stopnia zawinienia oskarzonego, uzmystawiajaca oskarzonemu nagannos$é
oraz niedopuszczalno$é podobnego zachowania. W ocenie sadu kara okre§lona we wniosku w trybie art. 335 kpk
jest realnie dolegliwa oraz spelniajaca wymogi prewencji ogolnej, ugruntowujgca stuszne spoteczne przekonanie, ze
sprawcy czynéw zabronionych musza liczy¢ sie z odpowiednimi konsekwencjami karnymi swojego niezgodnego z
prawem postepowania.

Sad zasadzil ponadto na podstawie art. 626 § 1 kpk od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa wydatki w kwocie 70
z} i wymierzyl mu oplate od orzeczonej kary wysokos$ci 120 zk. (art. 2 ust. 2 ustawy z dnia 23.06.1973 r. o oplatach w
sprawach karnych, Dz.U.1983.49.223 ze zm.). Wobec okolicznoéci, ze oskarzony pracuje i uzyskuje dochody, brak jest
przestanek do zwolnienia go z obowiazku uiszczenia na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw postepowania.



