Sygn. akt IV K898/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 wrze$nia 2016 r.

Sad Rejonowy dla m. st. Warszawy w Warszawie, IV Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSR Sylwia Stowiok-Janus

Protokolant: Agata ChrusScinska

bez udzialu Prokuratora — zawiadomionego wokanda

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 15 wrzesnia 2016 roku

(...) W. synaE.il zd. W., urodzonego (...) w W.

oskarzonego o to, ze:

w dniu 28 lipca 2016 roku w W., umyélnie naruszy} zasady bezpieczenstwa okreslone w art. 45 ust. 1 Prawa Ruchu
Drogowego w ten sposob, ze kierowal samochodem marki O. (...) nr rej (...) w ruchu ladowym po drodze publicznej
bedac w stanie nietrzezwos$ci — I badanie wynik — 0,28 mg/l, II badanie wynik — 0,27 mg/1, III badanie wynik — 0,27
mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu,

to jest o czyn z art. 178a § 1 kk.
orzeka

1. Na podstawie art. 66 § 1 § 2 ki art. 67 § 1 kk postepowanie karne wobec oskarzonego Z. W. warunkowo umarza
na okres proby 2 ( dwoch) lat

2. Na podstawie art. 67 § 3 kkiart. 39 pkt 3 kkiart. 43 § 1 kk orzeka wobec oskarzonego zakaz prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych na okres 1 ( jednego) roku

3. Na podstawie art. 63 § 3 kk na poczet orzeczonego wobec oskarzonego zakazu prowadzenia pojazdow
mechanicznych zalicza oskarzonemu okres rzeczywistego zatrzymania prawa jazdy od dnia 04 sierpnia 2016r. do dnia
15 wrze$nia 2016r.

4. Zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe w kwocie 160 ( stu sze$édziesieciu) zlotych, w
tym oplate w wysoko$ci 100 ( stu zlotych)

Sygn. akt IVK 898/16

UZASADNIENIE

Na podstawie caloksztalttu materialu dowodowego ujawnionego na rozprawie Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 28 lipca 2016 r. Z. W. prowadzil samochéd osobowy marki O. (...) o numerze rejestracyjnym (...) po ulicy
(...) w W.. Okolo godziny 05.20, przy ul. (...), zostal zatrzymany przez pelnigcego w tym dniu stuzbe funkcjonariusza
policji Wydziatu (...) Komendy Stolecznej Policji J. R. do kontroli drogowej. W toku kontroli dokonano badania stanu
trzezwoSci Z. W. za pomoca urzadzenia kontrolno-pomiarowego do oznaczania alkoholu w wydychanym powietrzu
typu (...). Badanie to, przeprowadzone o godz. 05.24, dalo wynik 0,28 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu, o
godz. 05.41 dalo wynik 0,27 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu i o godz. 05.43 dalo wynik 0,27 mg/1 alkoholu



w wydychanym powietrzu. Wobec tego, Z. W. zostal przewieziony do Komisariatu Policji (...) w celu przeprowadzenia
badania stanu trzezwosci przy uzyciu urzadzenia stacjonarnego typu (...). Badanie to, przeprowadzone o godz. 06.09,
dalo wynik 0,22 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu, o godz. 06.11 dalo wynik 0,21 mg/1 alkoholu w wydychanym
powietrzu i o godz. 06.30 dalo wynik 0,20 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu. Z. W. nie byl wcze$niej karany
sadownie.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie nastepujacych dowodéw: wyjasnien oskarzonego ( k.15), zeznan
swiadka J. R. (k. 9v), protokolu uzycia urzadzen kontrolno-pomiarowych do ilo§ciowego oznaczenia alkoholu w
wydychanym powietrzu wraz ze §wiadectwem wzorcowania (k. 2-5), danych o karalnosci (k.13, k. 39-40).

Z.W.— obecnie lat 57, zonaty, ojciec 1 dziecka, z zawodu mechanik lotniczy, pracujacy w (...) Spzo.0. wW. zdochodem
miesiecznym 5400 zt brutto, majacy na utrzymaniu zone i dziecko, nie leczony psychiatrycznie ani odwykowo, nie
uzalezniony od narkotykoéw i alkoholu.

Z. W. w postepowaniu przygotowawczym przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu i wyjasénil, ze w dniu 277
lipca 2016r. po godzinie 16.00 zaczal spozywac alkohol w postaci 4 butelek politrowych piwa lacznie. Nastepnego
dnia rano na godz. 9.00 musial udaé sie do pracy i nie podejrzewal, ze znajduje sie pod wpltywem alkoholu. Zaprzeczyl
aby kiedykolwiek prowadzil samochéd pod wplywem alkoholu (k. 15).

Sad zwazyl, co nastepuje:

Wyjasnienia oskarzonego wraz z pozostalymi dowodami ujawnionymi na rozprawie Sad ocenil w oparciu o reguly art.
7 k.p.k. zgodnie, z ktérymi Sad ocenia dowody swobodnie, z uwzglednieniem zasad prawidlowego rozumowania, jak
i wskazan wiedzy oraz do§wiadczenia zyciowego.

W ocenie Sadu wyjasnienia oskarzonego zasluguja na wiare, albowiem znajdujg potwierdzenie w zgromadzonym w
sprawie materiale dowodowym. Dowody w postaci zeznan §wiadka J. R., protokotu badania urzadzeniem typu (...) i
(...) nie pozostawiaja watpliwoSci, iz oskarzony prowadzil pojazd mechaniczny znajdujac sie w stanie nietrzezwosci.

Sad przyznal walor wiarygodno$ci zeznaniom Swiadka J. R. (k.9v). Zeznania te obejmuja opis dokonanej przez §wiadka
w dniu 28 lipca 2016 r. kontroli drogowej pojazdu, ktéorym poruszal sie oskarzony, jak réwniez opis przebiegu
czynnosci podjetych w nastepstwie tego faktu. Swiadek wskazal, iz zatrzymal do kontroli drogowej poruszajacy sie
ulica (...) w W. samochdd marki O. (...), ktérego kierowca okazal sie by¢ Z. W.. Podal, iz przy pomocy urzadzenia
typu(...) zbadano stan trzezwoSci Z. W.. Badanie przeprowadzone o godz. 05.24, dalo wynik 0,28 mg/1 alkoholu w
wydychanym powietrzu, o godz. 05.41 dalo wynik 0,27 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu i o godz. 05.43 dalo
wynik 0,27 mg/1 dalo wynik alkoholu w wydychanym powietrzu. Nastepnie przewieziono Z. W., gdzie ponownie
poddano go badaniu przy uzyciu urzadzenia stacjonarnego typu (...). Badanie to, przeprowadzone o godz. 06.09, dalo
wynik 0,22 mg/l alkoholu w wydychanym powietrzu, o godz. 06.11 dalo wynik 0,21 mg/1 alkoholu w wydychanym
powietrzu i o godz. 06.30 dato wynik 0,20 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu.

Sad dal wiare zeznaniom $wiadka J. R., albowiem brak jest jakichkolwiek przeslanek, aby je podwazaé. Byly to
zeznania funkcjonariusza policji, w zaden sposbb niezainteresowanego tokiem sprawy, a wypelniajacego jedynie
swoje stluzbowe obowiazki. Jego relacja byla spdjna, konsekwentna i logiczna. Przebieg zdarzen przedstawil w
chronologicznym porzadku. Ponadto nalezy podnie$é, ze zlozone przez J. R. zeznania w peli koreluja z innymi
zgromadzonymi w sprawie dowodami, tj. protokolami uzycia urzadzenia kontrolno-pomiarowego do oznaczenia
alkoholu wydychanym powietrzu.

Oceniajac pozostaly material dowodowy Sad uznal za wiarygodne protokoly uzycia urzadzen kontrolno-pomiarowych
do iloéciowego oznaczenia alkoholu w wydychanym powietrzu (k. 2 i k.4). W ocenie Sadu protokoly te sporzadzone
zostaly fachowo i rzetelnie przez uprawnione podmioty. Protokoly te nie nosza §ladéw ingerencji w ich treé¢, nie zostaly
zakwestionowane przez Sad oraz strony procesu karnego, a czynnoSci procesowe nimi objete zostaly przeprowadzone
i udokumentowane zgodnie z wlasciwymi przepisami. Odno$nie dowodé6w dokumentarnych w postaci: $wiadectwa



wzorcowania (k. 3 k i. 5), danych o karalnoéci (k.13, k. 39-40) nalezy stwierdzié, iz Sad nie widzial podstaw, aby
odmoéwié im waloru wiarygodno$ci. Nie ujawnily sie bowiem okoliczno$ci wskazujace na ich nieautentyczno$é lub
niezgodno$¢ z rzeczywistym stanem rzeczy, korzystaja z domniemania prawdziwo$ci zawartych w nich o§wiadczen i
nie zostaly zakwestionowane przez zadna ze stron.

Analiza tak ustalonego stanu faktycznego prowadzi do wniosku, ze oskarzony Z. W. swoim zachowaniem wypekil
znamiona przestepstwa okreSlonego w art. 178a § 1 k. k.

Okreslony powyzej czyn polega na prowadzeniu pojazdu mechanicznego w ruchu ladowym, wodnym badz
powietrznym przez osobe znajdujaca sie w stanie nietrzezwosci badz pod wplywem Srodka odurzajgcego.

Nie ulega watpliwoéci, ze w dniu 28 lipca 2016r. Z. W. prowadzil pojazd mechaniczny znajdujac sie w stanie
nietrzezwoSci. Pojazdem mechanicznym jest kazdy pojazd wyposazony i poruszany za pomoca silnika, za$
prowadzenie pojazdu mechanicznego oznacza zgodne z jego konstrukcja wprawienie w ruch, kierowanie nim,
nadawanie predkoéci i hamowanie. Definicje stanu nietrzezwos$ci zawiera art. 115 § 16 k.k., a stan ten zachodzi,
gdy zawarto$¢ alkoholu we krwi przekracza 0,5 promila albo prowadzi do stezenia przekraczajacego te warto$c
lub gdy zawarto$¢ alkoholu w 1 dm3 wydychanego powietrza przekracza 0,25 mg albo prowadzi do stezenia
przekraczajacego te warto$¢. Zeznania Swiadka J. R. wskazuja, ze to wlasnie oskarzony kierowal samochodem
osobowym (tj. pojazdem mechanicznym) po ul. (...) w W., a zatem w ruchu ladowym. Jak wynika natomiast protokotu
zurzadzenia kontrolno-pomiarowego do ilo§ciowego oznaczenia alkoholu w wydychanym powietrzu uzycia zawarto$é
alkoholu w wydychanym powietrzu wynosila 0,28 mh/1 u oskarzonego tuz po jego zatrzymaniu, a zatem przewyzszala
warto$¢ przewidziang w art. 115 § 16 pkt 1 k.k.

W przedmiotowej sprawie wina Z. W. nie budzi watpliwosci, gdyz jest on osoba dorosla, poczytalng i musial zdawac
sobie sprawe, ze dokonuje czynu bezprawnego oraz, ze nie zachodzi zadna okoliczno$¢ uzasadniajaca uwolnienie go
od odpowiedzialno$ci karnej. Oczywistym jest, ze przy kazdym stezeniu alkoholu powyzej 0 mg/1 skutki dzialania sg z
calg pewnoscia juz odczuwalne dla danej osoby. Oskarzony zatem nie mogl by¢ zaskoczony tym, iz znajduje sie w stanie
nietrzezwosci. Zdaniem Sadu oskarzony miat wiec pelng Swiadomo$é tego, iz znajduje sie w stanie nietrzezwosci i nie
powinien prowadzi¢ samochodu w tym stanie. Popelnil zatem zarzucane mu przestepstwo z zamiarem umyslnym.

Nie mniej jednak w ocenie Sadu zaréwno stopienn winy jak i spolecznej szkodliwo$ci czynu popelnionego przez
oskarzonego nie sa znaczne. Odnoszac sie do powyzszego podniesé nalezy, ze przestepstwa przeciwko bezpieczenstwu
w komunikacji bardzo czesto w sposéb bezposredni zagrazaja najwyzszemu dobru chronionemu prawem, tj. zdrowiu
i zyciu ludzkiemu. Oceniajac jednak stopien zagrozenia tego dobra w niniejszej sprawie Sad mial na uwadze spos6b
i okoliczno$ci popelnienia czynu przez oskarzonego. Tu podniesé, iz oskarzony jechal w godzinach bardzo wczesno
rannych tj. kolo godz. 5.00. O tej porze ilo§¢ uczestnikow ruchu drogowego jest niewielka. Nie mniej jednak
oskarzony kierowal pojazdem mechanicznym w miejscu, gdzie zwykle natezenie ruchu jest duze- ul. (...). Nie bez
znaczenia jest tez fakt, ze oskarzony kierowal pojazdem bedac w stanie nietrzezwosci w okresie wakacyjnym kiedy
ruch jest znacznie mniejszy niz w roku szkolnym. Zatem majac na uwadze zaréwno pore jak i ulice, po ktorej
oskarzony prowadzil pojazd a takze okres wakacyjny stwierdzi¢ nalezy, ze oskarzony swoim zachowaniem nie stworzyt
powaznego zagrozenia dla bezpieczenstwa komunikacji, wlasnie z uwagi na maly ruch. Za powyzszym przemawia
fakt, ze stwierdzony u oskarzonego stan nietrzezwoSci w nieznacznym zakresie przekraczal ustawowy prog i stan ten
mial tendencje malejaca. Sutkiem czego poziom alkoholu w wydychanym powietrzu u oskarzonego po pét godzinie od
pierwszego pomiaru wynosil zaledwie 0,20 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu. Powyzsze §wiadczy o niewielkiej
wadze naruszonych przez oskarzonego obowiazkow. Co istotne oskarzony nie byl dotychczas karany za popekienie
jakiegokolwiek przestepstwa a czyn mu przypisany zagrozony jest karg do 3 lat pozbawienia wolno$ci.

Majac na uwadze wszystkie wskazane i omowione wyzej okoliczno$ci Sad warunkowo umorzyt wobec oskarzonego
postepowanie na okres 2 lat.

W razie warunkowego umorzenia postepowania stosownie do treSci art. 67 § 3 kk Sad moze orzec wobec oskarzonego
$wiadczenie pieniezne lub zakaz prowadzenia pojazdéw do lat 2. Majac na uwadze fakt, ze oskarzony naruszyl



zasady ruchu drogowego i stal sie zagrozeniem dla innych uczestnikoéw ruchu drogowego w ocenie Sadu zasadnym
bylo orzeczenie wobec oskarzonego zakazu prowadzenia pojazddéw anizeli $wiadczenia pienieznego. Przy ustalaniu
okresu $rodka karnego w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych sad mial na uwadze przede
wszystkim stopien i rodzaj naruszonych zasad przez oskarzonego oraz konsekwencje naruszenia tych zasad, co zostalo
szczegblowo omoéwione wyzej. Z tych wszystkich wzgledow oraz kierujac sie dobrem innych uczestnikéw ruchu
wystarczajacym bylo orzeczenie wobec oskarzonego zakazu na okres 1 roku celem wyeliminowania oskarzonego z
ruchu przez ten okres czasu. Nadto Sad kierujac sie dyspozycja przepisu art. 63 § 3 k.k. na poczet orzeczonego $rodka
karnego zaliczyl oskarzonemu okres zatrzymania prawa jazdy od dnia 04 sierpnia 2016 r. do dnia 15 wrze$nia 2016r.

Na podstawie art. 627 k.p.k. Sad obciazyl Z. W. kosztami postepowania w kwocie 160 zlotych uznajac, iz bedzie
on w stanie je ponie§¢. Nalezy bowiem wskazaé, ze oskarzony posiada stale zatrudnienie i otrzymuje do$¢ wysokie
wynagrodzenie majac na utrzymaniu tylko 2 osoby.

Majac powyzsze na uwadze Sad orzekt jak w wyroku.



