Sygn. akt IV K 859/14

WYROK EACZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 listopada 2014 .

Sad Rejonowy dla m. st. Warszawy w Warszawie IV Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczaca: SSR Sylwia Stowiok-Janus

Protokolant: Agnieszka Gutowska

przy udziale prokuratora Agnieszki Cwaliny

po rozpoznaniu w dniu 19 listopada 2014 r.

sprawy P. S. synaT.iE.zdomu (...) urodzonego (...) w (...)

skazanego prawomocnymi wyrokami:

1. Sgdu Rejonowego dla m.st. Warszawy w Warszawie z dnia 20 listopada 2007 r. w sprawie o sygn.
akt IV K 281/07 za czyn z art. 279 § 1 k.k. popelniony w dniu 12 czerwca 2006 r. na kare 2 (dwoch) lat pozbawienia
wolnoéci, ktorej wykonanie warunkowo zawieszono na okres proby wynoszacy 5 (pie¢) lat, przy czym na podstawie
art. 73 § 1 k.k. oddano skazanego pod dozér kuratora, nastepnie prawomocnym postanowieniem Sadu Rejonowego
dla Warszawy Pragi-P6lnoc w Warszawie z dnia 25 lipca 2011 r. zarzagdzono wobec skazanego wykonanie warunkowo
zawieszonej kary pozbawienia wolnosci, na poczet ktorej na podstawie art. 63 § 1 k.k. zaliczono skazanemu okres
rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie w dniu 12 czerwca 2006 r.;

2. Sqdu Rejonowego dla m.st. Warszawy w Warszawie z dnia 17 lutego 2010 r. w sprawie o sygn.
aktIVK 3141/06 za czyn z art. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 279 § 1 k k. popelniony w dniu 26 pazdziernika 2006 r. na kare 1
(jednego) roku pozbawienia wolnosci oraz za czyn z art. 278 § 1 k.k. popelniony w dniu 26 pazdziernika 2006 r. na kare
6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci, przy czym na podstawie art. 85 k.k. w zw. z art. 86 § 1 k.k. orzeczono wobec
skazanego kare laczna 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci, ktorej wykonanie warunkowo zawieszono na okres
proby wynoszacy 4 (cztery) lata, a na podstawie art. 72 § 1 pkt 5 k.k. zobowigzano skazanego do powstrzymania sie od
uzywania $rodkow odurzajacych, nastepnie prawomocnym postanowieniem Sadu Rejonowego dla m.st. Warszawy w
Warszawie z dnia 20 maja 2014 r. zarzagdzono wobec skazanego wykonanie warunkowo zawieszonej kary pozbawienia
wolnoSci, na poczet ktorej na podstawie art. 63 § 1k.k. zaliczono skazanemu okres rzeczywistego pozbawienia wolnosSci
w sprawie w dniu 26 pazdziernika 2006 r.;

3. Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi-Pélnoc w Warszawie z dnia 13 stycznia 2014 r. w sprawie
o sygn. akt VIII K 641/13 za czyn z art. 278 § 1 k.k. popelniony w dniu 08 listopada 2011 r. na kare 1 (jednego)
roku pozbawienia wolnoSci, ktérej wykonanie warunkowo zawieszono na okres préoby wynoszacy 3 (trzy) lata, przy
czym na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzeczono wobec skazanego obowiazek naprawienia szkody;

4. Sqdu Rejonowego dla m.st. Warszawy w Warszawie z dnia 12 sierpnia 2014 r. w sprawie o sygn.
akt IV K 672/12 za czyn z art. 278 § 1 k.k. popelniony w dniu 15 listopada 2011 r. na kare 10 (dziesieciu) miesiecy
pozbawienia wolnoSci oraz za czyn z art. 278 § 1 k.k. popelniony w okresie czasu od dnia 18 listopada 2011 r. do dnia 19
listopada 2011 r. na kare 8 (o$miu) miesiecy pozbawienia wolnosci, przy czym na podstawie art. 85 k.k.iart. 86 § 1 k.k.
orzeczono wobec skazanego kare laczna 1 (jednego) roku 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnosci, ktérej wykonanie
warunkowo zawieszono na okres proby wynoszacy 5 (pie¢) lat, a na podstawie art. 73 § 1 k.k. oddano skazanego
pod dozér kuratora, nadto na podstawie art. 72 § 1 pkt 5 k.k. zobowigzano skazanego do powstrzymywania sie od



uzywania Srodkéw odurzajacych, na podstawie art. 72 § 1 pkt 6 k.k. zobowiazano skazanego do poddania sie leczeniu
odwykowemu od $rodkéw odurzajacych, a na podstawie art. 72 § 2 k.k. zobowigzano skazanego do naprawienia szkody

orzeka

I. rozwigzuje orzeczenia o karach lacznych pozbawienia wolnosci zawarte w wyrokach: Sadu Rejonowego dla m.st.
Warszawy w Warszawie z dnia 17 lutego 2010 r. w sprawie o sygn. akt IV K 3141/06 oraz Sadu Rejonowego dla m.st.
Warszawy w Warszawie 12 sierpnia 2014 r. w sprawie o sygn. akt IV K 672/12;

II. na podstawie art. 85 k.k. w zw. z art. 86 § 1 k.k. jednostkowe kary pozbawienia wolnoSci orzeczone w wyrokach
opisanych w komparycji jako 1. oraz 2. laczy i w ich miejsce wymierza P. S. (1) jedna kare laczng 2 ( dwa) lata 10
( dziesie¢) pozbawienia wolnosci;

III. na podstawie art. 577 k.p.k. na poczet kary lacznej orzeczonej w punkeie II. zalicza skazanemu okres rzeczywistego
pozbawienia wolnoSci w sprawie o sygn. akt IV K 281/07 w dniu 12 czerwca 2006 r. oraz w dniach od 18 lipca 2013 r. do
20 listopada 2014 r. (daty wydania wyroku) oraz w sprawie o sygn. akt IV K 3141/06 w dniu 26 pazdziernika 2006 r.;

IV. na podstawie art. 85 k.k. wzw. z art. 86 § 1 k.k. i art. 89 § 1a k.k. jednostkowe kary pozbawienia wolnosci orzeczone
w wyrokach opisanych w komparycji jako 3. oraz 4. lgczy i wich miejsce wymierza P. S. (1) jedng kare taczna 2 (dwobch)
lat pozbawienia wolnoéci;

V. na podstawie art.69 § 11 § 2 kk i art. 70 § 1 pkt 1 kk wykonanie orzeczonej wobec skazanego P. S. kary lacznej
orzeczonej w pkt IV. warunkowo zawiesza na okres proby 5 ( pieciu) lat

VI. na podstawie art. 89 § 3 kki art. 73 § 1 kk oddaje skazanego P. S. w okresie proby pod dozoér kuratora

VII. na podstawie art. 89 § 3 kki art. 72 § 1 pkt 5 kk zobowiazuje skazanego P. S. do powstrzymywania sie od uzywania
§rodkéw odurzajacych w okresie proby

VIII. na podstawie art. 89 § 3 kk i art. 72 § 1 pkt 6 kk zobowigzuje skazanego P. S. do poddania sie leczeniu
odwykowemu od srodkéw odurzajacych w okresie proby

IX. w pozostalym zakresie polaczone wyroki podlegaja odrebnemu wykonaniu;

X. zasadza od Skarbu Panhstwa na rzecz adw. P. P. kwote 120 (stu dwudziestu) zlotych podwyzszona o stawke podatku
VAT tytulem wynagrodzenia za obrone udzielong skazanemu z urzedu;

XI. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwalnia skazanego w calo$ci z obowigzku ponoszenia kosztow zwiagzanych z
wydaniem wyroku lgcznego obcigzajac nimi Skarb Panstwa.

Sygn. akt IV K 859/14

UZASADNIENIE

Na podstawie catoksztaltu materialu dowodowego ujawnionego w toku rozprawy gléwnej Sad ustalil, iz P. S. zostal
skazany nastepujacymi prawomocnymi wyrokami:

1. Sadu Rejonowego dla m.st. Warszawy w Warszawie z dnia 20 listopada 2007 r. w sprawie o sygn. akt IV K 281/07
za czyn z art. 279 § 1 k.k. popelniony w dniu 12 czerwca 2006 r. na kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnosci, ktorej
wykonanie warunkowo zawieszono na okres proby wynoszacy 5 (pie¢) lat, przy czym na podstawie art. 73 § 1 k.k.
oddano skazanego pod dozoér kuratora, nastepnie prawomocnym postanowieniem Sadu Rejonowego dla Warszawy
Pragi-Pélnoc w Warszawie z dnia 25 lipca 2011 r. zarzadzono wobec skazanego wykonanie warunkowo zawieszonej
kary pozbawienia wolno$ci, na poczet ktérej na podstawie art. 63 § 1 k.k. zaliczono skazanemu okres rzeczywistego
pozbawienia wolnoéci w sprawie w dniu 12 czerwca 2006 r-;



2. Sadu Rejonowego dla m.st. Warszawy w Warszawie z dnia 17 lutego 2010 r. w sprawie o sygn. akt IV K 3141/06
za czyn z art. 13 § 1 kk. w zw. z art. 279 § 1 k.k. popelniony w dniu 26 pazdziernika 2006 r. na kare 1 (jednego)
roku pozbawienia wolnoéci oraz za czyn z art. 278 § 1 k.k. popeliony w dniu 26 pazdziernika 2006 r. na kare 6
(szeéciu) miesiecy pozbawienia wolnosci, przy czym na podstawie art. 85 k.k. w zw. z art. 86 § 1 k.k. orzeczono wobec
skazanego kare laczna 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci, ktorej wykonanie warunkowo zawieszono na okres
proby wynoszacy 4 (cztery) lata, a na podstawie art. 72 § 1 pkt 5 k.k. zobowigzano skazanego do powstrzymania sie od
uzywania $rodkow odurzajacych, nastepnie prawomocnym postanowieniem Sadu Rejonowego dla m.st. Warszawy w
Warszawie z dnia 20 maja 2014 r. zarzagdzono wobec skazanego wykonanie warunkowo zawieszonej kary pozbawienia
wolnoSci, na poczet ktorej na podstawie art. 63 § 1k.k. zaliczono skazanemu okres rzeczywistego pozbawienia wolnosSci
w sprawie w dniu 26 pazdziernika 2006 r.;

3. Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi-Pélnoc w Warszawie z dnia 13 stycznia 2014 r. w sprawie o sygn. akt VIII
K 641/13 za czyn z art. 278 § 1 k.k. popelniony w dniu 08 listopada 2011 r. na kare 1 (jednego) roku pozbawienia
wolnoéci, ktérej wykonanie warunkowo zawieszono na okres proby wynoszacy 3 (trzy) lata, przy czym na podstawie
art. 46 § 1 k.k. orzeczono wobec skazanego obowigzek naprawienia szkody;

4. Sadu Rejonowego dla m.st. Warszawy w Warszawie z dnia 12 sierpnia 2014 r. w sprawie o sygn. akt IVK 672/12 za
czyn z art. 278 § 1 k.k. popelniony w dniu 15 listopada 2011 r. na kare 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci
oraz za czyn z art. 278 § 1 k.k. popelniony w okresie czasu od dnia 18 listopada 2011 r. do dnia 19 listopada 2011 r. na
kare 8 (oémiu) miesiecy pozbawienia wolnoéci, przy czym na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. orzeczono wobec
skazanego kare laczna 1 (jednego) roku 6 (szeéciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci, ktérej wykonanie warunkowo
zawieszono na okres proby wynoszacy 5 (pie¢) lat, a na podstawie art. 73 § 1 k.k. oddano skazanego pod dozér kuratora,
nadto na podstawie art. 72 § 1 pkt 5 k.k. zobowigzano skazanego do powstrzymywania sie od uzywania $rodkow
odurzajacych, na podstawie art. 72 § 1 pkt 6 k.k. zobowigzano skazanego do poddania sie leczeniu odwykowemu od
Srodkoéw odurzajacych, a na podstawie art. 72 § 2 k.k. zobowigzano skazanego do naprawienia szkody.

Skazany we wniosku z dnia 18 wrze$nia 2014 r. (k. 2-3) wnidst o wydanie wyroku lacznego poprzez polaczenie w
oparciu o zasade pelnej absorpcji kar orzeczonych wyrokami: Sadu Rejonowego dla m.st. Warszawy w Warszawie z
dnia 20 listopada 2007 r. w sprawie o sygn. akt IV K 281/07, Sadu Rejonowego dla m.st. Warszawy w Warszawie z
dnia 17 lutego 2010 r. w sprawie o sygn. akt IV K 3141/06, Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi-Pélnoc w Warszawie
z dnia 13 stycznia 2014 r. w sprawie o sygn. akt VIII K 641/13 oraz Sadu Rejonowego dla m.st. Warszawy w Warszawie
z dnia 12 sierpnia 2014 r. w sprawie o sygn. akt IV K 672/12.

Z opinii Dyrektora Aresztu Sledczego W. S. wynika, Ze P. S. jest bezdzietnym kawalerem, ma wyksztalcenie érednie
o kierunku technik telekomunikacji, przed osadzeniem byt zatrudniony jako motorniczy tramwaju. Z analizy akt
ewidencyjnych wynika, ze kary ktore odbywa skazany byly orzeczone z warunkowym zawieszeniem ich wykonania.
P. S. do jednostki penitencjarnej w celu odbycia kary pozbawienia wolnoéci zostal doprowadzony. Zachowanie
skazanego w warunkach izolacji penitencjarnej oceniane jest jako poprawne. P. S. dotychczas nie dopuscil sie
przekroczenia, ktore skutkowaloby sporzadzeniem wniosku o wymierzenie kary dyscyplinarnej, byl nagradzany
nagrodg regulaminowa. Skazany wobec przelozonych prezentuje postawe zgodng z regulaminem, zachowuje stosowny
dystans jest taktowny w grupie wspoélosadzonych funkcjonuje bezkonfliktowo. P. S. nie deklaruje udzialu w
nieformalnych strukturach podkultury przestepczej. Skazany od pazdziernika br. jest zatrudniony poza terenem
jednostki w systemie bez konwojenta w Zakladzie (...) w K.. Z uwagi na krotki okres zatrudnienia trudno jest obecnie
ocenié stopienn wywigzania sie skazanego z powierzonych mu obowigzkéw wynikajacych z zatrudniania. P. S. zostal
zdiagnozowany jako osoba uzalezniona od narkotykéw, wyrazit zgode na podjecie leczenia w warunkach izolacji
penitencjarnej. Skazany odbyt terapie w Areszcie Sledczym W. S., zrealizowal indywidualny program terapeutyczny -
identyfikuje sie z osobg uzalezniona. Po ukonczeniu terapii w mysl art. 96 k.k.w. przebywal w oddziale terapeutycznym
w celu modelowania zachowan sprzyjajacych trzezwieniu i przez to ksztaltowanie Srodowiska terapeutycznego w
oddziale. P. S. aktualnie kontynuuje proces trzeZwienia poprzez udzial w mitingach NA organizowanych na ternie
jednostki i poza nia. Skazany kare pozbawienia wolno$ci odbywa w systemie programowego odzialywania, realizuje



zadania z niego wynikajace. P. S. nie byl uczestnikiem zdarzen, nie zanotowano u niego przypadkow agresji, nie
byly stosowane wzgledem niego Srodki przymusu bezposredniego, nie uczestniczy w systemie przepustkowym, nie
jest objety nauczaniem. Skazany czas wolny spedza na zajeciach wlasnych w celi mieszkalnej, chetnie uczestniczy w
zajeciach kulturalno-o$wiatowych organizowanych zaréwno na terenie jednostki oraz poza nia. P. S. w warunkach
izolacji penitencjarnej ukonczyl program readaptacji spolecznej z zakresu niwelowania zachowan agresywnych,
program readaptacji spolecznej w zakresie ksztaltowania umiejetnoéci spolecznych w zakresie promocji zdrowego
stylu zycia, program z zakresu aktywizacji zawodowej, ukonczyl rowniez kurs zawodowy ogrodnik terenéw zieleni.
Skazany wobec popelionych przestepstw deklaruje krytyczny stosunek, kontakt zewnetrzny w dostepnych formach
utrzymuje gléwnie z rodzicami i bratem — podaje, ze 3¢z ich serdeczne relacje. W ocenie Dyrektora Aresztu Sledczego
prognoza penitencjarna skazanego jest pozytywna.

Sad ustalil nastepujgcy powyzszy stan faktyczny na podstawie nastepujacych dowodéw: wniosku skazanego (k. 2-3),
danych o karalnoéci (k. 11-13, 38-40), danych z (...) (k. 14-15), opinii o skazanym (k. 20-23) i poszczegdlnych akt spraw.

Sad zwazyl co nastepuje:

Po przeanalizowaniu danych o karalnoSci skazanego, odpisow wyrokéw oraz dolaczonych do akt sprawy
poszczegoblnych postanowien i zgromadzonej dokumentacji Sad uznal, iz istnieja warunki do wydania wyroku lacznego
stosownie do treéci art. 85 k.k., art. 86 k.k. w zw. z art. 569 § 1 k.p.k.

Zgodnie z treScig art. 85 k.k. - regulujacego jedna z podstawowych przestanek wydania wyroku lacznego - orzeczenie
kary lacznej jest mozliwe, jezeli sprawca popelnil dwa lub wiecej przestepstw, zanim zapadl pierwszy wyrok, chociazby
nieprawomocny co do ktéregokolwiek z tych przestepstw. Stosownie za$ do uchwaly Sagdu Najwyzszego 1 KZP 36/04 z
dnia 25 lutego 2005 r. (OSNKW 2005/2/13) zawarty w art. 85 k.k. zwrot ,,zanim zapad! pierwszy wyrok" odnosi sie do
pierwszego chronologicznie wyroku, ktéry zapadl przed popelieniem przez sprawce kolejnych przestepstw. To data
wydania pierwszego chronologicznie wyroku okresla, ktore kary podlegaja polaczeniu. Zatem tylko kary orzeczone za
zbiegajace sie przestepstwa popelnione przed data wydania tego wyroku podlegaja polaczeniu. Nadto stosownie do
tresci art. 85 k.k. kary te musza by¢ karami tego samego rodzaju lub tez innymi karami podlegajacymi laczeniu.

I tak majac na uwadze art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. stwierdzié nalezy, ze pierwszy chronologicznie wyrok skazujacy
wobec P. S. zostal wydany przez Sad Rejonowy dla m.st. Warszawy w Warszawie w dniu 20 listopada 2007 r. w
sprawie o sygn. akt IV K 281/07 i to ten wyrok wyznaczal pierwszy realny zbieg przestepstw. Przed wydaniem tego
wyroku, tj. przed dniem 20 listopada 2007 r. skazany dopusScil sie popelnienia w dniu 26 pazdziernika 2006 r. czynéow
z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 279 § 1 k.k. oraz art. 278 § 1 k.k., za ktore zostal skazany wyrokiem Sadu Rejonowego
dla m.st. Warszawy w Warszawie z dnia 17 lutego 2010 r. w sprawie o sygn. akt IV K 3141/06. Nadto za wszystkie
wyzej wskazane przestepstwa orzeczono wobec skazanego kary tego samego rodzaju tj. kary pozbawienia wolnoéci z
warunkowym zawieszeniem ich wykonania, ktérych wykonanie zostalo prawomocnie zarzadzone. Majac na uwadze
powyzsze spelnione zostaly przestanki okreslone w art. 85 k.k. pozwalajace na wydanie wyroku lacznego. Wobec
koniecznoSci objecia wyrokiem lacznym ww. wyrokoéw Sad rozwiagzal orzeczenie o karze lacznej pozbawienia wolnosci
zawarte w wyroku Sadu Rejonowego dla m.st. Warszawy w Warszawie z dnia 17 lutego 2010 r. w sprawie o sygn. akt
IV K 3141/06.

Kolejnym wyrokiem skazujacym wydanym wobec P. S., byl wyrok Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi-Pélnoc w
Warszawie z dnia 13 stycznia 2014 r. w sprawie o sygn. akt VIII K 641/13 i to ten wyrok wyznaczal drugi realny zbieg
przestepstw. Przed wydaniem tego wyroku, tj. przed dniem 13 stycznia 2014 r. skazany dopusScil sie popelnienia w dniu
15 listopada 2011 1. czynu z art. 278 § 1 k.k. oraz w okresie czasu od dnia 18 listopada 2011 . do dnia 19 listopada 2011 1.
czynu z art. 278 § 1 k.k., za ktore zostal skazany wyrokiem Sadu Rejonowego dla m.st. Warszawy w Warszawie z dnia 12
sierpnia 2014 r. w sprawie o sygn. akt IV K 672/12. Nalezy wskaza¢, ze wyzej wskazanymi wyrokami orzeczono wobec
skazanego kary tego samego rodzaju tj. kary pozbawienia wolnosSci z warunkowym zawieszeniem ich wykonania.
Majac na uwadze powyzsze spelnione zostaly przeslanki okreSlone w art. 85 k.k. pozwalajace na wydanie wyroku
lacznego. Wobec koniecznoSci objecia wyrokiem lgcznym ww. wyrokow Sad rozwigzal orzeczenie o karze lacznej



pozbawienia wolnoéci zawarte w wyroku Sadu Rejonowego dla m.st. Warszawy w Warszawie z dnia 12 sierpnia 2014
r. w sprawie o sygn. akt IV K 672/12.

Wobec skazanego P. S. stosownie do tresci art. 85 k.k. w zw. z art. 86 § 1 k.k. Sad byl uprawniony do orzeczenia kar
lacznych zamiast kar jednostkowych orzeczonych:

- wyrokami 1. i 2. w granicach od 2 lat (najsurowsza kara jednostkowa) do 3 lat 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci
(suma wszystkich kar jednostkowych podlegajacych laczeniu) - wymierzyl ja w wysokoéci 2 (dwdch) lat 10 (dziesieciu)
miesiecy pozbawienia wolno$ci;

- wyrokami 3. i 4. w granicach od 1 roku (najsurowsza kara jednostkowa) do 2 lat 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci
(suma wszystkich kar jednostkowych podlegajgcych laczeniu) - wymierzyl ja w wysokoéci 2 (dwdch) lat pozbawienia
wolnoSci.

Przy ustalaniu wysokosci kar lacznych w niniejszej sprawie Sad mial na uwadze tre$¢ orzeczenia Sadu Apelacyjnego
w Lodzi IT AKa 63/01 z dnia 09 maja 2001 1. (Prok. i Pr. 2002, Nr 7-8, p6z. 20) w my$l ktorego - zastosowanie zasady
absorpcji, asperacji czy kumulacji przy orzekaniu tak kary lacznej, jak i wydawaniu wyroku lacznego uwarunkowane
jest przede wszystkim relacjami zachodzacymi pomiedzy prawomocnie osadzonymi czynami, objetymi tymze
skazaniem. Relacje te sprowadzaja sie do okre$lenia, jak bliski zwigzek przedmiotowo - podmiotowy laczy te czyny
oraz w jakich odstepach czasu zostaly popelione. Im blizsze s3 te relacje, tym bardziej wyrok laczny powinien by¢é
zblizony do dopuszczalnego minimum, uwarunkowanego wysoko$cia kar orzeczonych za przestepstwa, objetych tym
wyrokiem.

Odnoszac powyzsze twierdzenia do okoliczno$ci niniejszej sprawy, a w szczegdlnosci do kary lacznej pozbawienia
wolnoéci orzeczonej w punkcie II. wyroku nalezy stwierdzi¢, iz pomiedzy czynami, za ktore P. S. zostal skazany w
sprawach o sygn. akt IV K 281/07 oraz IV K 3141/06 nie zachodzi bliska lacznosé przedmiotowa i podmiotowa.
Wprawdzie przestepstwa, za ktore P. S. zostal skazany ww. wyrokami byly skierowane przeciwko temu samemu dobru,
tj. przeciwko mieniu, jednakze wyrokiem w sprawie o sygn. akt IV K 281/07 zostal skazany za czyn z art. 279 § 1
k.k., natomiast wyrokiem w sprawie o sygn. akt IV K 3141/06 zostal skazany za czyny z art. 279 § 1 k.k.iart. 278 § 1
k.k. Pomiedzy ww. przestepstwami istnial do$¢ bliski zwigzek czasowy. Przestepstwa te zostaly popelnione miedzy 12
czerwcea 2006 r. a 26 pazdziernika 2006 r., a wiec byly popelnione na przestrzeni ponad czterech miesiecy, jednakze
przestepstwa te réznit sposéb dzialania skazanego, miejsce popelienia przestepstw oraz osoby pokrzywdzonych.
Skazany w okresie tym dopuscil sie popelnienia trzech przestepstw. Nie mniej jednak majac na uwadze wszystkie
powyzsze okoliczno$ci, w tym brak lacznoéci przedmiotowej i podmiotowej brak jest podstaw do orzeczenia kary
lacznej w oparciu o zasade calkowitej absorpcji.

Odnoszac powyzsze twierdzenia do okolicznoSci niniejszej sprawy, a w szczegdlnosci do kary lacznej pozbawienia
wolnoSci orzeczonej w punkcie IV. wyroku nalezy stwierdzi¢, iz miedzy czynami, za ktére P. S. zostal skazany w
sprawach o sygn. akt VIII K 641/13 oraz IV K 672/12 nie zachodzi bliska laczno$¢ przedmiotowa i podmiotowa.
Wprawdzie przestepstwa, za ktore P. S. zostal skazany ww. wyrokami byly skierowane przeciwko temu samemu dobru,
tj. przeciwko mieniu, nadto przestepstwa te wyczerpaly znamiona tego samego przepisu, tj. art. 278 § 1 k.k., jednakze
przestepstwa te roznit sposob dzialania skazanego, miejsce popelienia przestepstw oraz osoby pokrzywdzonych.
Pomiedzy ww. przestepstwami istnial bardzo bliski zwiazek czasowy. Przestepstwa te zostaly popelnione miedzy
08 listopada 2011 r. a 19 listopada 2011 r., a wiec na przestrzeni kilku dni. Skazany w okresie tym dopuscil sie
popehienia trzech przestepstw. Nie mniej jednak majac na uwadze wszystkie powyzsze okoliczno$ci, w tym brak
lacznoéci przedmiotowej i podmiotowej brak jest podstaw do orzeczenia kary lacznej w oparciu o zasade calkowitej
absorpcji.

Sad przy wymiarze kar lacznych pozbawienia wolnos$ci orzeczonych w punktach II. i IV. mial rowniez na wzgledzie
prewencyjne oddzialywanie kary, w znaczeniu prewencji indywidualnej i ogblnej. Popelienie dwoch lub wiecej
przestepstw jest istotnym czynnikiem prognostycznym, przemawiajacym za orzekaniem kary lacznej surowszej
od wynikajacej z dyrektywy absorpcji. Sad w pelni podziela stanowisko wyrazone w orzecznictwie, zgodnie z



ktorym absorpcje kar nalezy stosowaé bardzo ostroznie, biorac pod uwage negatywna co do sprawcy - przeslanke
prognostyczng jaka jest popehienie kilku przestepstw (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie II Aka 171/00
z dnia 12 lipca 2000 r. OSA 2001/2/5). Majac powyzsze na uwadze stwierdzi¢ nalezy, ze P. S. byl do chwili
obecnej byl cztery razy karany za popelnienie sze$ciu przestepstw, w tym za popelnienie przestepstw podobnych.
Skazany czyny te popehlil na przestrzeni dlugiego okresu czasu od 12 czerwca 2006 r. do 19 listopada 2011 r.
Nalezy podkreslié, ze skazany czterokrotnie dopusécil sie popeliania czynu wyczerpujacego znamiona tego samego
przepisu, tj. art. 278 § 1 k.k., co zdaniem Sadu wskazuje na znaczna demoralizacje skazanego. Nalezy rowniez wskazaé,
ze skazany nie skorzystal z szansy jaka dal mu sad orzekajacy w sprawach o sygn. akt IV K 281/07 oraz IV K
3141/06, ktory zastosowal wobec skazanego $rodek probacyjny w postaci warunkowego zawieszenia wykonania kary,
co skutkowalo prawomocnym zarzadzeniem wykonania kar orzeczonych ww. sprawach. Czterokrotna karalnos¢, a
takze brak zdecydowanej zmiany postawy skazanego wskazuje na jego lekcewazacy stosunek do obowigzujacego
porzadku prawnego. W ocenie Sadu negatywne zachowania P. S. nie mialy w jego zyciu charakteru epizodycznego
zwlaszcza, ze skierowane byly w dobra prawne poddane szczegoblnej ochronie prawnej, tj. mienie i wlasno$é. Nalezy
réwniez podkreslié, ze skazany nie zglosit sie do odbycia kary pozbawienia wolno$ci, zostal doprowadzony do jednostki
penitencjarnej przez funkcjonariuszy policji, co zdaniem Sadu $wiadczy o lekcewazacym stosunku skazanego do
orzeczonej wobec niego kary oraz do obowiazujacego porzadku prawnego. W $wietle powyzszego o ocenie Sadu
najsurowsze kary jednostkowe wymierzone skazanemu pochlaniajace inne kary stanowilyby w tym przypadku
nieuzasadnione premiowanie sprawcy wielokrotnego lagodniejsza karg i bylyby niewystarczajaca oceng zachowania
sprawcy. Powyzsze przemawia za niestosowaniem zasady pelnej absorpcji w odniesieniu do kar lacznych pozbawienia
wolnos$ci orzeczonych w punktach II. i IV. wyroku oraz skutkowalo zastosowaniem przy wymiarze kar lacznych zasady
asperacji polegajacej na wymierzeniu kar lacznych wyzszych niz najwyzsze kary jednostkowe orzeczone w stosunku
do skazanego, ale przy tym nizszych niz suma kar wymierzonych za poszczegblne przestepstwa.

Istotny wplyw na wymiar kar lacznych orzeczonych niniejszym wyrokiem mialo réwniez zachowanie skazanego w
zakladzie karnym, w ktorym znajduje sie po prawomocnym skazaniu poszczegdlnymi wyrokami (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 12 wrzeénia 1985 1., I K 245/85, OSNKW 1986, z. 5 - 6, poz. 39, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 25
pazdziernika 1983 r., IV KR 213/83, OSNKW 1984, z. 5 - 6, poz. 65). Jak wynika z opinii Dyrektora Aresztu Sledczego
zachowanie skazanego w warunkach izolacji penitencjarnej ocenione zostalo zaledwie jako poprawne. Wprawdzie
skazany byl nagradzany nagroda regulaminowa, nie byt karany dyscyplinarnie, kare pozbawienia wolnoéci odbywa w
systemie indywidualnego programu oddzialywania, jednakze jego zachowanie w ocenie Sadu nie jest wyrdzniajace sie.
Nadto podniesione w opinii Dyrektora Aresztu Sledczego okoliczno$ci maja charakter pozytywny jednakze zdaniem
Sadu nie sg one na tyle doniosle aby wskazywaly na nadzwyczajng i diametralng zmiane w osobowosci skazanego, a
wobec tego nie uzasadniaja zastosowania zasady catkowitej absorpcji przy orzekaniu kar lacznych.

Majac na uwadze wszystkie powyzsze okolicznosci jesli chodzi o kare laczna pozbawienia wolnosci orzeczong w
pkt IV w zakresie kar orzeczonych wyrokami o sygn. akt VIII K 641/13 oraz IV K 672/12 zdaniem sadu spelione
zostaly przeslanki zawarte w art. 89 § 1a k.k. w my$l ktérego w razie skazania za zbiegajace sie przestepstwa na kary
pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem ich wykonania sad moze w wyroku lacznym orzec kare laczna
pozbawienia wolno$ci bez warunkowego zawieszenia jej wykonania. Z uwagi na fakt, ze czyny za ktore P. S. zostal
skazany ww. powolanymi wyrokami zostaly przez niego popelione po dniu 08 czerwca 2010 r., zatem po wejsciu
w zycie art. 89 § 1a k.k. w brzmieniu obowiazujacym obecnie, Sad byl uprawniony zaré6wno do orzeczenia wobec
skazanego bezwzglednej kary pozbawienia wolno$ci, jak i kary pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszenie jej
wykonania. Orzekajac kare laczng pozbawienia wolnoSci obejmujaca kary orzeczone wyrokami wydanymi w sprawach
o sygn. akt VIII K 641/13 oraz IV K 672/12 Sad doszedt do wniosku, ze nalezy da¢ skazanemu szansa i warunkowo
zawiesil wykonie kary pozbawienia wolnoSci orzeczonej wobec skazanego w punkcie IV. wyroku. Zdaniem Sadu w
odniesieniu do omawianych w tym miejscu wyrokow wobec skazanego zachodza przeslanki zawarte w art. 69 § 11
2 k.k. pozwalajac na warunkowe zawieszenie wykonania kary pozbawienia wolnosSci. Nalezy wskaza¢, ze co prawda
skazany byt czterokrotnie karany, nie mniej jednak jak wynika z analizy danych o karalno$ci skazanego oraz akt
poszczegdlnych spraw wynika, ze P. S. od dnia 19 listopada 2011 r. nie naruszy! porzadku prawnego. Nadto miedzy
czynami, za ktore zostal skazany w tym miejscu omawianymi wyrokami istnial bardzo bliski zwiazek czasowy, czyny te



zostaly popelnione przez skazanego w okresie od 08 listopada 2011 r. do 19 listopada 2011 r. Nalezy réwniez wskazac,
ze P. S. w sposob prawidlowy funkcjonuje w warunkach izolacji penitencjarnej, nie byl karany dyscyplinarnie byt
nagradzany nagroda regulaminowa. P. S. jest zatrudniony poza terenem jednostki penitencjarnej w systemie bez
konwojenta, kare pozbawienia wolnosci odbywa w systemie indywidualnego programu oddzialywania, zadania z niego
wynikajace realizuje. Przy tym w ocenie Dyrektora Aresztu Sledczego prognoza penitencjarne skazanego ksztattuje sie
pozytywnie. Powyzsze przemawialo za warunkowym zawieszeniem wykonania kary lgcznej orzeczonej w punkcie IV.
wyroku na okres proby wynoszacy 5 (piec) lat. Nalezy wskazaé, ze w celu wnikliwej kontroli zachowania skazanego
Sad warunkowo zawiesil wykonanie orzeczonej kary na dlugi okres proby. Nadto pomimo uprzedniej karalnoéci P. S.
Sad jednak przyjal, ze kara pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania jest wystarczajaca dla
osiagniecia wobec niego celow kary, a w szczegdlnosSci zapobiezenia powrotowi do przestepstwa

Nalezy przy tym wskazaé, ze zgodnie z treScig art. 89 § 3 k.k. w razie zbiegu orzeczen o okresach proby Sad orzeka ten
okres oraz zwigzane z nim obowiazki na nowo. Majac na uwadze powyzsze oraz fakt, ze jak wynika z opinii o skazanym
jest on osobg uzalezniong od §rodkow odurzajacych a takze majac na uwadze, ze wyrokiem Sadu Rejonowego dla m.st.
Warszawy w Warszawie z dnia 12 sierpnia 2014 r. w sprawie o sygn. akt IV K 672/12 na podstawie art. 73 § 1 k.k. oddano
skazanego pod dozoér kuratora, nadto na podstawie art. 72 § 1 pkt 5 k.k. zobowigzano skazanego do powstrzymywania
sie od uzywania $rodkéw odurzajacych, a na podstawie art. 72 § 1 pkt 6 k.k. zobowigzano skazanego do poddania
sie leczeniu odwykowemu od $rodkéw odurzajacych, Sad na nowo wyroku lacznym okreslil wobec skazanego ww.
obowiazki oraz oddal skazanego w okresie proby pod dozoér kuratora. I tak na podstawie art. 89 § 3 k.k.iart. 73 § 1
k.k. Sad oddal skazanego P. S. w okresie proby pod dozoér kuratora, na podstawie art. 89 § 3 k.k.iart. 72 § 1 pkt 5
k.k. Sad zobowigzal skazanego P. S. do powstrzymywania sie od uzywania $rodkow odurzajacych w okresie proby, a
na podstawie art. 89 § 3 k.k. i art. 72 § 1 pkt 6 k.k. zobowiazal skazanego P. S. do poddania sie leczeniu odwykowemu
od $rodkow odurzajacych w okresie proby.

Sad nie zastosowal instytucji warunkowego zawieszania wykonania kary lacznej pozbawienia wolnoéci orzeczonej w
pkt IT wyroku po pierwsze majac na uwadze, ze orzeczona kara laczna przekracza okres dwoch lat co w konsekwencji
uniemozliwia zastosowanie przepisu art. 69 § 1 kk. Po drugie zdaniem sadu brak jest podstaw prawnych do
warunkowego zawieszenia kary lacznej pozbawienia wolnoéci. Jak bowiem podnosi sie w literaturze warunkowe
zawieszenie wykonania kary lacznej wymierzonej w wyroku tacznym na podstawie kar jednostkowych, z ktérych zadna
nie zostala warunkowo zawieszona, nie jest mozliwe ani na podstawie art. 89 k.k., ani na podstawie zadnego innego
przepisu kodeksu karnego [por. S. Z. (w:) Kodeks karny. Czeéé ogélna, t. 2, red. M. K., R. Z., 2010, s. 658].

Majac na wzgledzie caloksztalt wyzej podniesionych okoliczno$ci, orzeczone wobec skazanego kary laczne
pozbawienia wolnoéci zrealizuja zdaniem Sadu zadania w zakresie prewencyjnego oddzialywania kary, zaréwno w
znaczeniu prewencji indywidualnej jak i ogélnej, ksztaltujac we wlaSciwy sposob $wiadomo$¢ prawng spoleczenstwa.
Podniesc¢ takze nalezy, ze wymierzona w ramach wyroku lacznego kara nie musi przynie$é¢ skazanemu korzyséci w
zakresie wyraznego zmniejszenia okresu pozbawienia wolnosSci, musi ona jednak by¢ sprawiedliwa i celowa.

Sad na podstawie art. 577 k.p.k. na poczet wymierzonej wobec skazanego P. S. w punkcie II. wyroku kary lacznej
pozbawienia wolnoSci zaliczyl skazanemu okres rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie o sygn. akt IV K
281/07 w dniu 12 czerwca 2006 r. oraz w dniach od 18 lipca 2013 r. do 20 listopada 2014 r. (daty wydania wyroku)
oraz w sprawie o sygn. akt IV K 3141/06 w dniu 26 pazdziernika 2006 r.

W pozostalym zakresie Sad orzekl, ze w czeSci nie objetej niniejszym wyrokiem lacznym, wyroki podlegaja odrebnemu
wykonaniu.

Na podstawie art. 618 § 1 pkt. 11 k.p.k. oraz § 14 ust. 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia
2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztoéw nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej z urzedu Sad zasadzil od Skarbu Panhstwa na rzecz adw. P. P. kwote 120 (sto dwadzieScia) zlotych
tytulem nieoplaconej pomocy prawnej §wiadczonej z urzedu oraz podatek VAT od tej kwoty.



Sad zwolnil skazanego od ponoszenia kosztéw procesu na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. uznajac, ze ich uiszczenie
byloby dla skazanego zbyt uciagzliwe z uwagi na fakt, iz skazany odbywa kare pozbawienia wolnosci nie mialby wiec
mozliwo$ci ich uiszczenia.

7/ odpis wyroku lacznego wraz z uzasadnieniem doreczyé obroncy skazanego na adres z wniosku.



