Sygn. akt IV K 844/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 pazdziernika 2015 roku

Sad Rejonowy dla m. st. Warszawy w Warszawie IV Wydzial Karny

w skladzie: Przewodniczacy - SSR Aneta Kulesza

Protokolant: stazysta Anna Tomczuk

w obecnosci Prokuratoréw Anny Sieradzkiej-Ko$la, Emilii Piasty, Iwony Biernackiej z Prokuratury Rejonowej (...)
po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 26.06.2015 r., 02.10.2015 T., 27.10.2015 T.,

sprawy K. S.

syna M. i B. z domu L.

urodzonego w dniu (...) w E.

oskarzonego o to, ze:

1) w dniu 23 marca 2012 r. w W. przy ul. (...) znajdujac sie w stanie nietrzeZwosci przy stezeniu alkoholu w
wydychanym powietrzu: pierwsza proba 0,83 mg/l, druga proba 0,79 mg/l, trzecia proba 0,75 mg/] prowadzil w
ruchu ladowym samocho6d osobowy marki P. (...) o nr rej. (...), przy czym czynu tego dopuscit sie bedac wezesniej
prawomocnie skazanym wyrokiem Sadu Rejonowego dla m. st. Warszawy w sprawie IV K 684/07 oraz wyrokiem Sadu
Rejonowego dla Warszawy Pragi Poludnie w sprawie IV K 211/07 za prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie
nietrzezwosci, przy czym jego poczytalnosé w chwili czynu byla w znacznym stopniu ograniczona,

tj.oczyn z art. 178a § 1 k.k. wzw. z art. 178a § 4 k.k. wzw. z art. 31 § 2 k.k.

2) w dniu 24 sierpnia 2012 r. w W. przy ul. (...) znajdujac sie w stanie nietrzeZwoSci przy stezeniu alkoholu w
wydychanym powietrzu: pierwsza proba 0,45 mg/l, druga proba 0,47 mg/l, trzecia préba 035 mg/l prowadzil w
ruchu ladowym samochéd osobowy marki P. (...) o nr rej. (...), przy czym tego czynu dopuscil sie bedac wezeéniej
prawomocnie skazanym wyrokiem Sadu Rejonowego dla m. st. Warszawy w sprawie IV K 684/07 oraz wyrokiem Sadu
Rejonowego dla Warszawy Pragi Poludnie w sprawie IV K 211/07 za prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie
nietrzezwosci, przy czym jego poczytalno$¢ w chwili czynu byla w znacznym stopniu ograniczona,

tj.oczyn z art. 178a § 1 k.k. wzw. z art. 178a § 4 w zw. z art. 31 § 2 k k.

I. oskarzonego K. S. w ramach zarzucanego mu w pkt 1 czynu uznaje za winnego tego, ze w dniu 23 marca 2012 r.
w W. przy ul. (...), znajdujac sie w stanie nietrzeZzwoSci - przy stezeniu alkoholu w wydychanym powietrzu: pierwsza
proba 0,83 mg/1, druga prdba 0,79 mg/l, trzecia proba 0,75 mg/1 - prowadzil w ruchu ladowym samocho6d osobowy
marki P.(...) o nr rej. (...), przy czym czynu tego dopuécil sie bedac wczesniej prawomocnie skazanym wyrokiem
Sadu Rejonowego dla m. st. Warszawy w Warszawie z dnia 05.12.2007 r. w sprawie sygn. akt IV K 684/07 oraz
wyrokiem Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi Poludnie z dnia 17.12.2007 r. w sprawie sygn. akt IV K 211/07 za
prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie nietrzeZwosci, w okresie obowiazywania orzeczonych tymi wyrokami
Srodkow karnych zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych, przy czym w czasie popelnienia tego przestepstwa
zdolno$c¢ oskarzonego rozpoznania znaczenia czynu i pokierowania swoim postepowaniem byla w znacznym stopniu



ograniczona, tj. czynu z art. 178a § 4 k.k. w zw. z art. 31 § 2 k.k. i za to na podstawie wskazanych przepisoéw skazuje go,
a na podstawie art. 178a8§4 k.k. wymierza mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolno$ci,

II. na podstawie art. 4282 k.k. w brzmieniu obowigzujacym na date popelnienia przestepstwa przypisanego
oskarzonemu w pkt I w zw. z art. 481 k.k. orzeka wobec oskarzonego zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych na okres 10 (dziesieciu) lat,

III. oskarzonego K. S. w ramach zarzucanego mu w pkt 2 czynu uznaje za winnego tego, ze w dniu 24 sierpnia 2012 r.
w W. przy ul. (...), znajdujac sie w stanie nietrzezwosci - przy stezeniu alkoholu w wydychanym powietrzu: pierwsza
proba 0,45 mg/1, druga préba 0,47 mg/l, trzecia proba 0,35 mg/1 - prowadzil w ruchu ladowym samochéd osobowy
marki P. (...)o nr rej. (...), przy czym czynu tego dopuécil sie bedac wczedniej prawomocnie skazanym wyrokiem
Sadu Rejonowego dla m. st. Warszawy w Warszawie z dnia 05.12.2007 r. w sprawie sygn. akt IV K 684/07 oraz
wyrokiem Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi Poludnie z dnia 17.12.2007 r. w sprawie sygn. akt IV K 211/07 za
prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie nietrzeZwosci, w okresie obowiazywania orzeczonych tymi wyrokami
§rodkow karnych zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych, przy czym w czasie popelnienia tego przestepstwa
zdolno$¢ oskarzonego rozpoznania znaczenia czynu i pokierowania swoim postepowaniem byla w znacznym stopniu
ograniczona, tj. czynu z art. 178a § 4 k.k. w zw. z art. 31 § 2 k.k. i za to na podstawie wskazanych przepisoéw skazuje go,
a na podstawie art. 178a84 k.k. wymierza mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolno$ci,

IV. na podstawie art. 4282 k.k. w brzmieniu obowigzujagcym na date popelienia przestepstwa przypisanego
oskarzonemu w pkt III w zw. z art. 481 k.k. orzeka wobec oskarzonego zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych na okres 10 (dziesieciu) lat,

V. na podstawie art. 85 k.k. w zw. z art. 8681 k.k. w brzmieniu tych przepiséw obowigzujacym na date popeklienia
przypisanych oskarzonemu w pkt 11 III przestepstw w zw. z art. 481 k.k. wymierza oskarzonemu kare laczna 1 (jednego)
roku pozbawienia wolno$ci,

VI. na podstawie art. 6381 k.k. w brzmieniu obowiazujacym na date popelienia przypisanych oskarzonemu w pkt
I i IIT przestepstw w zw. z art. 481 k.k. na poczet orzeczonej wobec oskarzonego kary lacznej pozbawienia wolno$ci
zalicza okres zatrzymania od 23.03.2012 r. do 24.03.2012 r. oraz w dniu 24.08.2012 r., uznajac w/w kare za wykonana
w wymiarze 3 (trzech) dni,

VII. na podstawie art. 9o§2 k.k. orzeka wobec oskarzonego lacznie zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych na okres 10 (dziesieciu) lat,

VIII. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. J. J. kwote 1.056 (jednego tysiaca piecdziesieciu szeSciu) zl,
powiekszong o stawke podatku od towaréw i ushlug, tytulem wynagrodzenia za $wiadczenie pomocy prawnej
oskarzonemu z urzedu,

IX. zwalnia oskarzonego od kosztow procesu, ktore przejmuje na rachunek Skarbu Panstwa.

Sygn. akt IVK 844/14

UZASADNIENIE

Na podstawie catloksztaltu materiatu dowodowego ujawnionego na rozprawie Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan
faktyczny:

K. S. wdniu 23 marca 2012 roku jechal ssmochodem marki P. (...) onrrej. (...) ulica (...) w W.. W czasie jazdy znajdowal
sie pod wplywem alkoholu. Okolo godziny 12.00 zostal zatrzymany do kontroli drogowej przez funkcjonariuszy policji
D. C.iM. L.. W czasie kontroli funkcjonariusze policji wyczuli od kierujgcego won alkoholu. K. S. zostal przewieziony
do KP (...), gdzie poddano go badaniu na zawarto$¢ alkoholu w wydychanym powietrzu na urzadzeniu Alkometr (...).
Wynik badania to o godz. 12.37 — 0,83 mg/l, o godz. 12.39 — 0,79 mg/1i o godz. 13.14 — 0,75 mg/1.



K. S. w dniu 24 sierpnia 2012 roku jechal samochodem marki P. (...) o nr rej. (...) ulica (...) w W.. W czasie
jazdy znajdowal sie pod wplywem alkoholu. Okolo godziny 9.00 zostal zatrzymany do kontroli drogowej przez
funkcjonariuszy policji A. S. i S. S.. W czasie kontroli funkcjonariusze Policji wyczuli od kierujgcego won alkoholu.
K. S. zostal przewieziony do KP (...), gdzie poddano go badaniu na zawarto$¢ alkoholu w wydychanym powietrzu na
urzadzeniu Alkometr(...). Wynik badania to o godz. 09.29 — 0,45 mg/l, o godz. 09.31 — 0,47 mg/1i o godz. 10.00 —

0,35 mg/1.

W dacie obu tych zdarzen u K. S. zdolno$é rozpoznania znaczenia czyndéw i pokierowania swoim postepowaniem byla
ograniczona w stopniu znacznym.

Wyrokiem Sgdu Rejonowego dla m. st. Warszawy w Warszawie z dnia 05.12.2007 r. w sprawie sygn. akt IV K 684/07,
ktory uprawomocnit sie w dniu 13 grudnia 2007 roku, K. S. zostal skazany m.in. za czyn z art. 178a81 k.k. w zw. z art.
3182 k.k. i orzeczono wobec niego Srodek karny w postaci zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych na okres 10
lat. Okres tego zakazu biegnie od dnia 12.12.2007 r. do dnia 13.12.2017 1.

Wyrokiem Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi Poludnie z dnia 17.12.2007 r. w sprawie sygn. akt IV K 211/07, ktory
uprawomocnil sie w dniu 277 grudnia 2007 r., K. S. zostal skazany za czyn z art. 178a81 k.k. w zb. z art. 244 k.k. w zw.
z art. 1182 k.k. w zw. z art. 3182 k.k. i orzeczono wobec niego §rodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich
pojazddéw mechanicznych przez okres 10 lat. Okres tego zakazu biegnie od dnia 27.12.2007 r. do dnia 27.12.2017 1.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie zeznan §wiadkéow D. C. (k. 9v, 261-262), M. L. (k. 10v, 243), A. S. (k.
116v, 244), a ponadto na podstawie protokoldéw badania na urzadzeniu kontrolno-pomiarowym wraz ze Swiadectwem
legalizacji (k. 2-3, 112-113), odpisdw wyrokow (k. 34-35, 65-66, 134-135, 195-196), opinii sgdowo-psychiatrycznych (k.
42-45, 101-103, 152 -155, 168 — 167, 174 — 177, 186 — 191, 248-256), dokumentacji lekarskiej oskarzonego (k. 46-52,
88-99), opinii sadowo-psychologicznej (k. 84-86), dokumentéw z akt IV K 684/07 (k. 128 — 129, 181), z akt IV K
211/07 (k. 143 — 145), a ponadto czeSciowo wyjasnien oskarzonego (k. 17, 127, 273, 219-220).

Oskarzony K. S. na etapie postepowania przygotowawczego przyznal sie do popelienia zarzucanych mu czynéow
(wyjasnienia k. 17, 127). Wskazal jednak, ze z uwagi na zaniki pamieci nie pamieta, jaki alkohol spozywal i z kim,
jak réwniez dlaczego prowadzil samochéd bedgc pod wplywem alkoholu. Oskarzony skladajgc wyja$nienia odno$nie
drugiego zarzutu wskazal, ze nie mial §wiadomosci, ze ciagle cigzy na nim zakaz prowadzenia pojazdow, calkiem o
tym zapomnial, co jest zwiazane z jego choroba.

W kolejnych wyjasnieniach oskarzony wskazal, Ze nie jest w stanie wskazaé, czy sie przyznaje do zarzucanych mu
czyndw, po prostu nic nie pamieta. Nie kojarzy zdarzen, o ktéorych mowa w zarzutach (wyjaénienia k. 273).

Na rozprawie oskarzony wyjasnil, Ze nie jest w stanie ustosunkowa¢ sie do zarzutéw, nie pamieta tych sytuacji
i odmoéwil skladania wyjasnien. Po ujawnieniu wyjaénienn skladanych na etapie postepowania przygotowawczego
wskazal, Ze nie pamieta, aby skladal takie wyjasnienia, jednak podpisy nakre$lone pod tymi protokolami sa jego
(wyjasnienia k. 219-220).

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:

W przedmiotowej sprawie sprawstwo K. S. nie budzilo w ocenie Sadu watpliwoéci. Sam oskarzony wprawdzie w toku
postepowania zmieniat swéj stosunek do postawionych mu zarzutéw — poczatkowo przyznat sie, by w konicu wskazaé,
Ze nie jest w stanie ustosunkowac¢ sie do postawionych zarzutéw, bowiem z uwagi na stan zdrowia nie pamieta zdarzen
nimi objetych, to jednak sprawstwo oskarzonego w tej sprawie potwierdzily ponad wszelka watpliwo$¢ pozostale
dowody zgromadzone w przedmiotowej sprawie, w szczegolnoéci zeznania Swiadkdéw — funkcjonariuszy policji D. C.,
M. L. i A. S., ktorzy stwierdzili, ze oskarzony kierowal samochodem w dniach wskazanych w zarzutach bedac pod
wplywem alkoholu. W/w $§wiadkowie opisali, w jakich okoliczno$ciach doszlo woéwczas do zatrzymania oskarzonego.
Zeznaniom w/w §wiadkow w ocenie Sadu nalezalo nada¢ walor catkowitej wiarygodnos$ci, bowiem jako osoby obce
dla oskarzonego nie mieli oni zadnego powodu, by sklada¢ w tej sprawie zeznania niezgodnie z rzeczywistoscia.



Wprawdzie skladajac zeznania na rozprawie Swiadkowie ci nie pamietali juz okoliczno$ci przedmiotowych zdarzen,
jednakze - w szczegblnosci, gdy zwazy sie na uplyw czasu oraz na charakter wykonywanej przez $wiadkéw pracy,
w trakcie ktorej niewatpliwie wielokrotnie spotykali sie z podobnymi sytuacjami - w ocenie Sadu w zaden sposéb
nie podwaza to wiarygodno$ci ich wczesniejszych zeznan sktadanych bezposérednio po zdarzeniu, kiedy zdarzenie
to opisali w spos6b precyzyjny. W toku postepowania nie zostaly ujawnione zadne okolicznosci, ktore moglyby
wskazywaé, iz przedstawiona przez w/w $wiadkow relacja nie polega na prawdzie. Byly to zeznania funkcjonariuszy
policji, wypekiajacych jedynie swoje stuzbowe obowiazki. Swiadkowie ci sa dla K. S. osobami obcymi, za$ w trakcie
procesu nie zostaly ujawnione okolicznoéci, dla ktérych swiadkowie ci mogliby skladaé w tej sprawie falszywe
zeznania, narazajgc sie na utrate pracy i poniesienie odpowiedzialno$ci karne;j.

Stan nietrzezwoéci oskarzonego zostal wykazany badaniem na zawarto$¢ alkoholu w wydychanym powietrzu
przeprowadzonym kazdorazowo na urzadzeniu typu Alkometr(...), posiadajacym aktualne Swiadectwo legalizacji. Nie
budzilo réwniez zadnych watpliwosci, iz oskarzony we wskazanych dniach kierowal samochodem bedac uprzednio
skazanym za przestepstwo kierowania pojazdem w stanie nietrzeZwoSci mimo orzeczonego zakazu prowadzenia
pojazdéw mechanicznych. Wyrokiem Sadu Rejonowego dla m. st. Warszawy w Warszawie z dnia 05.12.2007 r. w
sprawie sygn. akt IV K 684/07, ktory uprawomocnit sie w dniu 13 grudnia 2007 roku, K. S. zostal skazany m.in. za czyn
z art. 178a81 k.k. w zw. z art. 3182 k.k. i orzeczono wobec niego $rodek karny w postaci zakazu prowadzenia pojazdéw
mechanicznych na okres 10 lat. Okres tego zakazu biegnie od dnia 12.12.2007 r. do 13.12.2017 r. Wyrokiem Sadu
Rejonowego dla Warszawy Pragi Poludnie z dnia 17.12.2007 r. w sprawie sygn. akt IV K 211/07, ktéry uprawomocnil
sie w dniu 27 grudnia 2007 r. K. S. zostal skazany za czyn z art. 178a81 k.k. w zb. z art. 244 k.k. w zw. z art. 11§2
k.k. w zw. z art. 3182 k.k. i orzeczono wobec niego $rodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych przez okres 10 lat. Okres tego zakazu biegnie od dnia 27.12.2007 r. do dnia 27.12.2017 r. Podkreslié
nalezy, ze z akt IV K 211/07 Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi Poludnie oraz z akt IV K 684/07 Sadu Rejonowego
dla m.st. Warszawy wynika, Ze za kazdym razem oskarzony byt obecny na ogloszeniu wyroku, znal zatem jego tresc.
W obu tez sprawach jeszcze do maja 2012 r. sprawowany byt dozor kuratora, w zwigzku z ktérym kurator regularnie
kontaktowal sie z oskarzonym (Doz 174/08, Doz 18/08).

Na potrzeby niniejszego postepowania zostal dopuszczony dowdd z opinii sadowo-psychiatrycznej oskarzonego.
Biegli psychiatrzy J. S. i A. K. w zlozonej opinii nie stwierdzili u oskarzonego choroby psychicznej w rozumieniu
zaburzen psychotycznych. Rozpoznali u niego zaburzenia psychiczne spowodowane uszkodzeniem oérodkowego
ukladu nerwowego pod postacia organicznych zaburzen osobowo$ci, organicznych zaburzen nastroju w wywiadzie
u osoby z obnizeniem funkeji poznawczych. Orzekli rowniez brak podstaw do rozpoznania u niego uposledzenia
umyslowego. Brak jest réwniez dostatecznych danych na rozpoznanie u oskarzonego uzaleznienia od alkoholu.
W opinii bieglych stan psychiczny K. S. z uwagi na stwierdzone u niego obnizenie funkcji poznawczych oraz
obnizenie krytycyzmu w odniesieniu do zarzucanych mu czynéw, ograniczal w stopniu znacznym jego zdolno$¢
rozpoznania znaczenia czynu i zdolno$é¢ kierowania swoim postepowaniem (w rozumieniu art. 3182 k.k.). Poczytalno$é
oskarzonego w chwili czynu i w czasie postepowania pozostaje w znacznym stopniu ograniczona (opinia sagdowo-
psychiatryczna k. 248-256).

Wskazang opinie bieglych Sad uznal za przekonujacg. Byla oparta na obszernej dokumentacji medycznej oraz badaniu
oskarzonego. Podkreéli¢ ponadto nalezy, ze zadna ze stron postepowania nie kwestionowala wnioskow bieglych z tej
opinii.

Sad za w peli przydatne uznal tez zgromadzone w sprawie i powolane wyzej dowody z dokumentéw. Ich
autentyczno$ci i prawdziwosci tredci nie kwestionowala zadna ze stron postepowania, a Sad nie znalazl podstaw, by
czynié to z urzedu. Za pelng przydatnos$cia zgromadzonych w niniejszej sprawie dokumentéw przemawia fakt, iz — w
czesci — sa one urzedowego pochodzenia, sporzadzone byly przez wlaéciwe organy, w prawem przewidzianej formie.

Majac powyzsze na uwadze Sad ustalit stan faktyczny jak na wstepie.



Zdaniem Sadu K. S. swoim zachowaniem dwukrotnie wyczerpat znamiona art. 178a § 4 k.k. w zw. z art. 31 § 2 kk.,
bowiem:

- w dniu 23 marca 2012 r. w W. przy ul. (...), znajdujgc sie w stanie nietrzeZwosci - przy stezeniu alkoholu w
wydychanym powietrzu: pierwsza proba 0,83 mg/1, druga préba 0,79 mg/l, trzecia préba 0,75 mg/1 - prowadzil w
ruchu ladowym samochéd osobowy marki P. (...) o nr rej. (...), przy czym czynu tego dopuscil sie bedac wezeéniej
prawomocnie skazanym wyrokiem Sadu Rejonowego dla m. st. Warszawy w Warszawie z dnia 05.12.2007 r. w
sprawie sygn. akt IV K 684/07 oraz wyrokiem Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi Poludnie z dnia 17.12.2007
r. w sprawie sygn. akt IV K 211/07 za prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwosci, w okresie
obowiazywania orzeczonych tymi wyrokami srodkéw karnych zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych, przy
czym w czasie popelnienia tego przestepstwa zdolno$¢ oskarzonego rozpoznania znaczenia czynu i pokierowania
swoim postepowaniem byla w znacznym stopniu ograniczona,

- w dniu 24 sierpnia 2012 r. w W. przy ul. (...), znajdujac sie w stanie nietrzezwos$ci - przy stezeniu alkoholu w
wydychanym powietrzu: pierwsza préba 0,45 mg/l, druga proba 0,47 mg/l, trzecia préba 0,35 mg/1 - prowadzit w
ruchu ladowym samocho6d osobowy marki P. (...) o nr rej. (...), przy czym czynu tego dopuscit sie bedac wezedniej
prawomocnie skazanym wyrokiem Sgdu Rejonowego dla m. st. Warszawy w Warszawie z dnia 05.12.2007 r. w
sprawie sygn. akt IV K 684/07 oraz wyrokiem Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi Poludnie z dnia 17.12.2007
r. w sprawie sygn. akt IV K 211/07 za prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwosci, w okresie
obowigzywania orzeczonych tymi wyrokami Srodkow karnych zakazu prowadzenia pojazdow mechanicznych, przy
czym w czasie popehienia tego przestepstwa zdolno$¢ oskarzonego rozpoznania znaczenia czynu i pokierowania
swoim postepowaniem byla w znacznym stopniu ograniczona.

W oparciu o zgromadzony w sprawie material dowodowy nie budzi watpliwoéci, ze zachowanie K. S. dwukrotnie
wypekilo znamiona art. 178a8§4 k.k. Odpowiedzialnoéci karnej z tego przepisu podlega sprawca czynu okre$lonego
w 81, tj. kierujacy pojazdem mechanicznym w stanie nietrzezwosci, ktory byl wczesniej prawomocnie skazany za
prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwo$ci albo dopuscil sie tego czynu w okresie obowigzywania
zakazu prowadzenia pojazdoéw mechanicznych orzeczonego w zwiazku ze skazaniem za przestepstwo. W
przedmiotowej sprawie w zakresie obu przypisanych oskarzonemu czynéw mamy do czynienia ze spelnieniem obu
tych przestanek decydujacych o zakwalifikowaniu tych zachowan z art. 178a84 k.k. Wyrokiem Sadu Rejonowego dla
m. st. Warszawy w Warszawie z dnia 05.12.2007 r. w sprawie sygn. akt IV K 684/07 ktéry uprawomocnit sie w dniu 13
grudnia 2007 roku, K. S. zostal skazany m.in. za czyn z art. 178a81 k.k. w zw. z art. 3182 k.k. i orzeczono wobec niego
Srodek karny w postaci zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych na okres 10 lat. Okres tego zakazu biegnie od
dnia 12.12.2007 r. do 13.12.2017 r. Wyrokiem Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi Poludnie z dnia 17.12.2007 r. w
sprawie sygn. akt IV K 211/07, ktéry uprawomocnit sie¢ w dniu 277 grudnia 2007 r. K. S. zostal skazany za czyn z art.
178a81 k.k. w zb. z art. 244 k.k. w zw. z art. 1182 k.k. w zw. z art. 31§2 k.k. i orzeczono wobec niego $§rodek karny w
postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych przez okres 10 lat. Okres tego zakazu biegnie od dnia
27.12.2007 r. do dnia 27.12.2017 T.

Podnies¢ nalezy rowniez, ze prowadzenie pojazdu mechanicznego w ruchu ladowym w stanie nietrzezwosci w okresie
prawomocnie orzeczonego zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych wyczerpuje wylacznie znamiona
wystepku z art. 178a § 4 k.k., pomiedzy bowiem przepisem art. 244 k.k. a art. 178a § 4 k.k. nie zachodzi kumulatywny
zbieg przepisow ustawy w rozumieniu art. 11 § 2 k.k. Opis czynu z art. 244 k.k. w pelni zawiera sie w znamionach
czynu stypizowanego w art. 178a § 11i 4 k.k. (zob. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 19 stycznia 2012 r., sygn.
I KZP 22/11, OSNKW 2012, z. 1, poz. 6; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 16 stycznia 2014 r., V KK 213/13, LEX nr
1418900). W konsekwencji w wypadku zachowania naruszajacego tre$c art. 178a § 1 k.k. - w sytuacji, gdy sprawca nie
zastosowal sie do orzeczonego Srodka karnego, opisanego wyzej, i jednocze$nie byl wezeéniej prawomocnie skazany
m.in. za prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwos$ci - moze dojé¢ do zbiegu podstaw stosowania § 4
art. 178a k.k. (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 8 pazdziernika 2013 r., III KK 229/13, LEX nr 1375214).



Nie budzi rowniez zadnych watpliwosci, ze oskarzony w dniach 23.03.2012 1. i 24.08.2012 r. kierowal samochodem,
znajdujac sie w stanie nietrzezwoS$ci. Pojecie stanu nietrzezwoSci zdefiniowane zostalo w art.115 § 16 k.k., wedlug

ktorego stan nietrzezwoéci zachodzi m.in., gdy zawartos¢ alkoholu w 1 dm? wydychanego powietrza przekracza 0,25
mg albo prowadzi do stezenia przekraczajacego te warto$é.

Wymierzajac kare K. S. Sad mial na uwadze zasady wymiaru kary wskazane w art.53811 2 k.k.

W ocenie Sadu zachowanie oskarzonego cechowalo sie wysokim stopniem spolecznej szkodliwoéci. OkolicznoS$cia
powszechnie wiadoma jest, iz przestepstwa kierowania pojazdem w stanie nietrzezwosci w naszym kraju sa wyjatkowo
nagminne, a ich zagrozenie przez wiele osob jest bagatelizowane. Jednakze przestepstwa przeciwko bezpieczenstwu
w komunikacji bardzo czesto w sposob bezposredni zagrazaja najwyzszemu dobru chronionemu prawem, tj. zdrowiu
i zyciu ludzkiemu. Szczegdblnie wysokie niebezpieczenstwo stwarzaja wlaénie uczestnicy ruchu drogowego znajdujacy
sie w stanie nietrzezwoéci i dlatego winni by¢ oni karani z calg stanowczo$cig. W przypadku K. S. uwagi te odnosza
sie nawet z wieksza mocg, bowiem oskarzony nie tylko byl juz karany, ale wlasnie za przestepstwa kierowania
samochodem w stanie nietrzezwoSci i to 6-krotnie (karta karna k.253-254).

Przy wyborze zar6wno rodzaju jak i wysokos$ci kary Sad wzigl pod uwage wladnie przede wszystkim wcze$niejsza
wielokrotng karalno$é oskarzonego za przestepstwa podobne. Uprzednia karalnoéé K. S. odzwierciedla — w ocenie
Sadu — dotychczasowy stosunek oskarzonego do ustalonych regul porzadku prawnego i stanowi przestanke do
orzeczenia wobec niego najsurowszego rodzaju kary — pozbawienia wolno$ci w postaci bezwzglednej. Uznaé nalezy,
iz oskarzony nie wyciagnal zadnych wnioskéw z poprzednich skazan i wymierzenie mu kary pozbawienia wolnosci
z warunkowym zawieszeniem, byloby calkowicie niecelowe. Wobec oskarzonego byly juz w przeszloéci wymierzane
kary pozbawienia wolnoSci z zastosowaniem dobrodziejstwa przewidzianego w art. 69 k.k., jednak sankcje te nie
wplynely na zmiane postawy Zyciowej oskarzonego. Zaznaczy¢ w tym miejscu nalezy, iz skoro w art. 53 § 2 k.k.
ustawodawca zaliczyt do okolicznosci, jakie sad uwzglednia rozstrzygajac co do kary m.in. sposbb zycia przed
popehieniem przestepstwa, nie moze budzi¢ watpliwosci, iz weze$niejsza karalno$¢ w istotny spos6b wplywa na ocene
prognozy kryminologicznej. W ocenie Sadu z uwagi na wskazane wyzej okoliczno$ci obcigzajace, wymierzajac kare
oskarzonemu wiekszy nacisk nalezalo polozy¢ na realizacje zapobiegawczych celéw kary. Wskaza¢ nalezy, iz funkcja
kary orzekanej wobec sprawcy przestepstwa jest jego wychowanie i zapobiezenie powrotowi do przestepstwa, a cele
te — w szczegblnoéci zapobiegawczy — moga by¢ zrealizowane wylgcznie poprzez jej dolegliwo$¢é majaca uzmystowié
sprawcy swoista nieoplacalno$é powrotu na droge przestepstwa. Kara zawsze zatem musi stanowi¢ dolegliwo$c¢, do
tego sprowadza sie jej istota. Trudno natomiast uznaé, by wymierzenie oskarzonemu kary lagodniejszej niz orzeczona,
moglo speié¢ wobec niego funkcje wychowawcza.

Z drugiej strony jako okoliczno$¢ lagodzaca przy wymiarze kary Sad potraktowal stan zdrowia oskarzonego, ktory
zadecydowal o zakwalifikowaniu przypisanych mu czynéw z zastosowaniem art. 3182 k.k. Z uwagi jednak na
bezkrytyczny stosunek oskarzonego do swojego zachowania, fakt naduzywania alkoholu, ktéry ten stan zdrowia
jeszceze dodatkowo pogarsza, wielokrotng karalno$¢ oskarzonego za analogiczne zachowanie, Sad nie znalazl
przestanek do skorzystania z mozliwoSci przewidzianej w art. 3182 k.k. i nadzwyczajnego zlagodzenia kary. Z drugiej
strony jednak fakt popeklienia tych czynéw w stanie ograniczonej w stopniu znacznym poczytalnoéci nie moze
pozostaé bez wplywu na wymiar kary, dlatego tez w ocenie Sadu nalezalo wymierzy¢ oskarzonemu za kazdy z
przypisanych mu czynéw kare w nizszym wymiarze niz wnioskowat Prokurator. Majac powyzsze na uwadze Sad
wymierzy! K. S. za kazdy z przypisanych mu czynéw kary po 1 roku pozbawienia wolno$ci.

Natomiast wymierzajac kare laczng Sad zastosowal zasade absorpcji i na podstawie art. 85 k.k. w zw. z art. 8681 k.k.
wymierzyl kare taczng 1 roku pozbawienia wolno$ci. Przy wymiarze kary tacznej Sad mial w szczego6lnosci na uwadze
podobny charakter przypisanych oskarzonemu w tej sprawie przestepstw oraz ich bliski zwiazek czasowy. Wymiar
kary lacznej zalezy, bowiem od stopnia zwigzku przedmiotowego i podmiotowego zbiegajacych sie przestepstw.

W przedmiotowej sprawie brak bylo natomiast zdaniem Sadu przeslanek do uznania, ze przypisane oskarzonemu
przestepstwa wchodzity w sklad ciggu przestepstw okre$lonego w art. 91 § 1 k.k. Niewatpliwie bowiem nie zostaly one



popelnione w krotkich odstepach czasu (zob. wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 09.03.2000 r. w sprawie
o sygn. akt IT AKa 12/99).

Na poczet orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolno$ci Sad zaliczyt oskarzonemu okresy zatrzymania od 23.03.2012
r. do 24.03.2012 r. i w dniu 24.08.2012 .

W razie skazania za przestepstwo okres§lone w art. 178a k.k. Sad obowigzany jest orzec wobec sprawcy Srodek karny
w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow albo pojazdéw okreslonego rodzaju. W ocenie Sadu w przypadku
oskarzonego za kazdy z przypisanych mu czynéw nalezalo orzec 10-letni, tj. maksymalny w dacie popelnienia
przypisanych oskarzonemu czynéw okres zakazu prowadzenia pojazdow mechanicznych, biorgc pod uwage przede
wszystkim wielokrotng karalno$¢ oskarzonego za analogiczne przestepstwa. Oskarzony ponownie naruszyt ten sam
przepis ustawy karnej. Dlatego tez w ocenie Sadu reakcja w tym postepowaniu musi by¢ surowa i tym samym bardziej
odczuwalna przez oskarzonego. Na podstawie art. 90§2 k.k. Sad orzekl }acznie zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych na okres 10 lat.

Jak wynika jednak z pisma Urzedu (...), oskarzony nie posiada uprawnien do kierowania pojazdami, dlatego tez Sad
nie nakladal obowigzku zwrotu dokumentu w trybie art. 4383 k.k. (pismo k. 176).

Podnie$¢ nalezy, ze z dniem 18.05.2015 r., a zatem przed data wydania wyroku w tej sprawie, weszla w zycie
nowelizacja kodeksu karnego, ktéra w istotny sposob zmienila sytuacje os6b oskarzonych o czyny z art. 178a k.k.
Zgodnie z obecnie obowiazujacymi przepisami, w razie skazania za czyn z art. 178a84 k.k. Sad ma obowiazek
orzeczenia Srodka karnego w postaci zakazu prowadzenia pojazdow mechanicznych dozywotnio oraz $wiadczenia
pienieznego w wysokosci co najmniej 10.000 zl. Stosownie jednak do tresci art. 481 k.k., jezeli w czasie orzekania
obowiazuje ustawa inna niz w czasie popekienia przestepstwa, stosuje sie ustawe nowa, jednakze nalezy stosowac
ustawe obowigzujaca poprzednio, jezeli jest wzgledniejsza dla sprawcy. W ocenie Sadu w przedmiotowej sprawie
wzgledniejsza dla oskarzonego jest ustawa w brzmieniu obowigzujacym poprzednio, w dacie popelienia czynéw
przez K. S., bowiem w razie skazania za przestepstwo z art. 178a84 k.k. Sad mial obowiazek orzec zakaz prowadzenia
pojazdow mechanicznych od roku do lat 10, a ponadto kodeks karny nie przewidywat wowczas obowiazku orzeczenia
$wiadczenia pienieznego we wskazanej wyzej wysoko$ci, a nalozenie tego Srodka bez wskazania minimalnej kwoty jego
wysokoSci zalezalo od uznania Sadu. Zwrécié¢ nalezy ponadto uwage, ze z kolei nowelizacja kodeksu karnego, ktbra
weszla w zycie z dniem 01.07.2015 r. wprowadzila mozliwo$¢ orzeczenia obok kary jeszcze Srodkow zabezpieczajacych
w razie skazania za przestepstwo popelnione w stanie ograniczonej poczytalnoéci okreSlonej w art. 3182 k.k. (art.
93c k.k., art. 93g k.k.). Kodeks karny w brzmieniu obowigzujacym w dacie przypisanych oskarzonemu czynéw takiej
regulacji nie przewidywal, co rowniez niewatpliwie stanowilo regulacje korzystniejsza niz obecnie obowiazujaca.

O zasadzeniu od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata J. J. kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
oskarzonemu z urzedu, Sad orzekl na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. Prawo o adwokaturze
oraz na podstawie § 14 ust. 1 pkt 2 i ust. 2 pkt 3 w zw. z § 16 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z 28 wrze$nia
2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztéw nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. z 2002 r. Nt 163 poz. 1348 ze zm.).

Z kolei kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. i zwolnil oskarzonego od tych kosztéw, uznajac,
ze ich uiszczenie byloby dla oskarzonego zbyt uciazliwe ze wzgledu na sytuacje majatkowa.

Majac powyzsze na uwadze Sad orzekt jak w wyroku.



