Sygn. akt IVK 261/14

WYROK EACZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 lipca 2014 .

Sad Rejonowy dla m. st. Warszawy w Warszawie IV Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczaca: SSR Sylwia Stowiok-Janus

Protokolant: Agnieszka Kot

przy udziale prokuratora Anny Sieradzkiej-Kosli

po rozpoznaniu w dniu 17 lipca 2014 r.

sprawy J. W. syna M. i M. z domu S. urodzonego (...) w N.

skazanego prawomocnymi wyrokami:

1. Sadu Rejonowego w Pultusku z dnia 28 lutego 2006 r. w sprawie o sygn. akt II K 272/05 za czyn z art. 291 § 1
k.k. popeliony w dniu 11 marca 2005 r. na kare 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci oraz za czyn z art. 58
ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii popelniony w okresie od stycznia 2005 r. do
11 marca 2005 r. na kare 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnosci, przy czym na podstawie art. 85 k.k. i art. 86
§ 1 k.k. orzeczono wobec skazanego kare laczna 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci, ktorej wykonanie
warunkowo zawieszono na okres proby wynoszacy 3 (trzy) lata, nadto na podstawie art. 72 § 5 k.k. zobowigzano
skazanego do powstrzymania sie od uzywania $rodkéw odurzajacych, a na podstawie art. 73 § 2 k.k. oddano skazanego
pod dozér kuratora, nastepnie prawomocnym postanowieniem Sadu Rejonowego w Pultusku z dnia 23 czerwca 2008
r. zarzadzono wobec skazanego wykonanie warunkowo zawieszonej kary pozbawienia wolnosci;

2. Sadu Rejonowego w Pultusku z dnia 12 czerwca 2006 r. w sprawie o sygn. akt IT K 76/06 za czyn z art. 278 § 1
k.k. popelniony w dniu 08 grudnia 2005 r. na kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci oraz za czyn z art. 275 §
1 k.k. popelniony w okresie od potowy 2002 r. do 15 paZzdziernika 2004 r. na kare 3 (trzech) miesiecy pozbawienia
wolnoéci, przy czym na podstawie art. 85 k.k.iart. 86 § 1 k.k. orzeczono wobec skazanego kare laczng 1 (jednego) roku 3
(trzech) miesiecy pozbawienia wolnosci, ktdrej wykonanie warunkowo zawieszono na okres proby wynoszacy 3 (trzy)
lata, nadto na podstawie art. 72 § 2 k.k. zobowiazano skazanego do naprawienia szkody, nastepnie prawomocnym
postanowieniem Sadu Rejonowego w Pultusku z dnia 16 grudnia 2008 r. zarzadzono wobec skazanego wykonanie
warunkowo zawieszonej kary pozbawienia wolnosci;

3. Sadu Rejonowego w Pultusku z dnia 11 lipca 2006 r. w sprawie o sygn. akt IT K 193/06 za czyn z art. 278 §
1 k.k. popeliony w dniu 21 listopada 2005 r. na kare 4 (czterech) miesiecy ograniczenia wolnosSci z obowigzkiem
wykonywania nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoteczne w wymiarze 20 (dwudziestu) godzin w stosunku
miesiecznym, na poczet ktorej na podstawie art. 63 § 1 k.k. zaliczono skazanemu okres rzeczywistego pozbawienia
wolno$ci w sprawie w dniu 22 listopada 2005 r., nastepnie prawomocnym postanowieniem Sadu Rejonowego
w Pultusku z dnia 31 marca 2009 r. orzeczono wobec skazanego wykonanie 2 (dwoch) miesiecy zastepczej kary
pozbawienia wolno$ci za niewykonana kare ograniczenia wolno$ci;

4. Sadu Rejonowego w Puttusku z dnia 15 listopada 2007 r. w sprawie o sygn. akt IT K 304/07 za czyn z art. 62 ust. 3
ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 31 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. popelmiony w
okresie od marca do kwietnia 2006 r. na kare 8 (o§miu) miesiecy pozbawienia wolno$ci, ktérej wykonanie warunkowo
zawieszono na okres proby wynoszacy 5 (piec) lat oraz na podstawie art. 71 § 1 k.k. na kare grzywny w wysokosci 20
(dwudziestu) stawek dziennych przy ustaleniu wysoko$ci jednej stawki dziennej na kwote 50 (piecdziesieciu) ztotych,



nastepnie prawomocnym postanowieniem Sadu Rejonowego w Pultusku z dnia 23 lutego 2010 r. zarzadzono wobec
skazanego wykonanie warunkowo zawieszonej kary pozbawienia wolnosci, a prawomocnym postanowieniem Sadu
Okregowego w Elblagu z dnia 15 marca 2011 r. udzielono skazanemu warunkowego przedterminowego zwolnienia z
odbywania reszty kary pozbawienia wolnoSci wyznaczajac okres proby do dnia 20 marca 2013 r.;

5. Sadu Rejonowego w Puttusku z dnia 06 marca 2008 r. w sprawie o sygn. akt IT K 245/07 za czyn z art. 280 § 1 k.k.
popehiony w dniu 11 czerwca 2007 r. na kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnosci, za czyn z art. 279 § 1 k.k. popeliony
jesienig 2006 r. na kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnoSci, za czyn z art. 279 § 1 k.k. popeliony w nocy z o7
stycznia 2007 r. na 08 stycznia 2007 r. na kare 1 (jednego) roku 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolno$ci, za czyn z
art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 279 § 1 k.k. popeliony w dniu 22 stycznia 2007 r. na kare 1 (jednego) roku pozbawienia
wolnoSci, za czyn z art. 279 § 1 k.k. popelniony w dniu 23 stycznia 2007 r. na kare 1 (jednego) roku pozbawienia
wolnoSci, za czyn z art. 62 ust. 3 ustawy z dnia 29 maja 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii popelmiony w styczniu
2007 r. na kare 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolnosci, za czyn z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 279 § 1 k.k. popeliony
w dniu 10 lutego 2007 r. na kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolno$ci, za czyn z art. 279 § 1 k.k. popeliony w nocy
z 06 lutego 2007 r. na 07 lutego 2007 r. na kare 1 (jednego) roku 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz
za czyn z art. 279 § 1 k.k. popeliony w nocy z 31 stycznia 2007 r. na o1 lutego 2007 r. na kare 1 (jednego) roku 9
(dziewieciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci, przy czym na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. orzeczono wobec
skazanego kare laczna 3 (trzech) lat pozbawienia wolnoéci, na poczet ktorej na podstawie art. 63 § 1 k.k. zaliczono
skazanemu okres rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie w dniach od 10 lutego 2007 r. do 02 maja 2007
r. oraz od 11 czerwca 2007 r. do 06 marca 2008 r., nastepnie prawomocnym postanowieniem Sadu Okregowego w
Elblagu z dnia 15 marca 2011 r. udzielono skazanemu warunkowego przedterminowego zwolnienia z odbywania reszty
kary pozbawienia wolno$ci wyznaczajac okres préoby do dnia 20 marca 2013 r.;

6. Sadu Rejonowego w Bartoszycach z dnia 25 sierpnia 2009 r. w sprawie o sygn. akt II K 321/09 za czyn z art.
62 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 31 § 2 k.k. popeliony w dniu
20 listopada 2008 r. na kare 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolnosci, nastepnie prawomocnym postanowieniem
Sadu Okregowego w Elblagu z dnia 15 marca 2011 r. udzielono skazanemu warunkowego przedterminowego
zwolnienia z odbywania reszty kary pozbawienia wolno$ci wyznaczajac okres proby do dnia 20 marca 2013 r., a
prawomocnym postanowieniem Sadu Okregowego w Ostrolece z dnia 12 kwietnia 2013 r. odwolano skazanemu
warunkowe przedterminowe zwolnienie i zarzadzono wykonanie pozostalej do odbycia kary;

7. Sadu Rejonowego w Pultusku z dnia 20 sierpnia 2012 r. w sprawie o sygn. akt II K 693/12 za czyn z art. 62
ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 64 § 1 k.k. popelniony w dniu 21
grudnia 2011 r. na kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci, za czyn z art. 59 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005
r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 64 § 1 k.k. popeliony w dniu 20 grudnia 2011 r. na kare 1 (jednego)
roku pozbawienia wolnoSci oraz na podstawie art. 33 § 2 k.k. na kare grzywny w wysokoSci 50 (pieédziesieciu) stawek
dziennych przy ustaleniu wysokosci jednej stawki dziennej na kwote 10 (dziesieciu) zlotych oraz za czyn z art. 59 ust.
1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 64 § 1 k.k. popelniony w nieustalonym
dniu w okresie od sierpnia do wrze$nia 2011 r. na kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnoSci oraz na podstawie
art. 33 § 2 k.k. na kare grzywny w wysokoSci 50 (pietdziesieciu) stawek dziennych przy ustaleniu wysokosci jednej
stawki dziennej na kwote 10 (dziesieciu) zlotych, przy czym na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. orzeczono wobec
skazanego kare laczng 1 (jednego) roku 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnosci, na poczet ktorej na podstawie art.
63 § 1 k.k. zaliczono skazanemu okres rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie w dniach od 21 grudnia 2011 r.
do 20 sierpnia 2012 r., a na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 11 2 k.k. orzeczono wobec skazanego kare laczna grzywny
w wysokoSci 100 (stu) stawek dziennych przy ustaleniu wysokoS$ci jednej stawki dziennej na kwote 10 (dziesieciu)
zlotych, nadto na podstawie art. 45 § 1 k.k. orzeczono wobec skazanego przepadek korzysci majatkowych osiagnietych
w zwigzku z czynami z punktéw 2. i 3. wyroku;

8. Sadu Rejonowego dla m.st. Warszawy w Warszawie z dnia 16 kwietnia 2013 r. w sprawie o sygn. akt IV K 1561/12
zmienionego wyrokiem Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 08 pazdziernika 2013 r. za czyn z art. 13 § 1 k.k. w zw.
z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. popelniony w dniu 21 wrze$nia 2012 r. na kare 1 (jednego) roku 6 (szesciu)



miesiecy pozbawienia wolnosci, na poczet ktdorej na podstawie art. 63 § 1 k.k. zaliczono skazanemu okres rzeczywistego
pozbawienia wolno$ci w sprawie w dniach od 21 wrze$nia 2012 r. do 10 grudnia 2012 1.

przy czym wyrokiem lgcznym Sadu Rejonowego w Pultusku z dnia 22 czerwea 2009 r. wydanym w sprawie o sygn.
akt IT K 50/09 polaczono skazanemu J. W. kary pozbawienia wolnoSci i ograniczenia wolnoéci orzeczone wyrokami:
Sadu Rejonowego w Pultusku z dnia 28 lutego 2006 r. w sprawie o sygn. akt II K 272/05, Sadu Rejonowego w
Pultusku z dnia 12 czerwca 2006 r. w sprawie o sygn. akt IT K 76/06 oraz Sadu Rejonowego w Pultusku z dnia 11
lipca 2006 r. w sprawie o sygn. akt IT K 193/06 i wymierzono skazanemu kare laczng 2 (dwbch) lat pozbawienia
wolno$ci, na poczet kary zaliczono skazanemu okres rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w dniu 22 listopada 2005,
nastepnie prawomocnym postanowieniem Sadu Okregowego w Elblagu z dnia 15 marca 2011 r. udzielono skazanemu
warunkowego przedterminowego zwolnienia z odbywania reszty kary pozbawienia wolno$ci wyznaczajac okres proby
do dnia 20 marca 2013 r., prawomocnym postanowieniem Sadu Okregowego w Ostrolece z dnia 12 kwietnia 2013 r.
odwolano skazanemu warunkowe przedterminowe zwolnienie i zarzadzono wykonanie pozostalej do odbycia kary,
prawomocnym postanowieniem Sadu Rejonowego w Wyszkowie z siedzibg w Pultusku z dnia 28 stycznia 2014 r.
na podstawie art. 63 § 1 k.k. i art. 160 § 7 k.k.w. na poczet kary lacznej zaliczono skazanemu okres rzeczywistego
pozbawienia wolnoéci w sprawie w dniu 22 listopada 2005 r., w dniach od 22 marca 2010 r. do 21 kwietnia 2010 r.
oraz od 21 grudnia 2010 r. do 18 marca 2011 .,

Postanowieniem Sadu Rejonowego w Wyszkowie z siedzibg w Pultusku z dnia 22 kwietnia 2014 r. na podstawie art. 15
§ 1 k.k.w. umorzono postepowanie w zakresie zamiany kary tacznej orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w Puttusku
z dnia 22 czerwca 2009 r. w sprawie o sygn. akt II K 50/09, zamiany kary orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego
w Pultusku z dnia 28 lutego 2006 r. w sprawie o sygn. akt IT K 272/05, zamiany kary orzeczonej wyrokiem Sadu
Rejonowego w Pultusku z dnia 12 czerwca 2006 r. w sprawie o sygn. akt II K 76/09 oraz zamiany kary orzeczonej
wyrokiem Sadu Rejonowego w Pultusku z dnia 11 lipca 2006 r. w sprawe o sygn. akt Il K 193/05

orzeka

I. na podstawie art. 575 § 1 k.p.k. a contrario uznaje, ze wyrok laczny Sadu Rejonowego w Pulttusku z dnia 22 czerwca
2009 r. wydany w sprawie o sygn. akt I K 50/09 nie traci mocy;

II. rozwigzuje kare laczna pozbawienia wolnoéci orzeczong wobec skazanego J. W. wyrokiem Sadu Rejonowego w
Pultusku z dnia 06 marca 2008 r. w sprawie o sygn. akt II K 245/07;

ITI. na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. laczy kary pozbawienia wolno$ci orzeczone wobec skazanego J. W.
wyrokami opisanymi w punktach 4. oraz 5. czeSci wstepnej wyroku i wymierza skazanemu kare laczng 3 (trzech) lat
i 8 (o$miu) miesiecy pozbawienia wolnoéci;

IV. na podstawie art. 63 § 1 k.k. w zw. z art. 577 k.p.k. na poczet orzeczonej wobec skazanego J. W. w punkcie III.
wyroku kary lacznej pozbawienia wolnosci zalicza skazanemu okresy rzeczywistego pozbawienia wolnoéci i odbywania
kary:

- ze sprawy o sygn. akt IT K 304/07 w dniach od 21 kwietnia 2010 r. do 21 grudnia 2010 .,

- ze sprawy o sygn. akt IT K 245/07 w dniach od 10 lutego 2007 r. do 02 maja 2007 r. oraz od 11 czerwca 2007 r. do
22 marca 2010 r.

uznajgc kare lgczna za odbytg w catosci;

V. na podstawie art. 576 § 1 k.p.k. stwierdza, ze pozostale rozstrzygniecia zawarte w wyrokach okreslonych w punkcie
II1., a nie objete wyrokiem lacznym, ulegaja odrebnemu wykonaniu;

VI. na podstawie art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. umarza postepowanie co do objecia wyrokiem lacznym kar orzeczonych
wyrokami opisanymi w punktach 1., 2. oraz 3 czeSci wstepnej wyroku.;



VII. na podstawie art. 572 k.p.k. umarza postepowanie co do objecia wyrokiem lacznym kar orzeczonych wyrokami
opisanymi w punktach 6., 7. oraz 8 czeSci wstepnej wyroku.;

VIII. zasadza od Skarbu Panhstwa na rzecz adw. K. B. kwote 120 (stu dwudziestu) zlotych podwyzszona o stawke
podatku VAT tytulem wynagrodzenia za obrone udzielong skazanemu z urzedu;

IX. zwalnia skazanego od obowigzku ponoszenia kosztow postepowania, ktére przejmuje na rachunek Skarbu
Panstwa.

UZASADNIENIE

Na podstawie caloksztaltu materialu dowodowego ujawnionego w toku rozprawy gléwnej Sad ustalil, iz J. W. zostal
skazany nastepujacymi prawomocnymi wyrokami:

1.Sadu Rejonowego w Pultusku z dnia 28 lutego 2006 r. w sprawie o sygn. akt II K 272/05 za czyn z art. 291 § 1
k.k. popeliony w dniu 11 marca 2005 r. na kare 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci oraz za czyn z art. 58
ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii popeliony w okresie od stycznia 2005 r. do
11 marca 2005 r. na kare 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci, przy czym na podstawie art. 85 k.k. i art. 86
§ 1 k.k. orzeczono wobec skazanego kare lgczna 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnosci, ktérej wykonanie
warunkowo zawieszono na okres proby wynoszacy 3 (trzy) lata, nadto na podstawie art. 72 § 5 k.k. zobowiazano
skazanego do powstrzymania sie od uzywania $rodkéw odurzajacych, a na podstawie art. 73 § 2 k.k. oddano skazanego
pod dozor kuratora, nastepnie prawomocnym postanowieniem Sadu Rejonowego w Puttusku z dnia 23 czerwca 2008
r. zarzadzono wobec skazanego wykonanie warunkowo zawieszonej kary pozbawienia wolnosci;

2.Sadu Rejonowego w Pultusku z dnia 12 czerwca 2006 r. w sprawie o sygn. akt II K 76/06 za czyn z art. 278 § 1
k.k. popelniony w dniu 08 grudnia 2005 r. na kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnoSci oraz za czyn z art. 275 §
1 k.k. popeliony w okresie od polowy 2002 r. do 15 pazdziernika 2004 r. na kare 3 (trzech) miesiecy pozbawienia
wolnoSci, przy czym na podstawie art. 85 k.k. iart. 86 § 1 k.k. orzeczono wobec skazanego kare laczna 1 (jednego) roku 3
(trzech) miesiecy pozbawienia wolnosci, ktorej wykonanie warunkowo zawieszono na okres proby wynoszacy 3 (trzy)
lata, nadto na podstawie art. 72 § 2 k.k. zobowigzano skazanego do naprawienia szkody, nastepnie prawomocnym
postanowieniem Sadu Rejonowego w Pultusku z dnia 16 grudnia 2008 r. zarzadzono wobec skazanego wykonanie
warunkowo zawieszonej kary pozbawienia wolno$ci;

3.Sadu Rejonowego w Pultusku z dnia 11 lipca 2006 r. w sprawie o sygn. akt II K 193/06 za czyn z art. 278 § 1
k.k. popeliony w dniu 21 listopada 2005 r. na kare 4 (czterech) miesiecy ograniczenia wolnosci z obowigzkiem
wykonywania nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoteczne w wymiarze 20 (dwudziestu) godzin w stosunku
miesiecznym, na poczet ktorej na podstawie art. 63 § 1 k.k. zaliczono skazanemu okres rzeczywistego pozbawienia
wolnoéci w sprawie w dniu 22 listopada 2005 r., nastepnie prawomocnym postanowieniem Sadu Rejonowego
w Pultusku z dnia 31 marca 2009 r. orzeczono wobec skazanego wykonanie 2 (dwoch) miesiecy zastepczej kary
pozbawienia wolnoéci za niewykonang kare ograniczenia wolnoéci;

4.Sadu Rejonowego w Pultusku z dnia 15 listopada 2007 r. w sprawie o sygn. akt IT K 304/07 za czyn z art. 62 ust. 3
ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 31 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. popeliony w
okresie od marca do kwietnia 2006 r. na kare 8 (o§miu) miesiecy pozbawienia wolnosci, ktérej wykonanie warunkowo
zawieszono na okres proby wynoszacy 5 (piec) lat oraz na podstawie art. 71 § 1 k.k. na kare grzywny w wysokosci 20
(dwudziestu) stawek dziennych przy ustaleniu wysoko$ci jednej stawki dziennej na kwote 50 (piecdziesieciu) zlotych,
nastepnie prawomocnym postanowieniem Sadu Rejonowego w Pultusku z dnia 23 lutego 2010 r. zarzadzono wobec
skazanego wykonanie warunkowo zawieszonej kary pozbawienia wolno$ci, a prawomocnym postanowieniem Sadu
Okregowego w Elblagu z dnia 15 marca 2011 r. udzielono skazanemu warunkowego przedterminowego zwolnienia z
odbywania reszty kary pozbawienia wolnoSci wyznaczajac okres proby do dnia 20 marca 2013 r.;



5.Sadu Rejonowego w Pultusku z dnia 06 marca 2008 r. w sprawie o sygn. akt IT K 245/07 za czyn z art. 280 § 1 k.k.
popelniony w dniu 11 czerwca 2007 r. na kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolno$ci, za czyn z art. 279 § 1 k.k. popeliony
jesienia 2006 r. na kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnoSci, za czyn z art. 279 § 1 k.k. popeliony w nocy z o7
stycznia 2007 r. na 08 stycznia 2007 r. na kare 1 (jednego) roku 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolnosci, za czyn z
art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 279 § 1 k.k. popelniony w dniu 22 stycznia 2007 r. na kare 1 (jednego) roku pozbawienia
wolnoéci, za czyn z art. 279 § 1 k.k. popeliony w dniu 23 stycznia 2007 r. na kare 1 (jednego) roku pozbawienia
wolnoSci, za czyn z art. 62 ust. 3 ustawy z dnia 29 maja 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii popelmiony w styczniu
2007 r. na kare 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolnoSci, za czyn z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 279 § 1 k.k. popeliony
w dniu 10 lutego 2007 r. na kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolno$ci, za czyn z art. 279 § 1 k.k. popelniony w nocy
z 06 lutego 2007 r. na 07 lutego 2007 r. na kare 1 (jednego) roku 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci oraz
za czyn z art. 279 § 1 k.k. popelniony w nocy z 31 stycznia 2007 r. na 01 lutego 2007 r. na kare 1 (jednego) roku 9
(dziewieciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci, przy czym na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. orzeczono wobec
skazanego kare lgczna 3 (trzech) lat pozbawienia wolnoSci, na poczet ktoérej na podstawie art. 63 § 1 k.k. zaliczono
skazanemu okres rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w sprawie w dniach od 10 lutego 2007 r. do 02 maja 2007
r. oraz od 11 czerwca 2007 r. do 06 marca 2008 r., nastepnie prawomocnym postanowieniem Sgdu Okregowego w
Elblagu z dnia 15 marca 2011 r. udzielono skazanemu warunkowego przedterminowego zwolnienia z odbywania reszty
kary pozbawienia wolnoéci wyznaczajac okres proby do dnia 20 marca 2013 r.;

6.Sadu Rejonowego w Bartoszycach z dnia 25 sierpnia 2009 r. w sprawie o sygn. akt IT K 321/09 za czyn z art. 62
ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 31 § 2 k.k. popeliony w dniu 20
listopada 2008 r. na kare 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolnosci, nastepnie prawomocnym postanowieniem
Sadu Okregowego w Elblagu z dnia 15 marca 2011 r. udzielono skazanemu warunkowego przedterminowego
zwolnienia z odbywania reszty kary pozbawienia wolno$ci wyznaczajac okres proby do dnia 20 marca 2013 r., a
prawomocnym postanowieniem Sadu Okregowego w Ostrolece z dnia 12 kwietnia 2013 r. odwolano skazanemu
warunkowe przedterminowe zwolnienie i zarzagdzono wykonanie pozostalej do odbycia kary;

7.Sadu Rejonowego w Pultusku z dnia 20 sierpnia 2012 r. w sprawie o sygn. akt IT K 693/12 za czyn z art. 62 ust. 2
ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 64 § 1 k.k. popeliony w dniu 21 grudnia
2011 r. na kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolno$ci, za czyn z art. 59 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o
przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 64 § 1 k.k. popelmiony w dniu 20 grudnia 2011 r. na kare 1 (jednego) roku
pozbawienia wolnoéci oraz na podstawie art. 33 § 2 k.k. na kare grzywny w wysokoéci 50 (piecdziesieciu) stawek
dziennych przy ustaleniu wysokosci jednej stawki dziennej na kwote 10 (dziesieciu) zlotych oraz za czyn z art. 59 ust.
1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 64 § 1 k.k. popelniony w nieustalonym
dniu w okresie od sierpnia do wrze$nia 2011 r. na kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnoSci oraz na podstawie
art. 33 § 2 k.k. na kare grzywny w wysokoSci 50 (pietdziesieciu) stawek dziennych przy ustaleniu wysokosci jednej
stawki dziennej na kwote 10 (dziesieciu) zlotych, przy czym na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. orzeczono wobec
skazanego kare laczng 1 (jednego) roku 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnosci, na poczet ktorej na podstawie art.
63 § 1 k.k. zaliczono skazanemu okres rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie w dniach od 21 grudnia 2011 r.
do 20 sierpnia 2012 r., a na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 11 2 k.k. orzeczono wobec skazanego kare lgczng grzywny
w wysokoSci 100 (stu) stawek dziennych przy ustaleniu wysokoS$ci jednej stawki dziennej na kwote 10 (dziesieciu)
zlotych, nadto na podstawie art. 45 § 1 k.k. orzeczono wobec skazanego przepadek korzysci majatkowych osiagnietych
w zwiazku z czynami z punktow 2. i 3. wyroku;

8.Sadu Rejonowego dla m.st. Warszawy w Warszawie z dnia 16 kwietnia 2013 r. w sprawie o sygn. akt IV K 1561/12
zmienionego wyrokiem Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 08 pazdziernika 2013 r. za czyn z art. 13 § 1 k.k. w zw.
z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. popelniony w dniu 21 wrzesnia 2012 r. na kare 1 (jednego) roku 6 (szesciu)
miesiecy pozbawienia wolnosci, na poczet ktdorej na podstawie art. 63 § 1 k.k. zaliczono skazanemu okres rzeczywistego
pozbawienia wolno$ci w sprawie w dniach od 21 wrze$nia 2012 r. do 10 grudnia 2012 1.



Wyrokiem lgcznym Sadu Rejonowego w Pultusku z dnia 22 czerwca 2009 r. wydanym w sprawie o sygn. akt II
K 50/09 polaczono skazanemu J. W. kary pozbawienia wolnosSci i ograniczenia wolnoéci orzeczone wyrokami:
Sadu Rejonowego w Pultusku z dnia 28 lutego 2006 r. w sprawie o sygn. akt II K 272/05, Sadu Rejonowego w
Pultusku z dnia 12 czerwca 2006 r. w sprawie o sygn. akt IT K 76/06 oraz Sadu Rejonowego w Pultusku z dnia 11
lipca 2006 r. w sprawie o sygn. akt IT K 193/06 i wymierzono skazanemu kare laczng 2 (dwdch) lat pozbawienia
wolno$ci, na poczet kary zaliczono skazanemu okres rzeczywistego pozbawienia wolnoSci w dniu 22 listopada 2005 1.,
nastepnie prawomocnym postanowieniem Sadu Okregowego w Elblagu z dnia 15 marca 2011 r. udzielono skazanemu
warunkowego przedterminowego zwolnienia z odbywania reszty kary pozbawienia wolnosci wyznaczajac okres proby
do dnia 20 marca 2013 r., prawomocnym postanowieniem Sadu Okregowego w Ostrolece z dnia 12 kwietnia 2013 r.
odwolano skazanemu warunkowe przedterminowe zwolnienie i zarzadzono wykonanie pozostalej do odbycia kary,
prawomocnym postanowieniem Sadu Rejonowego w Wyszkowie z siedzibg w Pultusku z dnia 28 stycznia 2014 r.
na podstawie art. 63 § 1 k.k. i art. 160 § 7 k.k.w. na poczet kary lgcznej zaliczono skazanemu okres rzeczywistego
pozbawienia wolnoSci w sprawie w dniu 22 listopada 2005 r., w dniach od 22 marca 2010 r. do 21 kwietnia 2010 r.
oraz od 21 grudnia 2010 r. do 18 marca 2011 r.; postanowieniem Sadu Rejonowego w Wyszkowie z siedziba w Puttusku
z dnia 22 kwietnia 2014 r. na podstawie art. 15 § 1 k.k.w. umorzono postepowanie w zakresie zamiany kary lacznej
orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w Pultusku z dnia 22 czerwca 2009 r. w sprawie o sygn. akt II K 50/09,
zamiany kary orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w Pultusku z dnia 28 lutego 2006 r. w sprawie o sygn. akt II
K 272/05, zamiany kary orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w Pultusku z dnia 12 czerwca 2006 r. w sprawie o
sygn. akt IT K 76/09 oraz zamiany kary orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w Pultusku z dnia 11 lipca 2006 r. w
sprawe o sygn. akt II K 193/05.

Skazany we wniosku z dnia 04 marca 2014 r. wniést o wydanie wyroku lacznego z zastosowaniem zasady pelnej
absorpcji obejmujacego kary orzeczone wyrokami: Sagdu Rejonowego w Pultusku z dnia 20 sierpnia 2012 r. w sprawie
o sygn. akt IT K 693/12, Sagdu Rejonowego w Pultusku z dnia 22 czerwca 2009 r. wydanym w sprawie o sygn. akt IT
K 50/09, Sadu Rejonowego w Bartoszycach z dnia 25 sierpnia 2009 r. w sprawie o sygn. akt II K 321/09 oraz Sadu
Rejonowego dla m.st. Warszawy w Warszawie z dnia 16 kwietnia 2013 r. w sprawie o sygn. akt IV K 1561/12.

Z opinii Dyrektora Zakladu Karnego w P. wynika, ze skazany jest bezdzietnym kawalerem, ma wyksztalcenie
zawodowe - wyuczony zawdd to monter instalacji i urzadzen sanitarnych. Przed osadzeniem mieszkal z matka
i podejmowal prace dorywcze. Skazany w warunkach izolacji penitencjarnej przebywal od 24 wrze$nia 2012 r.,
odbywanie kary rozpoczal w Areszcie Sledczym W.-S., a od 22 stycznia 2014 r. przebywal w Zakladzie Karnym w
P., gdzie przybyl w celu podjecia nauki w Centrum (...). Zachowanie J. W. w warunkach izolacji penitencjarnej
oceniane bylo jako zmienne, byl on kilkakrotnie karany dyscyplinarnie oraz kilkanaScie razy nagradzany nagroda
regulaminowa. Skazany w stosunku do przelozonych staral sie prezentowac¢ postawe zgodna z regulaminem, a w
grupie wspolosadzonych funkcjonowal bezkonfliktowo. J. W. deklarowal przynalezno$¢ do nieformalnych struktur
podkultury przestepczej, silnie identyfikowat sie z jej zasadami, ktére wyznaczaly normy jego zachowania. Wobec
skazanego nie stosowano $rodkéw przymusu bezpos$redniego, nie korzystal on z czasowych zezwolen na opuszczenie
zakladu karnego, nie byl uczestnikiem zdarzen nadzwyczajnych, nie odnotowano u niego zachowan agresywnych oraz
autoagresywnych. J. W. staral sie o zatrudnienia na terenie jednostki penitencjarnej, jednakze nie zostal przyjety do
pracy z powodu braku wolnych miejsc pracy. Skazany byt uczniem drugiego semestru Liceum (...) w Centrum (...)
przy Zakladzie Karnym w P.. J. W. na temat popelnionych przestepstw wypowiadal sie umiarkowanie krytycznie, kare
pozbawienia wolnosci odbywat w systemie programowego oddzialywania, z zadan z niego wynikajacych wywiazywal
sie w stopniu przecietnym. Skazany w stopniu dobrym dbat o przadek w celi mieszkalnej i wlasny wyglad, na
zasadach ogdlnych uczestniczyt w zajeciach kulturalno-oswiatowych. J. W. kontakt zewnetrzny w dostepnych formach
utrzymywal glownie z matka i konkubing, kontakty te pozytywnie wplywaly na zachowanie skazanego w warunkach
izolacji penitencjarnej, utrzymywat on roéwniez kontakt z dalsza rodzing i znajomymi.

Natomiast z wywiadu kuratora wynika, ze skazany po opuszczeniu zakladu karnego obecnie coraz czesciej przebywa w
mieszkaniu u swojej konkubiny w W.. W mieszkaniu tym mieszka konkubina ze swoja corka oraz jej siostra z mezem.
J. W. utrzymuje sie z prac dorywczych - sprzedaje warzywa i owoce w W., nie narzeka on na tg prace, ale jednoczesnie



poszukuje jeszcze dodatkowego zatrudnienia. Nalezy wskazac, ze w §rodowisku lokalnym opinia skazanego jest dobra.
Skazany jest znany funkcjonariuszom policji z uwagi na wczesniej popelnione czyny, obecnie nie jest prowadzone
zadne postepowanie wobec niego. W ocenie kuratora J. W. aktualnie prezentuje bardzo pozytywna postawe, ma
skonkretyzowane plany na przyszlos¢ i odcial sie od swojej przeszloéci. Bardzo mu zalezy na konkubinie i jej corce,
jednocze$nie pomaga finansowo swojej matce. Przy tym kurator nie ma zadnych negatywnych uwag dotyczacych
skazanego.

Sad ustalil nastepujacy powyzszy stan faktyczny na podstawie nastepujacych dowodéw: wniosku skazanego (k. 2-3),
danych o karalnoéci (k. 15-18, 62-65), opinii o skazanym (k. 25-29), wywiadu kuratora (k. 133-136) i poszczegdlnych
akt spraw.

Sad zwazyl co nastepuje:

Po przeanalizowaniu danych o karalnoSci skazanego, odpisow wyrokéw oraz dolaczonych do akt sprawy
poszczegblnych postanowien i zgromadzonej dokumentacji Sad uznal, iz istnieja warunki do wydania wyroku lacznego
stosownie do treéci art. 85 k.k., art. 86 k.k. w zw. z art. 569 § 1 k.p.k.

Zgodnie z treScig art. 85 k.k. - regulujacego jedna z podstawowych przestanek wydania wyroku lacznego - orzeczenie
kary lacznej jest mozliwe, jezeli sprawca popelnil dwa lub wiecej przestepstw, zanim zapadl pierwszy wyrok, chociazby
nieprawomocny co do ktéregokolwiek z tych przestepstw. Stosownie za$ do uchwaly Sagdu Najwyzszego 1 KZP 36/04 z
dnia 25 lutego 2005 r. (OSNKW 2005/2/13) zawarty w art. 85 k.k. zwrot ,,zanim zapad} pierwszy wyrok" odnosi sie do
pierwszego chronologicznie wyroku, ktéry zapadl przed popelieniem przez sprawce kolejnych przestepstw. To data
wydania pierwszego chronologicznie wyroku okresla, ktore kary podlegaja polaczeniu. Zatem tylko kary orzeczone za
zbiegajace sie przestepstwa popelnione przed data wydania tego wyroku podlegaja polaczeniu. Nadto stosownie do
tresci art. 85 k.k. kary te musza by¢ karami tego samego rodzaju lub tez innymi karami podlegajacymi laczeniu.

Nalezy wskazaé, ze Sad stosownie do tresci art. 575 § 1 k.p.k. uznal, ze wyrok laczny Sadu Rejonowego w Pultusku
z dnia 22 czerwca 2009 r. wydany w sprawie o sygn. akt II K 50/09 nie traci mocy albowiem kary prawomocnie
orzeczone wyrokami skazujacymi jakie zapadly wobec skazanego po wydaniu tego wyroku lacznego nie podlegaja
laczeniu z karmi juz objetymi tym wyrokiem lacznym. Czyny za ktore J. W. zostal skazany prawomocnymi wyrokami
po wydaniu wyroku lacznego w sprawie o sygn. akt II K 50/09 zostaly przez niego popelnione w dniach: w okresie od
marca do kwietnia 2006 r., 11 czerwca 2007 T., jesienia 2006 r., w nocy z 07 stycznia 2007 r. na 08 stycznia 2007 r.,
22 stycznia 2007 r., 23 stycznia 2007 r., w styczniu 2007 r., 10 lutego 2007 r., w nocy z 06 lutego 2007 r. na 07 lutego
2007 r., W nocy z 31 stycznia 2007 r. na 01 lutego 2007 r., 20 listopada 2008 r., 21 grudnia 2011 r., 20 grudnia 2011
r., w nieustalonym dniu w okresie od sierpnia do wrzeénia 2011 r., 21 wrze$nia 2012 r., a zatem po wydaniu wyroku
w sprawie o sygn. akt II K 272/0s5, tj. po dniu 28 lutego 2006 r., a wiec po wydaniu wyroku, ktéry wyznaczat realny
zbieg przestepstw w w/w wyroku lacznym. W zwigzku z powyzszym wyroki te nie ingeruja w jakimkolwiek zakresie
w materie objeta kara taczna orzeczona tym wyrokiem lacznym. Z tego wzgledu zdaniem Sadu brak jest podstaw od
uznania, ze dotychczasowy wezel prawomocnie polaczonych kar, bedacy pochodng realnego zbiegu przestepstw, ulegl
badZ powinien ulec rozlgczeniu. Za takim a nie innym stanowiskiem przemawiajg wzglady wykladni celowo$ciowej
art. 575 § 1 k.p.k. Zgodnie z utrwalonym pogladem doktryny i orzecznictwa, a przytoczonym w postanowieniu Sadu
Najwyzszego z dnia 19 maja 2011 r. w sprawie o sygn. akt I KZP 4/11, ,utrata mocy wyroku lgcznego ipso iure (art. 575
§ 1k.p.k.) nastepuje w odniesieniu do tych tylko jego rozstrzygniec o polaczeniu kar tego samego rodzaju (o umorzeniu
postepowania na podstawie art. 572 k.p.k.), ktore zostaly objete nowym wyrokiem lacznym, wydanym w zwigzku z
powstala po wydaniu tego wyroku potrzeba, wynikajaca z przestanek prawnomaterialnych okre$lonych w art. 85 k.k.”.
Nalezy rowniez wskazaé, ze Sad uznajac, ze wyrok laczny Sadu Rejonowego w Pultusku z dnia 22 czerwca 2009 r.
w sprawie o sygn. akt IT K 50/09 nie traci mocy mial rowniez na uwadze tre$§¢ prawomocnego postanowienia Sadu
Rejonowego w Wyszkowie z siedzibg w Pultusku z dnia 22 kwietnia 2014 r., ktérym na podstawie art. 15 § 1 k.k.w.
umorzono postepowanie w zakresie zamiany kary lacznej orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w Puttusku z dnia
22 czerwca 2009 r. w sprawie o sygn. akt II K 50/09, zamiany kary orzeczonej wyrokiem Sagdu Rejonowego w Puttusku
z dnia 28 lutego 2006 r. w sprawie o sygn. akt II K 272/05, zamiany kary orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w



Pultusku z dnia 12 czerwca 2006 r. w sprawie o sygn. akt IT K 76/09 oraz zamiany kary orzeczonej wyrokiem Sadu
Rejonowego w Pultusku z dnia 11 lipca 2006 r. w sprawe o sygn. akt II K193/05.

I tak majac na uwadze 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. stwierdzi¢ nalezy, ze pierwszy chronologicznie wyrok skazujacy wobec
J. W, zostal wydany przez Sad Rejonowy w Pultusku z dnia 28 lutego 2006 r. w sprawie o sygn. akt II K 272/05.
Przed wydaniem tego wyroku, tj. przed dniem 28 lutego 2006 r. skazany dopusécil sie popelnienia w dniu 08 grudnia
2005 1. i w okresie od polowy 2002 r. do 15 pazdziernika 2004 r. czyndéw, za ktore zostal skazany prawomocnym
wyrokiem Sadu Rejonowego w Pultusku z dnia 12 czerweca 2006 r. w sprawie o sygn. akt II K 76/06 oraz w dniu 21
listopada 2005 r. czynu, za ktéry zostal skazany wyrokiem Sadu Rejonowego w Pultusku z dnia 11 lipca 2006 r. w
sprawie o sygn. akt IT K193/06. Z uwagi na fakt, ze wyrokiem lagcznym Sadu Rejonowego w Puttusku z dnia 22 czerwca
2009 r. wydanym w sprawie o sygn. akt IT K 50/09 objeto kary pozbawienia wolnoSci oraz kare ograniczenia wolno$ci
orzeczone w/w wyrokami, Sad - stosownie do dyspozycji art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. - umorzy! postepowanie co do objecia
wyrokiem lacznym kar orzeczonych wyrokami: Sad Rejonowy w Pulttusku z dnia 28 lutego 2006 r. w sprawie o sygn.
akt IT K 272/05, Sadu Rejonowego w Pultusku z dnia 12 czerwca 2006 r. w sprawie o sygn. akt IT K 76/06 oraz Sadu
Rejonowego w Puttusku z dnia 11 lipca 2006 r. w sprawie o sygn. akt IT K 193/06.

Kolejnym analizowanym prawomocnym wyrokiem skazujagcym wydanym wobec skazanego byl wyrok Sadu
Rejonowego w Pultusku z dnia 15 listopada 2007 r. w sprawie o sygn. akt II K 304/07 i to ten wyrok wyznacza kolejny
realny zbieg przestepstw. Przed wydaniem tego wyroku tj. przed dniem 15 listopada 2007 r. skazany dopuscil sie
popelnienia w dniach 11 czerwea 2007 r., jesienia 2006 r., w nocy z 07 stycznia 2007 r. na 08 stycznia 2007 r., 22
stycznia 2007 r., 23 stycznia 2007 r., w styczniu 2007 1., 10 lutego 2007 r., w nocy z 06 lutego 2007 r. na 07 lutego
2007 r., W nocy z 31 stycznia 2007 r. na 01 lutego 2007 r. czyndw, za ktdre zostal skazany prawomocnym wyrokiem
Sadu Rejonowego w Puttusku z dnia 06 marca 2008 r. w sprawie o sygn. akt II K 245/07. Nadto za wszystkie wyzej
wskazane przestepstwa orzeczono wobec skazanego kary tego samego rodzaju tj. kary pozbawienia wolno$ci. Majac
na uwadze powyzsze spelnione zostaly przestanki okreélone w art. 85 k.k. pozwalajace na wydanie wyroku lacznego.
Wobec koniecznoéci objecia wyrokiem lgcznym wyrokow wskazanych wyzej Sad rozwiazal orzeczenie o karze lacznej
pozbawienia wolnoS$ci zawarte w wyroku Sadu Rejonowego w Pultusku z dnia 06 marca 2008 r. w sprawie o sygn.
akt Il K 245/07.

Kolejnym chronologicznie prawomocnym wyrokiem skazujacym wydanym wobec skazanego byl wyrok Sadu
Rejonowego w Bartoszycach z dnia 25 sierpnia 2009 r. w sprawie o sygn. akt IT K 321/09. Przy czym przed
data wydania tego wyroku skazany nie popeil zadnego innego czynu zabronionego, za ktory zostalby skazany
prawomocnym wyrokiem skazujacym. W tym stanie rzeczy postepowanie o wdanie wyroku lgcznego co do kary
orzeczonej tym wyrokiem na podstawie art. 572 k.p.k. Sad umorzyt.

Nastepnym chronologicznie prawomocnym wyrokiem skazujagcym wydanym wobec skazanego byt wyrok Sadu
Rejonowego w Pultusku z dnia 20 sierpnia 2012 r. w sprawie o sygn. akt II K 693/12. Przy czym przed datg
wydania tego wyroku skazany rowniez nie popehil zadnego innego czynu zabronionego, za ktory zostalby skazany
prawomocnym wyrokiem skazujagcym. W tym stanie rzeczy postepowanie o wdanie wyroku lacznego co do kar
orzeczonych tym wyrokiem na podstawie art. 572 k.p.k. Sad umorzyl.

Ostatnim analizowanym prawomocnym wyrokiem skazujacym wydanym wobec skazanego byl wyrok Sadu
Rejonowego dla m.st. Warszawy w Warszawie z dnia 16 kwietnia 2013 r. w sprawie o sygn. akt IV K 1561/12. Przy
czym przed data wydania tego wyroku skazany rowniez nie popeknit zadnego czynu zabronionego, za ktéry zostalby
skazany prawomocnym wyrokiem skazujacym. W tym stanie rzeczy postepowanie o wdanie wyroku lacznego co do
kary orzeczonej tym wyrokiem na podstawie art. 572 k.p.k. Sad umorzyl.

Wobec skazanego J. W. stosownie do treéci art. 85 k.k. w zw. z art. 86 § 1 k.k. Sad byt uprawniony do orzeczenia
kary lacznej zamiast kar jednostkowych orzeczonych w sprawach o sygnaturach akt II K 304/07 oraz II K 245/07
w granicach od 2 lat pozbawienia wolnosci (najsurowsza kara jednostkowa orzeczona w sprawie II K 245/07) do 11



lat 5 miesiecy pozbawienia wolnoéci (suma wszystkich kar jednostkowych podlegajacych laczeniu) — wymierzyt ja w
wysoko$ci 3 lat 8 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Przy ustalaniu wysoko$ci kary lacznej w niniejszej sprawie sad mial na uwadze tre$¢ orzeczenia Sadu Apelacyjnego w
Lodzi II AKa 63/01 z dnia 09 maja 2001 r. (Prok. i Pr. 2002, Nr 7-8, p6z. 20) w my$l ktorego - zastosowanie zasady
absorpcji, asperacji czy kumulacji przy orzekaniu tak kary lacznej, jak i wydawaniu wyroku lacznego uwarunkowane
jest przede wszystkim relacjami zachodzacymi pomiedzy prawomocnie osadzonymi czynami, objetymi tymze
skazaniem. Relacje te sprowadzaja sie do okreSlenia, jak bliski zwigzek przedmiotowo - podmiotowy laczy te czyny
oraz w jakich odstepach czasu zostaly popelnione. Im blizsze sa te relacje, tym bardziej wyrok laczny powinien by¢
zblizony do dopuszczanego minimum, uwarunkowanego wysokoscia kar orzeczonych za przestepstwa, objetych tym
wyrokiem.

Odnoszac powyzsze twierdzenia do okoliczno$ci niniejszej sprawy, nalezy stwierdzi¢, iz pomiedzy czynami, za ktore J.
W. zostal skazany wyrokami wydanymi w sprawach o sygnaturach akt IT K 304/07 oraz II K 245/07 nie zachodzi bliska
lacznos$é przedmiotowa i podmiotowa. Co prawda przestepstwo przypisane skazanemu w wyroku wydanym w sprawie
o sygn. akt Il K 304/07, tj. przestepstwo z art. 62 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii
jest tozsame z przestepstwem za ktore J. W. zostal m.in. skazany w wyrokiem w sprawie o sygn. akt II K 245/07,
jednakze wyrokiem w sprawie o sygn. akt IT K 245/07 J. W. zostal skazany réwniez za popeklienie innych o§miu
przestepstw. Nalezy przy tym wskazac, ze skazany siedmiokrotnie dopuscil sie popelienia czynéow wyczerpujacych
znamiona tego samego przepisu, tj. art. 279 § 1 k.k. za ktére zostal skazany w/w wyrokiem. Jednakze przestepstwa te
réznil sposdéb dzialania skazanego, miejsce popelienia przestepstw oraz osoby pokrzywdzonych. Nalezy podkresli¢
takze, ze pomiedzy tymi przestepstwami nie zachodzi réwniez bliski zwigzek czasowy, albowiem przestepstwa te
zostaly popelnione w okresie od marca 2006 r. do 11 czerwca 2007 r. Majac na uwadze powyzsze, w tym brak lacznoéci
przedmiotowej i podmiotowej oraz brak blisko$ci czasowej pomiedzy tymi czynami brak jest podstaw do orzeczenia
kary lgcznej w oparciu o zasade caltkowitej absorpcji.

Sad przy wymiarze kary lacznej mial rowniez na wzgledzie prewencyjne oddzialywanie kary, w znaczeniu prewencji
indywidualnej i ogélnej. Popelnienie dwoch lub wiecej przestepstw jest istotnym czynnikiem prognostycznym,
przemawiajacym za orzekaniem kary lacznej surowszej od wynikajacej z dyrektywy absorpcji. Sad w pelni podziela
stanowisko wyrazone w orzecznictwie, zgodnie z ktérym absorpcje kar nalezy stosowaé bardzo ostroznie, biorac
pod uwage negatywna co do sprawcy - przeslanke prognostyczng jaka jest popelienie kilku przestepstw (por.
wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie II Aka 171/00 z dnia 12 lipca 2000 r. OSA 2001/2/5). Majac powyzsze na
uwadze stwierdzi¢ nalezy, ze J. W. byl do chwili obecnej osiem razy karany za popelnienia dwudziestu przestepstw,
w tym za popekienie przestepstw podobnych. Skazany czyny te popelnit na przestrzeni dlugiego okresu czasu od
polowy 2002 r. do 21 wrze$nia 2012 r. Nalezy przy tym wskazaé, ze skazany czterokrotnie dopuscil sie popelnienia
przestepstwa w warunkach powrotu do przestepstwa, co zdaniem Sadu wskazuje na znaczna demoralizacje skazanego.
Nalezy rowniez wskaza¢, ze skazany nie skorzystal z szans jakie daly mu sady orzekajace w sprawach o sygn.
akt II K 272/05, II K 76/06 oraz II K 304/07, ktoére zastosowaly wobec skazanego Srodek probacyjny w postaci
warunkowego zawieszenia wykonania kary, co skutkowalo prawomocnym zarzadzeniem wykonania kar orzeczonych
w/w sprawach. Wielokrotna karalno$¢, a takze brak zdecydowanej zmiany postawy skazanego wskazuje na jego
lekcewazacy stosunek do obowigzujacego porzadku prawnego. W ocenie Sadu negatywne zachowania J. W. nie
mialy w jego zyciu charakteru epizodycznego zwlaszcza, ze skierowane byly w dobra prawne poddane szczegolnej
ochronie prawnej, tj. mienie, wlasno$é czy zdrowie. Niewatpliwie J. W. jest wiec przestepcg niepoprawnym, ktérego
cechuje latwo$¢ popelniania przestepstw, a popelnianie przestepstw stalo sie wrecz jego swoistym sposobem na zycie.
Jego zachowanie $wiadczy wiec o duzym stopniu demoralizacji oraz o niespelieniu przez dotychczas orzeczone
kary celow kary w zakresie prewencji indywidualnej w stosunku do skazanego. W $wietle powyzszego o ocenie
Sadu najsurowsza kara jednostkowa wymierzona skazanemu pochlaniajaca inne kary stanowityby w tym przypadku
nieuzasadnione premiowanie sprawcy wielokrotnego lagodniejsza kara i byloby niewystarczajaca oceng zachowania
sprawcy. Powyzsze przemawia za niestosowaniem zasady pelnej absorpcji w odniesieniu do kary lacznej orzeczonej
przedmiotowym wyrokiem oraz skutkowalo zastosowaniem przy wymiarze kary lacznej zasady asperacji polegajacej



na wymierzeniu kary lacznej wyzszej niz najwyzsza kara jednostkowa orzeczona w stosunku do skazanego, ale przy
tym nizszej niz suma kar wymierzonych za poszczegblne przestepstwa.

Istotny wplyw na wymiar kary lacznej orzeczonej niniejszym wyrokiem mialo rowniez zachowanie skazanego w
zakladzie karnym, w ktérym znajduje sie po prawomocnym skazaniu poszczeg6lnymi wyrokami (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 12 wrze$nia 1985 r., IT K 245/85, OSNKW 1986, z. 5 - 6, poz. 39, wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 25 pazdziernika 1983 r., IV KR 213/83, OSNKW 1984, z. 5 - 6, poz. 65). Jak wynika z opinii Dyrektora
Zaktadu Karnego zachowanie skazanego w warunkach izolacji penitencjarnej ocenione zostalo zaledwie jako zmienne.
Wprawdzie skazany kare pozbawienia wolnoéci odbywal w systemie indywidualnego programu oddzialywania, staral
sie o zatrudnienie na terenie jednostki penitencjarnej, jednakze jego zachowanie w ocenie Sadu nie bylo wyrédzniajace
sie. Nadto skazany deklaruje przynalezno$¢ do podkultury przestepczej a do popehionych przestepstw odnosi sie
umiarkowanie krytycznie. W zwiazku z powyzszym podniesione w opinii Dyrektora Zakladu Karnego okolicznosci
nie maja charakteru wylacznie pozytywnego i to na tyle aby wskazywaly na nadzwyczajng i diametralna zmiane
w osobowoéci skazanego, a wobec tego nie uzasadniaja zastosowania zasady calkowitej absorpcji przy orzekaniu
kary lacznej. Oprocz opinii o skazanym z zakladu karnego sad wzial rowniez pod uwage przy wymiarze kary lacznej
informacje zawarte w wywiadzie kuratora. I tak z wywiadu tego wynika, ze skazany pracuje, pomaga w utrzymaniu
konkubiny i jej dziecka oraz matki. Nie mniej jednak okres, w ktérym skazany przebywa na wolno$ci jest zbyt krotki
aby mozna bylo méwic o diametralnej i dlugotrwalej zmianie w zachowaniu sie skazanego. Ponadto powyzsze nie jest

jedynym czynnikiem wplywajacym na wymiar kary laczne;j.

Majac na wzgledzie caloksztalt wyzej podniesionych okoliczno$ci, orzeczona wobec skazanego kara laczna
pozbawienia wolno$ci zrealizuje zdaniem Sadu zadania w zakresie prewencyjnego oddzialywania kary, zaréwno w
znaczeniu prewencji indywidualnej jak i ogolnej, ksztaltujac we wlasciwy sposéb §wiadomo$¢ prawna spoteczenstwa.
Podnie$¢ takze nalezy, ze wymierzona w ramach wyroku lacznego kara nie musi przynie$é¢ skazanemu korzysci w
zakresie wyraznego zmniejszenia okresu pozbawienia wolnoéci, musi ona jednak by¢ sprawiedliwa i celowa.

Zgodnie art. 63 § 1 k.k. w zw. z art. 577 k.p.k. Sad na poczet kary lacznej pozbawienia wolnoSci orzeczonej wobec
skazanego J. W. zaliczyt skazanemu okresy rzeczywistego pozbawienia wolnoéci i odbywania kary: ze sprawy o sygn.
akt IT K 304/07 w dniach od 21 kwietnia 2010 r. do 21 grudnia 2010 r. oraz ze sprawy o sygn. akt II K 245/07 w
dniach od 10 lutego 2007 r. do 02 maja 2007 r. oraz od 11 czerwca 2007 r. do 22 marca 2010 r. uznajac kare taczng
za odbyta w calo$ci.

W pozostalym zakresie Sad orzekl, ze w czeSci nie objetej niniejszym wyrokiem lacznym, wyroki podlegaja odrebnemu
wykonaniu.

Na podstawie art. 618 § 1 pkt. 11 k.p.k. oraz § 14 ust. 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia
2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej z urzedu Sad zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adw. K. B. kwote 120 (sto dwadzieScia) zlotych
tytulem nieoplaconej pomocy prawnej §wiadczonej z urzedu oraz podatek VAT od tej kwoty.

Sad zwolnil skazanego od ponoszenia kosztéw procesu na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. uznajac, ze ich uiszczenie byloby
dla skazanego zbyt uciazliwe z uwagi na fakt, iz skazany do dnia 21 maja 2014 r. odbywal kare pozbawienia wolno$ci,
utrzymuje sie z prac dorywcezych, zatem nie mialby mozliwosci ich uiszczenia.



